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Rozwod w praktyce Sagdu Okregowego w Lublinie
w latach 1939-1944*

Divorce in the practice of the District Court in Lublin, 1939-1944

The article presents the practice of the District Court in Lublin in applying the law in divorce
cases during the period of the General Government, that is, under German occupation between
1939 and 1944. The study analyses the functioning of the confessional marriage system within
the multicentric legal order of the General Government. The thesis advanced in the article is
that, in the years 1939-1944, the District Court in Lublin, when adjudicating divorce cases,
acted on the basis of the law formally binding on it, and that its case law did not serve the po-
litical objectives pursued by the German authorities in the General Government. The source
base of the study consists primarily of case files from ten proceedings conducted before the
District Court in Lublin during the period, as well as court registers. Supplementary sources
include materials concerning other district courts within the General Government and the
legal theses issued by the Court of Appeal in Warsaw. The principal research method applied
was a historical-legal analysis of specific court cases. The research findings indicate that liti-
gants sought to obtain legally valid divorce decrees, inter alia, by changing their affiliation to
a church legally recognised in the General Government. The analysed cases also reflected the
broader realities of the occupation, particularly with regard to parties of Jewish origin, who
were able to pursue court cases (including divorce proceedings) until the final stages of the
Holocaust. The reason for filing one of the lawsuits was most likely the difference in nationality
between the spouses and the anti-Jewish legislation introduced in the General Government
by the German authorities. The article shows how the conditions of the occupation affected

* Artykut przygotowano w trakcie stazu naukowego w Katedrze Historii Ustroju i Prawa Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego pod opieka dr hab. Marzeny Dyjakowskiej (pazdziernik-listo-
pad 2025) w ramach programu ,Staz za miedza” Zwiazku Uczelni Lubelskich. Chcialbym podzigko-
wac dr Judycie Dworas-Kulik za konsultacje tresci artykutu.
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the practical aspects of court proceedings in the General Government, including difficulties
connected with parties appearing at hearings and with serving legal documents.

Keywords: divorce, General Government, matrimonial law, district court, Lublin

Wprowadzenie

Do 1939 r. nie udalo sie w I Rzeczypospolitej przeprowadzié procesu ujednoli-
cenia prawa malzenskiego, w tym kwestii dotyczacych rozwodéw'. Po klesce Polski
w wojnie obronnej 1939 r. z centralnych ziem niewlaczonych do Rzeszy Niemieckiej
utworzone zostalo Generalne Gubernatorstwo (GG). Byl to byt paristwowy wlaczony
w struktury Wielkoniemieckiej Rzeszy, a jednoczesnie na kilku plaszczyznach wy-
raznie odgraniczony od metropolii. Jedng z takich granic i istotnych réznic stanowit
odmienny system prawa. W GG mialo dalej obowigzywal przedwojenne polskie
prawo, o ile nie sprzeciwialo si¢ przejeciu administracji przez wladze niemieckie.
Jednoczesnie obowigzywalo w nim prawo niemieckie oraz akty prawne wydane
przez uprawniony do tego przez Adolfa Hitlera krag prawodawcéw. Prawo obo-
wiazujace przed wrzesniem 1939 r. w II RP mialo by¢ stosowane przez sady polskie
(nieniemieckie)* wobec ludnosci polskiej, ukrainskiej i zydowskiej. Status prawny
ludnosci niemieckiej, réznych kategorii, regulowany byl przez prawo niemieckie,
stosowane przez sady niemieckie. Oddzielnie uregulowane zostaly kwestie przejscia
spraw pomiedzy dwoma pionami sgdownictwa powszechnego. Stworzony wiec
zostal multicentryczny, niejasny system. Kwestie prawa i dzialalnosci sadownictwa
w GG sa dobrze opisane w literaturze naukowe;j. Stan badan pozwala zatem skupi¢
sie na bardziej szczegdtowych kwestiach.

Problem wielosci systeméw malzeriskich obowigzujacych w II RP, zgod-
nie z zasadg dalszego warunkowego obowigzywania prawa Il RP, nadal istnial
w GG. Na obszarze tym obowigzywal system mieszany, postaustriacki’® oraz sys-
tem wyznaniowy, regulowany przepisami prawa o malzenistwie z 1836 r. Wciaz

! Szerzej: Leonard Gornicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej
Polskiej w latach 1919-1939 (Kolonia Limited, 2000), 194; Zdzistaw Zarzycki, ,Attempts to Codify
Personal Matrimony Law in the Second Polish Republic. A Fiasco or Perhaps a Success?”, Krakow-
skie Studia z Historii Paristwa i Prawa 15, z. 2 (2022): 261-273, https://doi.org/10.4467/20844131
KS.22.018.15721.

2 Dalej: sady (sadownictwo) polskie. Szerzej: Hubert Mielnik, Sgdownictwo polskie (nieniemiec-
kie) w dystrykcie lubelskim Generalnego Gubernatorstwa w latach 1939-1944 (Wydawnictwo UMCS,
2020), 18-19.

3 Zdzistaw Zarzycki, ,Post-Austrian Divorce Law in Malopolska from 1918 to 1945. Selected
[ssues”, Krakowskie Studia z Historii Paristwa i Prawa 12, z. 3 (2019): 319-359, https://doi.org/10.446
7/20844131KS.19.011.10932.
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stosowano tez przepisy prawa miedzydzielnicowego®. Problematyke rozwodu
w orzecznictwie Sagdu Okregowego w Krakowie w monumentalnej monografii przed-
stawil Zdzistaw Zarzycki, przy czym badaniami i analizg objat takze okres 1939-
1945°. W obszarze wlasciwosci Sadu Okregowego w Krakowie obowigzywaly prze-
pisy austriackiego kodeksu cywilnego (ABGB). Nie przebadano do tej pory praktyki
orzekania rozwoddéw przez sady cywilne w GG w innych dystryktach (systemach).
W trakcie kwerendy zachowanych akt Sadu Okregowego w Lublinie odnaleziono
dziesie¢ spraw z lat 1940-1942 zwigzanych z pozwami wniesionymi o rozwod.

Artykul przedstawia analize spraw o rozwdd toczacych si¢ przed Sagdem Okrego-
wym w Lublinie w okresie okupacji niemieckiej. W GG okupant niemiecki prowadzit
polityke ukierunkowang na rozpad zycia spolecznego — abstrahujac od sytuacji skraj-
nych zwigzanych z terrorem, przyktadem takich dziatan byto ulatwianie dostgpu do
alkoholu, co mialo przyczyniac sie do ,rozpijania” spoteczenistwa. Na plaszczyznie
prawnej mozna z kolei podaé przyklad, ze w 1944 r. w GG wprowadzono wysoki
cenzus wieku dla 0séb chcacych wstapi¢ w zwiazek malzenski: dla mezczyzn 28 lat,
dla kobiet 25 lat. Zasadnicze pytanie, na jakie nalezy odpowiedzie¢ w odniesieniu do
badanej problematyki, brzmi: czy wladze niemieckie zmienily prawo lub praktyke
stosowania prawa w ten sposéb, ze umozliwily lub utatwily uzyskiwanie rozwodéw
na obszarze obowigzywania prawa o malzenstwie z 1836 r.? Z dotychczasowych
badan praktyki funkcjonowania sagdéw polskich w GG wynika, Ze ich dzialalnos¢
nie byta wykorzystywana do realizacji polityki niemieckiej. Nalezy wiec sformuto-
wacé teze, ze Sad Okregowy w Lublinie w sprawach dotyczacych rozwodu orzekal
na podstawie obowiazujacego go prawa, a orzecznictwo to nie miato stuzy¢ celom
politycznym. W odniesieniu do niektérych spraw mozliwe bylo takze przeanali-
zowanie motywow wniesienia pozwow rozwodowych, danych stron oraz innych
istotnych okolicznosci spraw.

Opracowanie to ma trzy szczeg6élowe cele badawcze. Po pierwsze, ustalenie, czy
strony pozostajace w zwiazkach malzeniskich zawartych na podstawie przepiséw
prawa o malzenistwie z 1836 r. dazyly do wykorzystania nadzwyczajnych okolicz-
nosci okupacji niemieckiej oraz nowego, niejasnego stanu prawnego do uzyska-
nia prawnie waznych rozwodéw. Po drugie, zbadanie wplywu warunkéw wojny
i okupacji na podnoszone w pozwach powody rozwoddéw. Po trzecie, ustalenie, jak
okupacja niemiecka w GG wplywala na przebieg postepowan sgdowych w badanym
obszarze.

4 Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie wlasciwem dla stosunkéw prywatnych wewnetrz-
nych, Dz.U. 1926, nr 101, poz. 580.

* Zdzistaw Zarzycki, Rozwid w swietle akt Sgdu Okregowego w Krakowie w latach 1918- 1945 (Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2010).
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Oprécz najwazniejszej pracy dla opracowywanego tematu, tj. monografii Zdzi-
stawa Zarzyckiego, uwzglednione zostaly takze artykuly tego autora poswiecone
bardziej szczegétowym kwestiom®. Problematyka prawa malzeriskiego w prawie
IT RP jest dosy¢ dobrze opracowana w literaturze’, chociaz jak w wielu innych ob-
szarach historii prawa sadowego brakuje analiz orzecznictwa opartego na badaniu
zrédet archiwalnych®. Sagdownictwo polskie w GG bylo przedmiotem moich badan’,

¢ Zdzislaw Zarzycki, ,Kurator absentis w procesach rozwodowych w Sadzie Okregowym
w Krakowie w latach 1939-1945", w: Vetera Novis Augere. Studia i prace dedykowane Profesorowi Wa-
clawowi Uruszczakowi, t. 11, red. Stanistaw Grodziski, Dorota Malec, Anna Karabowicz i Marek Stus
(Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloriskiego, 2010), 1211-1223; Zdzistaw Zarzycki, ,Obroricy we-
zla malzenskiego w procesach rozwodowych w Sadzie Okregowym w Krakowie w okresie II wojny
$wiatowej’, w: O prawie i jego dziejach ksiggi dwie. Studia ofiarowane Profesorowi Adamowi Lityriskie-
mu w czterdziestopigciolecie pracy naukowej i siedemdziesigciolecie urodzin, ks. II, red. Marian Miko-
tajczyk (Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, 2010), 433-451; Zdzistaw Zarzycki, ,Sluby
i rozwody w getcie 16dzkim”, Studia z Dziejéw Paristwa i Prawa 28, (2025): 173-207, https://doi.
0rg/10.48269/2450-6095-sdpipp-28-010; Zdzistaw Zarzycki, ,Nienawis¢ religijna i rasowa jako
przyczyna proceséw malzenskich w swietle akt Sagdu Okregowego w Krakowie w okresie II wojny
Swiatowej’, w: Cuius regio, eius religio?, cz. 11, red. Grzegorz Gorski, Leszek Cwikla i Marzena Lipska
(Wydawnictwo KUL, 2008), 351-387; Zdzistaw Zarzycki, ,Wielokrotni rozwodnicy na wokandzie
Sadu Okregowego w Krakowie w latach 1918-1945", Krakowskie Studia z Historii Paristwa i Prawa 7,
z.2(2014): 287-298, https://doi.org/10.4467/20844131KS.14.025.2266.

7 Z prac opublikowanych w ostatnich latach wymieni¢ mozna m.in.: Judyta Dworas-Kulik,
,Debate Over Secularisation of the Marriage Law in the Second Polish Republic”, Prawo Kanoniczne
63, z.3(2020): 137-153, https://doi.org/10.21697/pk.2020.63.3.07; Judyta Dworas-Kulik, ,Personal
Marriage Law of the Second Polish Republic in the Eastern Lands of the Former Russian Partition”,
Studia Iuridica Lublinensia 33, z. 2 (2024): 25-44, http://dx.doi.org/10.17951/sil.2024.33.2.25-44;
Judyta Dworas-Kulik, Prawne regulacje dotyczqce bigamii w Polsce w latach 1918—1939 (Wydawnictwo
KUL, 2019); Arkadiusz Fastyn, ,Problem powstania i charakteru prawa malzeniskiego z 1836 roku’,
Czasopismo Prawno-Historyczne 64,z. 2 (2012): 193-209, https://doi.org/10.14746/cph.2012.64.2.08;
Arkadiusz Fastyn, ,Zawarcie malzeristwa mieszanego wyznaniowo wedlug prawa malzenskiego
z 1836 roku”, Czasopismo Prawno-Historyczne 65, nr 1 (2013): 229-247, https://doi.org/10.14746/
cph.2013.65.1.09; Piotr Fiedorczyk, ,Polish matrimonial law 1918-1939: regulations, attempts to
unify and codify”, w: Kulturkampf um die Ehe: Reform des europdischen Eherechts nach dem Grossen
Krieg, red. Martin Lohnig (Mohr Siebeck, 2021), 147-165. Klasyczne i nadal wazne w odniesieniu
do przedmiotowej problematyki pozostaja opracowania Jana Gwiazdomorskiego, Trudnosci kody-
fikacji osobowego prawa malzeriskiego w Polsce (Drukarnia Uniwersytetu Jagielloriskiego, 1935) czy
Henryka Konica, Prawo malzeriskie obowigzujgce w b. Krélestwie Kongresowym (Ksiegarnia F. Hoesicka,
1924).

8 Przyklad, oprocz prac Z. Zarzyckiego, opracowania wykorzystujacego akta stosowania pra-
wa: Szymon Paciorkowski, ,Problematyka tzw. legalnej bigamii w II RP w swietle spraw malzen-
skich toczonych przed Sadem Okregowym w Poznaniu”, Adam Mickiewicz University Law Review
2(2013): 15-28.

° Mielnik, Sgdownictwo polskie. Pelne oméwienie najnowszego stanu badaii w tym obszarze:
Konrad Graczyk i Hubert Mielnik, ,Okupacyjne prawo, sady i administracja na ziemiach polskich
pod wladza niemieckg 1939-1945 — stan badan i postulaty badawcze”, Pamigc i Sprawiedliwos¢ 45,
z. 1(2025): 32-66, https://doi.org/10.48261/P1S254502.
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jak réwniez badan takich autoréw, jak na przyklad Andrzej Szulczyniski' czy An-
drzej Wrzyszcz!''.

1. Metodyka

Podstawowa metoda przyjeta w artykule jest krytyczna analiza materialéw
zrodlowych, na podstawie wynikdw ktdrej sformutowane zostang wnioski o charak-
terze ogdlnym. Do ustalenia stanu prawnego obowiazujacego na badanym obszarze
w nakreslonych ramach czasowych wykorzystano metode historyczno-prawna.

Zrédta stanowiace podstawe badania pochodza z zasobu Archiwum Paristwowego
w Lublinie z zespolu Sagdu Okregowego w Lublinie 1939-1944 (sygn. 2501). Oprécz
akt postepowan wykorzystano takze repertorium ,C” tego sadu z lat 1939-1941.
Pomocniczo przywolano tresé tez prawnych wydanych w okresie GG dotyczacych
przepisOw prawa o malzenstwie z 1836 r. Tezy prawne spelnialy role ujednolicajaca
orzecznictwo sadéw polskich w GG. Przywolane zostang w celu ukazania praktycz-
nych probleméw ze stosowaniem prawa o malzenstwie z 1836 r. w GG.

Sad Okregowy w Lublinie zostal wybrany nie tylko z powodu obowigzywania
na jego obszarze przepiséw regulujacych wyznaniowy system malzenski, ale takze
ze wzgledu na odpowiedni material badawczy. W pozostalych sadach okregowych
dzialajacych w GG zachowaly sie albo nieliczne akta spraw o rozwdd (rozwigzanie
malzenistwa)'?, albo akta dotyczace w wiekszosci spraw stron wyznania mojzeszo-
wego (Zydéw)'*. W przypadku akt sadu lubelskiego materiat ten byt bardziej zrézni-
cowany, co pozwolilo ukaza¢ te problematyke w szerszej perspektywie. Z uwagi na
stosunkowo niedlugi czas od opisywanych zdarzen zanonimizowano dane osobowe

1 Andrzej Szulczyniski, Sgdownictwo polskie w Generalnym Gubernatorstwie 19391945 (Wydaw-
nictwo Stowo: 2020).

" Andrzej Wrzyszcz, Okupacyjne sgdownictwo niemieckie w Generalnym Gubernatorstwie 1939-
1945. Organizacja i funkcjonowanie (Wydawnictwo UMCS, 2008); Andrzej Wrzyszcz, ,O organizacji
okupacyjnego sadownictwa polskiego w Generalnym Gubernatorstwie w latach 1939-1945" Zeszy-
ty Majdanka 14 (1992): 113-125.

2 Przykladowo zachowaly sie po jednej sprawie z Sagdu Okregowego w Kielcach (Archiwum
Paiistwowe w Kielcach), sygn. 798, Akta w sprawie cywilnej Tobiasza B. przeciwko Esterze B.
o0 uznanie malzeristwa za rozwiazane (zawarte w dniu 4 VII 1940 r. w Jedrzejowie) oraz Sagdu Okre-
gowego w Warszawie (APW, SOW 1917-1944), sygn. 105, Akta w sprawie cywilnej z powddztwa
inz. Aleksandra B. przeciwko Katarzynie B. o rozwigzanie zwiazku malzeniskiego.

B Tego typu sytuacja ma miejsce w odniesieniu do zachowanych akt Sadu Okregowego
w Piotrkowie Wydziatu Zamiejscowego w Czgstochowie. Z dziatalnosci tego sadu zachowato si¢
pietnascie spraw o rozwdd, z czego czternascie dotyczylo spraw pomiedzy Zydowskimi stronami,
w tym dziewie¢ pozwoéw wniesionych zostalo w 1942 r. Archiwum Panistwowe w Czestochowie, Sad
Okregowy w Piotrkowie Wydzial Zamiejscowy w Czestochowie 1939-1945, sygn. 1; 4; 10; 20; 22;
29; 59; 60; 61; 64; 74; 87; 98; 108; 109.
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stron poprzez uzycie pierwszej litery nazwiska, z wylaczeniem przypadku Jé6zefa
Siegfrieda, znanego ze swej dzialalnosci publicznej w lubelskim Judenracie.

2.Badanie

W obszarze wlasciwosci Sadu Okregowego w Lublinie w zakresie osobowego
prawa malzenskiego w latach 1939-1944 nadal obowiazywaly przepisy prawa
o malzenstwie z 1836 r., uzupelnione innymi przepisami. W II RP przepisy te obo-
wigzywaly w obszarze wlasciwosci Sadéw Apelacyjnych w Warszawie i Lublinie oraz
Sadéw Okregowych w Kaliszu i Kielcach. Na mocy tego aktu prawnego wprowadzo-
no odrebne dla kazdego z uznanych wyznan przepisy malzeriskie, co prowadzito do
skomplikowanych stanéw prawnych. Odrebne przepisy obowigzywaly wyznawcéw
katolicyzmu, prawosltawia, ewangelikéw i unitéw. Wtasciwe w ich sprawach byly sady
koscielne (konsystorskie) poszczegdlnych wyznan. W II RP wydawaly one wyroki
,W imieniu Rzeczypospolitej” ze skutecznoscia prawng réwna sadom paristwowym'.
Na marginesie warto doda¢, ze w okresie GG sady polskie wydawaly wyroki pod
neutralng formula ,W imieniu prawa”.

Rozwéd byl mozliwy w przypadku wszystkich wyznan i religii poza katolicy-
zmem. W odniesieniu do malzenistw katolickich dopuszczalne bylo jedynie orze-
czenie separacji od stotu i toza®. Zgodnie z art. 62 prawa o malzenstwie z 1836 .
przeslankami do orzeczenia separacji byly: cudzoldéstwo, ciezkie obelgi doznane od
malzonka, dopuszczanie sie przez malzonka zbrodni lub wystepkéw badZ nama-
wianie malzonka do ich popelniania. Dla 0séb religii i wyznania nieuregulowanych
przez przepisy prawa o malzenstwie z 1836 r. oraz bezwyznaniowcéw rozwéd byt
mozliwy, jezeli pozwalaly na to przepisy wyznania strony powodowej. Wlasciwy
w takich przypadkach byl cywilny sad paristwowy (art. 189)'¢. W odniesieniu do ka-
tolikéw niemozliwe bylo zatem orzekanie rozwod6w na mocy prawa o matzenstwie
z 1836 r. W przypadku innych wyznan uznanych przez ten akt prawny wlasciwe do
orzekania rozwodow byly sady danego wyznania.

Podstawa rozwodéw malzenstw zydowskich byta ksiega Ewen-Haezer. Zgodnie
z nig maz mogt oddali¢ Zong, skladajac list rozwodowy przed sadem rabinicznym.

¥ Zarzycki, Rozwdd w swietle, 52-53.

5 Mozliwe bylo takze orzeczenie niewaznosci malzeristwa katolickiego z przyczyn wymienio-
nych w prawie kanonicznym. W sprawach tych wlasciwy byt sad koscielny orzekajacy na podstawie
norm prawa kanonicznego, wystepowal w nich takze obronica wezta malzeniskiego (defensor vinculi).
Szerzej: Zdzistaw Zarzycki, ,Obronica wezta malzenskiego w swieckim prawie malzeriskim w Kroé-
lestwie Polskim w XIX wieku”, Studia Iuridica Lublinensia 25, z. 3 (2016): 1041-1042, https://doi.
org/10.17951/5il.2016.25.3.1027.

 Prawo o malzenistwie, Warszawa 1836, dostep: 5 listopada 2025, https://polona.pl/preview/
a54cef4a-2989-4a43-92a6-da7dc98c1d07.
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List rozwodowy musial uzyska¢ zgode zony oraz zatwierdzenie sadu rabinicznego,
aby moglo dojs¢ do rozwodu religijnego. Sad cywilny nie byl zwigzany orzeczeniem
sadu rabinackiego, ktére bylo traktowane wylacznie jak opinia biegtego. Rozwdd
religijny nie byl takze konieczny do uzyskania rozwodu cywilnoprawnego'”.

Wsrdd tez prawnych wydanych przez sady apelacyjne w GG odnaleziono szes¢
tez dotyczacych przepiséw prawa o malzenstwie z 1836 r. regulujacych instytucje
rozwodu. Wszystkie odnosily sie do art. 196, znowelizowanego 11/23 czerwca
1891 r.'8 Potwierdzaloby to teze o kontrowersyjnym charakterze tego przepisu
imozliwosci instrumentalnego wykorzystywania go'’. Czes$¢ z poruszanych w tezach
zagadnien prawnych powtarzala sie.

Pierwsza teza pochodzita z wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 27 lute-
go 1941 r., zgodnie z ktérym w przypadku malzenstw zawartych przez katolikow,
ktére w trakcie trwania malzenistwa staly sie mieszane, wlasciwy byt sad wyznania
pozwanego. Sad Apelacyjny w Warszawie uznal, ze pomimo blednego umieszczenia
nowej tresci art. 196 w systematyce calego aktu prawnego zamiar ustawodawcy
wprowadzenia oprdcz wylacznej wlasciwosci sadu duchownego katolickiego wia-
$ciwosci sadu duchownego strony pozwanej byl niewatpliwy®. Kolejne dwie tezy
pochodzily z jednego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 9 pazdziernika
1941 r. Nie sa znane okolicznosci faktyczne sprawy. Pierwsza z tych dwoch tez
dotyczyta reskryptu Naczelnika Paristwa z kwietnia 1919 r. przekazujacego spra-
we o rozwod?!, wszczety przez malzonka wyznania ewangelicko-reformowanego
przeciwko malzonkowi wyznania rzymskokatolickiego sagdowi konsystorskiemu
ewangelicko-reformowanemu. Sagd Apelacyjny w Warszawie uznal, Ze reskrypt taki
nie moze by¢ uznany za skutecznie zmieniajacy wlasciwos¢ sadowa przewidziang
w art. 196 prawa o malzeristwie z 1836 r. Ustalenie wlasciwosci sadowej mialo prze-

7 Dworas-Kulik, Prawne regulacje, 127-129; Zarzycki, Rozwid w Swietle, 64—66.

8 Nowa tresé: ,Jezeli osoby, pozostajagce w malzenstwie, s3 wyznania chrzescijafiskiego ob-
cego i kazdy malzonek jest odmiennego wyznania, to, chociazby te osoby braly slub w kosciolach
tych dwdéch wyznan, wyrzeczenie rzeczywistego istnienia malzedstwa i waznos¢ tegoz nalezy do
sadu wyznania, ktérego duchowny wpierw §lubu udzielil, zas wyrok, dotyczacy stusznosci przyczyn
rozwigzania, i co do samego rozwigzania stanowi sad wyznania, do ktdrego nalezy pozwany; lecz
wyrok ten moze by¢ wydany dopiero po rozpoznaniu sprawy co do rzeczywistego zawarcia malzen-
stwa i jego waznosci. Orzeczenie co do tych dwdch wypadkéw i sam wyrok o rozwigzaniu lub nie-
rozwigzaniu malzernistwa, wydany w ten sposdb, uwaza si¢ za obowigzujacy dla obojga malzonkéw”.

¥ Zarzycki, Rozwéd w swietle, 71.

20 Archiwum Paristwowe w Lublinie, Sad Apelacyjny w Lublinie 1918-1939 (APL, SAL 1918-
1939), sygn. 13/5, b. p., Zbi6r tez i opinii opracowanych przez Biuro Orzecznictwa przy Sadzie
Apelacyjnym w Warszawie w miesigcach kwietniu-maju 1941 r. Dzial Cywilny, zeszyt 1, teza 3.

! Przyklady takich reskryptéw w indywidualnych sprawach znajduja sie w: Archiwum Akt
Nowych, Kancelaria Cywilna Naczelnika Paristwa w Warszawie, sygn. 233; 368; 369; 370; 371; 372.
Reskrypty Naczelnika Pafistwa w sprawie przekazania Ewangelicko-Reformowanemu Sagdowi Kon-
systorskiemu spraw rozwodowych innych wyznan — tzw. przeniesienie forum.
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kracza¢ uprawnienia Naczelnika Panistwa, w konsekwencji czego zapadle w sprawie
orzeczenie Sadu Konsystorskiego Ewangelicko-Reformowanego, jako niewlasciwego
do rozstrzygnigcia tej sprawy, nie miato skutkéw prawnych?. Trzecia z odnalezio-
nych tez prawnych dotyczyla uznania, Ze zwiazek malzeriski zawarty przez osobe,
ktérej poprzednie malzenistwo zostalo rozwigzane orzeczeniem niewlasciwego sadu
duchownego, nie mialo skutkéw cywilnoprawnych®. Inaczej uznat Sad Najwyzszy
w orzeczeniu z 10 listopada 1938 r., stwierdzajac, Ze malzeristwo zawarte przez
matzonka rozwiedzionego wyrokiem niewlasciwego sagdu duchownego z inng osobg
(za zycia malzonka z pierwszego malzenstwa), jezeli nie zostalo uniewaznione lub
rozwiazane przez wlasciwy sad duchowny, nie moze by¢ uznane przez sad cywilny
za pozbawione skutkéw cywilnoprawnych?*.

Kolejne tezy dotyczyly: niedopuszczalnosci umownej zmiany wlasciwosci sadow
duchownych?®, wlasgciwosci Sadu Konsystorskiego Ewangelicko-Reformowanego
w Warszawie do rozpoznawania spraw o rozwigzanie malzefistwa miedzy osobami,
z ktérych jedna tylko byta wyznania ewangelicko-reformowanego?, wlasciwosci sadu
duchownego katolickiego do orzekania w sprawie waznosci malzeristwa mieszanego,
gdy w chwili wszczecia sprawy oboje malzonkowie byli katolikami*. Biuro orzecz-
nictwa przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie udzielilo takze jednej odpowiedzi na
abstrakcyjne pytanie o moc obowiazujacg art. 196 prawa o malzenistwie z 1836 r.
Pytanie poruszalo te same kwestie, ktore zostaly juz scharakteryzowane oraz budzity
watpliwosci i kontrowersje takze w okresie II RP%.

2 APL, SAL 1918-1939, sygn. 13/5, b. p., Zbiér tez i opinii opracowanych przez Biuro Orzecz-
nictwa przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w miesigcach pazdzierniku-grudniu 1942 r. Dzial
Cywilny, zeszyt 4, teza 3.

% APL, SAL 1918-1939, sygn. 13/5, b. p., Zbiér tez i opinii opracowanych przez Biuro Orzecz-
nictwa przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w miesigcach pazdzierniku-grudniu 1942 r. Dzial
Cywilny, zeszyt 4, teza 4.

2% Orzeczenie SN z 10 listopada 1938 r. sygn. I C 1832/37, Orzecznictwo Sadéw Polskich 1939,
z.7/8, poz. 352. Szerzej: Dworas-Kulik, Prawne regulacje.

% APL, SAL 1918-1939, sygn. 13/5, b. p., Zbi6r tez i opinii opracowanych przez Biuro Orzecz-
nictwa przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w miesigcach styczen-marzec 1943 r. Dziat Cywilny,
zeszyt 1, teza 3.

2 APL, SAL 1918-1939, sygn. 13/5, b. p., Zbiér tez i opinii opracowanych przez Biuro Orzecz-
nictwa przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w miesigcach styczen-marzec 1943 r. Dziat Cywilny,
zeszyt 1, teza 4.

77 APL, SAL 1918-1939, sygn. 13/5, b. p., Zbi6r tez i opinii opracowanych przez Biuro Orzecz-
nictwa przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w miesigcach kwietniu-czerwcu 1943 r. Dzial Cywil-
ny, zeszyt 2, teza 4.

2 APL, SAL 1918-1939, sygn. 13/5, b. p., Zbiér tez i opinii opracowanych przez Biuro Orzecz-
nictwa przy Sadzie Apelacyjnym w Warszawie w miesigcach pazdzierniku-grudniu 1942 r. Dzial
Cywilny, zeszyt 4.
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Wedlug wpiséw zachowanych w repertorium ,C” za lata 1939-1941 Sadu Okre-
gowego w Lublinie pierwsze sprawy cywilne, po uruchomieniu sagdu pod okupacja
niemiecka, zaczely naplywaé w drugiej polowie stycznia 1940 r. Pierwsza sprawa
dotyczaca ,uznania malzeristwa za rozwigzane” wplynela do Sagdu Okregowego w Lu-
blinie 13 kwietnia 1940 r.? Dotyczyla ona rozwigzania malzeristwa Marii i Jézefa
Siegfriedéw, ktorzy zawarli slub 17 sierpnia 1935 r. J6zef Siegfried byl doktorem
prawa, wyznania mojzeszowego®’, a Maria Siegfried byla obywatelkg Niemiec, wy-
znania rzymskokatolickiego®!. Malzeristwo w sierpniu 1939 r. przybylo do Lublina.
W pozwie wskazano, ze 15 listopada 1939 r. strony rozeszly sie, pozwany (Jézef Sieg-
fried) opuscit powddke i kazde z nich zamieszkiwalo oddzielnie. Adwokat Kazimierz
Miernowski z Lublina®? reprezentujacy Marie Siegfried podnidst w pozwie, ze na
podstawie art. 17 prywatnego prawa miedzydzielnicowego z 2 sierpnia 1926 r.** dla
spraw dotyczacych rozwodu i separacji wlasciwe byto prawo, ktéremu malzonkowie
osobidcie podlegali w momencie wnoszenia pozwu rozwodowego. W ustepie drugim
tego artykutu przewidziano, ze malzonkowie mogli tylko wtedy zada¢ rozwodu lub
separacji w dzielnicy, w ktérej obowigzywalo prawo odmienne od tego, jakie bylo dla
nich wlasciwe, jezeli rozwdd lub separacja byly dopuszczalne takze wedtug prawa
miejsca, gdzie wniesiono powddztwo. W sprawie tej dla stron wlasciwe bylo prawo
obowiazujace na obszarze Wielkopolski, nie mingl bowiem rok od ich przybycia do
Lublina*!. Wieksze znaczenie miala kwestia dopuszczalnosci rozwodu. Adwokat

» APL, Sad Okregowy w Lublinie 1918-1944 (SOL 1918-1944), sygn. 227/4, k. 177, Reperto-
rium ,C” za lata 1939-1941, Sprawa [ C 38/1940.

0 Jozef Siegfried pracowal przed wojna jako kupiec. W listopadzie 1940 r. zamieszkiwat jako
gléwny lokator przy ul. Kosciuszki 3/9. Byl czlonkiem lubelskiego Judenratu, zastepca Marka Alte-
na w lubelskim oddziale Zydowskiej Samopomocy Spotecznej. W marcu 1942 r. udato mu sie uzy-
ska¢ informacje na temat losu deportowanych lubelskich Zydéw. 31 marca 1942 r. zostat dotaczony
do grupy oséb deportowanych do obozu zagtady w Betzcu. David Silberklang, Bramy lez. Zaglada
w dystrykcie lubelskim (Osrodek ,Brama Grodzka — Teatr NN” w Lublinie, Yad Vashem, 2022).

31 'W sprawie tej pojawila si¢ wiec, wazna z perspektywy 6wczesnego prawa niemieckiego, réz-
nica ,rasy”. 1 sierpnia 1938 r. jako przyczyne uznania malzeristwo za nieistniejace wprowadzono
przypadki okreslone w ustawie o obywatelstwie paiistwowym z 15 wrzesnia 1935 r., jednej z ustaw
norymberskich. Prawo to nie obowigzywalo automatycznie w GG. Stosowane bylo jedynie przez
sady niemieckie, a nie polskie. W $wietle badani Zarzyckiego poczatkowo w Sadzie Okregowym
w Krakowie réznica ras nie stanowila dla polskich sedziéw wystarczajacej przestanki rozwodowej,
lecz praktyka ta zmienita sie pod wplywem wprowadzania ustawodawstwa antyzydowskiego w GG.
Zarzycki, Rozwid w swietle, 652-664.

2 Mieszkal i prowadzil kancelarie na ul. Kosciuszki 8. Przed wojna byl jednym z najblizszych
przyjaciét poety Jézefa Czechowicza. ,Poemat o miescie Lublinie”. Sklep z zabawkami, dostep: 5 listo-
pada 2025, https://teatrnn.pl/leksykon/artykuly/poemat-o-miescie-lublinie-sklep-z-zabawkami/.

¥ Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie wlasciwem dla stosunkéw prywatnych wewnetrz-
nych, Dz.U. 1926, nr 101, poz. 580.

** Na temat stosowania okresu z art. 17 prywatnego prawa miedzydzielnicowego: Dworas-
-Kulik, Prawne regulacje, 70-71.
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Miernowski podkreslil, Ze zgodnie z art. 23 prawa o malzeristwie z 1836 r. jednym
z powodéw zerwania malzenistwa byla r6znosé religii (disparitas cultus) pomiedzy
osobg wyznania rzymskokatolickiego a niechrzescijaninem. W sprawie odbylo
si¢ jedno posiedzenie, 27 maja 1940 r., na ktérym pozwany przyznal powédztwo,
w tym samym dniu sagd wydat wyrok, w ktérym uznat malzenstwo Marii i J6zefa S.
za rozwigzane®,

Drugi pozew rozwodowy w okresie GG zostal ztozony do Sadu Okregowego
w Lublinie 9 pazdziernika 1940 r. Nie zachowaly si¢ jednak akta postepowania, a in-
formacje na temat tej sprawy mozna pozyskaé wylacznie z wpiséw do repertorium.
Wynika z nich, ze w sprawie badano réznych swiadkéw, najprawdopodobniej przez
sady grodzkie w drodze pomocy prawnej. Ostatecznie akta dolaczono do sprawy
toczacej sie pod inng sygnaturg, lecz nie zachowaly sie one w zasobie archiwalnym?®.
W tym samym miesigcu, 26 pazdziernika 1940 r., zloZony zostat kolejny pozew o roz-
wod. Kilka dni pdZniej, 2 listopada 1940 r., na posiedzeniu niejawnym sad w skladzie
jednoosobowym odrzucil ten pozew na podstawie art. 213 kodeksu postepowania
cywilnego?. W uzasadnieniu wskazano, ze z tresci pozwu wynikalo, iz strony byly
wyznania chrzescijaniskiego, przy czym nie podano ktdérego konkretnie, dlatego wla-
$ciwym do rozpatrzenia sprawy byl sad duchowny*®. W aktach tej sprawy zachowalo
sie wylacznie postanowienie sadu, trudno wiec zweryfikowaé wiecej szczegdtow
faktycznych. Do odrzucenia pozwu w sprawach o rozwdd, prawdopodobnie z tej
samej przyczyny, czyli niewlasciwosci w sprawie sagdu panstwowego, dochodzito
takze w sprawach przed innymi sgdami, np. Sgdem Okregowym w Kielcach®.

W kwietniu 1941 r. wydano rozporzadzenie generalnego gubernatora o uznaniu
Kosciota Starokatolickiego Unii Utrechckiej w Generalnym Gubernatorstwie®. Tym
aktem prawnym uznano dawny Polsko-Narodowy Kosciét Katolicki, pod oficjalng
nazwa Kosciét Starokatolicki Unii Utrechckiej w Generalnym Gubernatorstwie, za
publicznoprawny zwigzek religijny, korzystajacy w GG z wolnosci wyznania i kultu
religijnego. Zgodnie z § 4 rozporzadzenia statut i prawo koscielne tego Kosciola oraz
ich zmiany wymagaly uzyskania zgody Gléwnego Wydziatu Spraw Wewnetrznych

% APL, Sad Okregowy w Lublinie 1939-1944 (SOL 1939-1944), sygn. 2/26, k. 7, Wyrok Sadu
Okregowego w Lublinie z 27 maja 1940 r. w sprawie C 38/40.

3 APL, SOL 1918-1944, sygn. 227/4, k. 177, Repertorium ,C” za lata 1939-1941, Sprawa I C
235/1940.

7 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. — Kodeks Postepo-
wania Cywilnego, t.j. Dz.U. 1932, nr 112, poz. 934 (dalej: kpc z 1930 1.).

3% APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/208, k. 1, Postanowienie Sadu Okregowego w Lublinie z 2 li-
stopada 1940 r. w sprawie C 262/40.

¥ APK, SOK 1939-1945, sygn. 16, k. 199, Repertorium ,C” za lata 1939-1943, Sprawa I C
85/1941.

40 Rozporzadzenie z 22 kwietnia 1941 r. o uznaniu Kosciola Starokatolickiego Unii Utrechc-
kiej w Generalnym Gubernatorstwie, Dz. RGG 1941, nr 35, 213.
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w Rzadzie Generalnego Gubernatorstwa. Najwieksze znaczenie ma jednak § 10, na
mocy ktérego ,przeprowadzenie rozwod6éw osdb, przynaleznych do Kosciota Sta-
rokatolickiego Unii Utrechckiej w Generalnym Gubernatorstwie, nalezy do sadéw
paristwowych”. W tym samym dniu wydano réwniez analogiczne rozporzadzenie

regulujgce status prawny Ko$ciola Metodystéw w GG*..

Tabela 1. Przebieg postepowan rozwodowych przed Sadem Okregowym

w Lublinie w latach 1939-1944 stron wyznania starokatolickiego

SZ(}i’gi;a Strona powodowa Strona pozwana Rozstrzygniecie Data
1C 192/41% |J6zef B. reprezentowa- | Stanistawa B. — wy- | Cofniecie pozwu przez| 6.10.1941
ny przez pelnomoc- | znanie starokatolic- | powoda
nika - wyznanie staro- | kie
katolickie
1C254/41% | Waclaw A. — wyznanie | Sabina A. Rozwigzanie malzen- | 16.12.1941
starokatolickie stwa z winy pozwanej
1C314/41% |]Jozef B. reprezentowa- | Stanistawa B. — wy- | Zawieszenie postepo-| 5.05.1942
ny przez pelnomoc- | znanie starokatolic- | wania do czasu zatwier-
nika — wyznanie staro- | kie dzenia prawa malzen-
katolickie skiego Kosciota Staro-
katolickiego w GG
1C315/41% |Leon K. reprezento- | Stanistawa K. - wy- | Odrzucenie powddztwa | 30.01.1942
wany przez pelnomoc- | znanie rzym. kat. z uzasadnieniem
nika — wyznanie staro-
katolickie
1C 322/41% |Konstanty W.reprezen- | Karolina W. — wy- | Zawieszenie postepo- | 17.04.1942
towany przez pelno- | znanie rzym. kat. wania do czasu zatwier-
mocnika — wyznanie dzenia prawa malzen-
starokatolickie skiego Kosciota Staro-
katolickiego w GG
1C 82/42¥ |Zofia B. - wyznanie | Tadeusz B. — wyzna- | Odroczenie — brak dal- | 27.10.1942
starokatolickie nie rzym. kat. szych informacji o spra-
wie

Zrédlo: badania wlasne.

4l Rozporzadzenie z 22 kwietnia 1941 r. o uznaniu Kosciola Metodystéw w Generalnym Gu-
bernatorstwie, Dz. RGG 1941, nr 35, 215.
2 APL, SOL 19391944, sygn. 2/422.
# APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/475.
“ APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/522.
 APL, SOL 19391944, sygn. 2/523.
4 APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/530.
¥ APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/605.
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Scharakteryzowana wyzej regulacja miala istotny wplyw na wzrost liczby po-
zwéw rozwodowych sktadanych do Sagdu Okregowego w Lublinie. Pomiedzy lipcem
1941 r. a kwietniem 1942 r. wniesiono szes¢ pozwow, w ktérych co najmniej jedna
ze stron deklarowala przynaleznos¢ do Kosciota Starokatolickiego Unii Utrechckiej
w GG ijako podstawe prawng rozwodu wskazywano § 10 rozporzadzenia z 22 kwiet-
nia 1941 r. Przebieg tych postepowan ukazuje tabela 1.

Z przeprowadzonej analizy wynika, Ze tylko jedno postepowanie zakoriczylo sie
merytorycznym rozstrzygnieciem. W pozostalych sprawach Sad Okregowy w Lubli-
nie dwukrotnie zawiesil postepowanie, raz strona powodowa wycofala powddztwo,
raz sad z powodu niewlasciwosci odrzucil pozew, a w jednej sprawie, z powodu
niemoznosci skutecznego doreczenia wezwania pozwanemu, sagd odroczyt sprawe
ina podstawie akt nie mozna byto ustali¢ jej zakoniczenia. Warto odnotowad, ze dwie
sprawy (I C 192/41: wycofanie pow6dztwa i1 C 314/41) dotyczyly tych samych os6b.
W czterech sprawach (I C 192/41;1C 314/41;1C 315/41; 1 C 322/41) powodowie re-
prezentowani byli przez tego samego pelnomocnika, adwokata Stefana Ciswickiego.

Sprawy rozwodowe wnoszone przez strony wyznania starokatolickiego ujawnity
dwa problemy prawne. Po pierwsze, zgodnie z § 4 rozporzadzenia regulujacego status
prawny tego Kosciota w GG prawo wewnetrzne Kosciota do swojej waznosci wy-
magalo zatwierdzenia Rzadu Generalnego Gubernatorstwa. Urzad Biskupi Kosciota
Starokatolickiego Unii Utrechckiej w GG ks. Jana Padewskiego na kanwie sprawy
[ C 314/41 przestal pismo, ktére zostato ztozone do Sadu Okregowego w Lublinie za
posrednictwem adwokata Stefana Ciswickiego, w ktorym wskazal, Ze na podstawie
przyjetego na synodach w 19311 1935 r. prawa w tym Kosciele malZenstwo uniewaz-
nialy: przymus moralny albo fizyczny, bojazn i lek; nieuleczalna choroba ciata lub
duszy, niemoc fizyczna, niedostateczny wiek; zbrodnicze usposobienie; bliskie po-
krewienistwo*. Przepisy te nie zostaly jednak zatwierdzone w GG, dlatego w dwéch
sprawach Sad Okregowy w Lublinie zawiesil postepowanie. Z analizy repertorium
,C” wynika, ze sprawy te nie zostaly podjete po postanowieniu o zawieszeniu.

Po drugie, problem dotyczyl wlasciwosci sadu panstwowego, w sytuacji gdy
powod byl wyznania starokatolickiego, a strona pozwana innego wyznania chrze-
$cijariskiego (akurat we wszystkich przypadkach dotyczylo to wyznania rzymskoka-
tolickiego). Paragraf 10 rozporzadzenia z 22 kwietnia 1941 r. dopuszczal whasciwosé
sadow panstwowych w sprawach o rozwdd oséb przynaleznych do Kosciota Staroka-
tolickiego Unii Utrechckiej w GG, problematyczne natomiast bylo to, czy w sytuacji
réznosci wyznarn stron stosowaé przepisy prawa o malzenstwie z 1836 r. (wlasciwos¢
sadu wyznania strony pozwanej), czy rozporzadzenie generalnego gubernatora

% APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/522, k. 6, Pismo Urzedu Biskupiego Kosciota Starokatolic-
kiego Unii Utrechckiej w Generalnym Gubernatorstwie z 1 pazdziernika 1941 r. w sprawie mal-
zonkoéw B.
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znioslo obowiazywanie w tym zakresie tych przepiséw. Do kwestii tej odnidst sie
Sad Okregowy w Lublinie i w pdZniejszym postepowaniu zazaleniowym stanowisko
to znalazto aprobate Sadu Apelacyjnego w Lublinie:

Gdyby jednak powdd Leon K. udowodnil swg przynaleznos¢ do Kosciota Sta-
rokatolickiego [...] to wéwczas wlasciwym do rozwigzania malzedstwa, os6b
wyznajacych rézng religie chrzescijaiiska, bylby na zasadzie przepisu art. 196
prawa o malzenistwie z 1836 r. sagd duchowny wyznania, do ktérego nalezy strona
pozwana [...].

Przepis § 10 rozporzadzenia Gen.Gub. z 22 kwietnia 1941 r. przekazujacy sa-
dom panstwowym orzekanie rozwod6éw os6b przynaleznych do Kosciota Sta-
rokatolickiego Unii Utrechckiej w Gen.Gub. dotyczy zdaniem sagdu wypadku,
gdy obie strony (malzonkowie) nalezg do tego samego wyznania, nadto mialby
zastosowanie wowczas, gdyby strona pozwana wyznawala nie religie rzym-kat
jak w konkretnym wypadku, lecz starokatolicka Unii Utrechckiej.

Cytowane rozporzadzenie Gen.Gub. nie uchylito bynajmniej w stosunku do os6b
przynaleznych do Kosciota Starokatolickiego Unii Utrechckiej przepisu art. 196
prawa o malzenstwie z 1836 r.

Z drugiej strony trudno przypuszczad, by ustawodawca wyjmujac z jurysdykeji
sagdu duchownego Kosciota Starokatolickiego orzekanie rozwoddéw, ustanowit
przywilej tego wyznania nad wszystkimi innymi w postaci ustanowienia wylacz-
nej wlasciwosci forum powolanego do orzekania o rozwodzie Starokatolikéw,
bez wzgledu na wyznanie drugiego wspotmalzonka®.

Nalezy zatem uzna¢, ze jeden przypadek orzeczenia rozwodu (I C 254/41) przez
Sad Okregowy w Lublinie miedzy powodem starokatolikiem a pozwana katoliczka
byl wadliwy zaréwno z uwagi na niewlasciwos¢ sadu panistwowego w sprawie, jak
ibrak formalnego zatwierdzenia w GG przepis6w Kosciota Starokatolickiego Unii
Utrechckiej. Stanowil zarazem pierwszy przypadek, w ktérym sad musial zajaé sta-
nowisko w tego typu sprawie. Z okolicznosci sprawy wynika, ze bylo to orzeczenie
korzystne dla obu stron, dlatego wyrok nie zostal poddany kontroli instancyjne;.
W kolejnych sprawach Sad Okregowy w Lublinie zmienit juz swoja praktyke.

Ciekawa z uwagi na kwestie terytorialne byla sprawa o rozwdéd wniesiona przed
Sad Okregowy w Lublinie 27 sierpnia 1941 r. Powdd, Stanistaw k.., zamieszkaly w Lu-
blinie, reprezentowany przez adwokata Kazimierza Miernowskiego, wnidst pozew
o rozwéd przeciwko zonie Franciszce L., zamieszkatej w Grudzigdzu, wlgczonym
w 1939 r. do Rzeszy. Malzenistwo zawarto w 1920 r. w Grudzigdzu, wedlug pozwu
mialo syna Jerzego, mieszkajacego w 1941 r. w Warszawie. Jako powdd wniesienia

# APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/523, k. 13, Postanowienie Sadu Okregowego w Lublinie
w sprawie C 315/41 z 30 stycznia 1942 r.
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rozwodu wskazano, ze pozwana od czterech lat miata nie zy¢ z powodem, dopusz-
czala si¢ wzgledem niego grézb i obelg. Pelnomocnik powoda w pozwie wskazat
na art. 43 kpc z 1930 r. jako podstawe prawna ustalenia wlasciwosci Sadu Okre-
gowego w Lublinie w sprawie®’. Chodzito o mozliwos¢ dopuszczenia wniesienia
pozwu w sprawie malzeniskiej przed sad wlasciwy dla ostatniego wspo6lnego miejsca
zamieszkania stron’!. W sprawie tej w drodze pomocy prawnej za posrednictwem
Wydzialu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu Lubelskiego prze-
stuchano pozwana. Franciszka L. ztozyla do sadu wniosek o oddalenie powddztwa,
wskazujac, ze w malzenstwie urodzilo sie troje dzieci, zona po wybuchu wojny do-
laczyta do meza w Lublinie, on jednak kazal jej wréci¢ do Grudzigdza. Nie zgadzala
sie tez z zarzutem kierowania wobec meza grézb i obelg®. Pozwanej wyznaczono
adwokata na mocy prawa ubogich. W trakcie postepowania w drodze rekwizycji
probowano przestuchaé swiadkéw — dzieci stron. Warunki okupacyjne, przebywanie
stron i swiadkéw w réznych jurysdykcjach spowodowaly, ze pelnomocnik powoda
wnidst do sagdu wniosek o zawieszenie postgpowania na czas wojny. Pelnomocnik
pozwanej zgodzil sie na ten wniosek i Sad Okregowy w Lublinie 12 grudnia 1942 r.
wydal postanowienie o zawieszeniu postepowania do czasu zakoriczenia wojny*>.

Ostatnia z zachowanych spraw rozwodowych pochodzita z lipca 1942 r. Pozew
rozwodowy wni6st adwokat Stanistaw Radzki w imieniu Fajgi F. przeciwko Fiszlo-
wi F. Obie strony byly wyznania mojzeszowego. Przed wniesieniem pozwu do sadu
okregowego strony zwrdcily sie do rabina z oswiadczeniem o obopdlnej zgodzie
na rozwigzanie malzenistwa przez rozwdd. Jak wskazal adwokat Radzki, wedlug
przepisow religii stron wzajemna zgoda byla wystarczajacym powodem ,likwidacji
malzeristwa”. Pelnomocnik strony powodowej wnidst takze o wyznaczenie sprawy
na jedno z najblizszych posiedzen sadu, rozpoznanie sprawy pod nieobecnos¢ stron,
rozwigzanie malzenistwa Fajgi i Fiszla F. za wzajemna zgoda stron oraz skompenso-
wanie kosztéw>*. Do pozwu dolaczono zaswiadczenie rabina Hersza Mejlecha Tal-
muda, w ktérym potwierdzil on, ze 5 lipca 1942 r. zostal przed nim przeprowadzony,
za zgoda stron, rozwéd religijny. W zaswiadczeniu dodano, Ze zgodnie z kanoniczng
ksiega Ewen-Haezer wzajemna zgoda stron byla wystarczajaca podstawa przepro-

%0 APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/452, k. 1, Pozew rozwodowy wniesiony przez adwokata Ka-
zimierza Miernowskiego z 27 sierpnia 1941 r.

1 Art. 43 kpce z 1930 r. Pelnomocnik pozwanej staral si¢ wzruszy¢ postanowienie Sadu Okre-
gowego w Lublinie o wlasciwosci sadu wedlug ostatniego miejsca zamieszkania stron, Sad Apelacyj-
ny w Lublinie podzielil jednak ustalenia Sadu Okregowego w Lublinie.

52 APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/452, k. 17, Wniosek Franciszki k. z 20 stycznia 1942 r. do
Sadu Okregowego w Lublinie.

% APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/452, k. 17, Wniosek Franciszki k. z 20 stycznia 1942 r. do
Sadu Okregowego w Lublinie.

% APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/668, k. 1, Pozew adwokata Stanistawa Radzkiego z 9 lipca
1942 r.
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wadzenia rozwodu®*. W pdzniejszych dniach do sadu doreczono pelnomocnictwo
pozwanego udzielone adwokatowi Henrykowi Radomskiemu oraz akt §lubu. Termin
posiedzenia zostal wyznaczony na 21 lipca 1942 r., strony podpisaty zaswiadczenie
przygotowane przez Rade Zydowska w Lublinie, w ktérym o$wiadczyly, ze znany byt
im termin rozprawy w ich sprawie. Oswiadczenie to zostalo nastepnie ztozone do akt
sprawy i mialo prawdopodobnie zastapi¢ wezwanie urzgdowe. W trakcie posiedzenia
pelnomocnik powddki popart powddztwo, a pelnomocnik pozwanego zgodzit sie
na rozwdd. Wyrokiem z 21 lipca 1942 r. Sad Okregowy w Lublinie uznal matzen-
stwo Fajgi i Fiszla F. za rozwigzane za wzajemng zgoda stron. W tej sprawie uwage
zwracaja przede wszystkim okolicznosci faktyczne. Strony sprawy zamieszkiwaty
,osiedle Majdan Tatarski”, a dokladnie ul. Majdanek 15. Bylo to getto szczatkowe,
powstate w kwietniu 1942 r. po likwidacji getta na Podzamczu. Ostatecznie zostato
zlikwidowane w listopadzie 1942 r.*® Trudna pozycja stron zydowskich widoczna
jest w sktadanych przez pelnomocnika wnioskach o jak najszybsze wyznaczenie
terminu posiedzenia czy tez o rozpoznanie sprawy pod nieobecnos$¢ stron.

3. Dyskusja wynikow

Analiza spraw o rozwdd toczacych sie przed Sadem Okregowym w Lublinie
w badanym okresie w GG wskazuje na praktyke stosowania przepiséw prawa o mal-
Zenstwie z 1836 r., a wiec wyznaniowego systemu malzenskiego prawa osobowego,
w specyficznych warunkach okupacji niemieckiej. Do Sadu Okregowego w Lublinie
pomiedzy 1940 a 1942 r. wplyneto dziesi¢é pozwow o rozwigzanie malzenistwa przez
rozwdd. Z lat 1942-1944 nie zachowaly sie, mimo stosunkowego dobrego stanu
zachowania, akta innych postepowan z przedmiotowego zakresu. Merytorycznie
rozpatrzono trzy sprawy, ktére zakonczyly si¢ orzeczeniem rozwodu. Orzeczenie
w jednej z tych spraw nalezy uznac za bledne. W pozostatych dwoch sprawach sad
orzekl zgodnie z prawem. Jeden z pozwéw dotyczacy katolikéw sprawial wrazenie
zloZzonego ,na prébe”, jakby strony liczyly, ze w GG dopuszczone bylo (zostanie)
orzekanie rozwodéw. Tego typu pozwy skiadane byly w 1940 r., po uruchomieniu
sadow polskich w GG, takze przed innymi sagdami. Koniczyly si¢ one odrzucaniem
pozwo6w na posiedzeniach niejawnych. Po wydaniu rozporzadzenia o uznaniu sta-
tusu Kosciota Starokatolickiego Unii Utrechckiej w GG wzrosta liczba sktadanych
pozwéw rozwodowych. Ogélnie na podstawie przepiséw tego rozporzadzenia
starano sie o rozwdd w szesciu sprawach. Jak wskazano wyzej, nie bylo to jednak

% APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/668, k. 2, Zaswiadczenie rabina Hersza-Meilecha Talmuda
z 7 lipca 1942 r.

5 Jakub Chmielewski, Getto szczgtkowe na Majdanie Tatarskim, dostep: 4 listopada 2025, https://
teatrnn.pl/leksykon/artykuly/getto-na-majdanie-tatarskim-warunki-zycia/.
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tatwe i przepisy rozporzadzenia GG nie tyle dopuscily orzekanie rozwoddéw wobec
czlonkéw Kosciola starokatolickiego, ile ustalily wlasciwos$é sadu paristwowego (sadu
okregowego) w tego typu sprawach. Jednoczesnie brak formalnego zatwierdzenia
przez wladze GG prawa tego Kosciola nie pozwalal na merytoryczne rozpatrywanie
nawet tych spraw, w ktorych spelniono wszystkie przestanki do orzeczenia rozwodu
przez sad okregowy. Nalezy ocenié, na ile przepisy te byly wykorzystywane przez
strony do uzyskania rozwigzania malzeristwa. We wszystkich szesciu przypadkach
dotyczacych prawa Kosciola starokatolickiego strony w momencie zawierania
malzenstwa nalezaly do Kosciota rzymskokatolickiego. Zmiany wyznania dokony-
wano czesto tuz przed wniesieniem pozwu, a w niektdrych sprawach strony mialy
trudnosci z udowodnieniem przynaleznosci do danego Kosciota. Wskazuje to, ze
byly to dzialania celowe, nakierowane na uzyskanie, waznych prawnie, rozwodow.

Okolicznosci okupacji najbardziej ujawnily sie w sprawach, w ktérych co naj-
mniej jedna ze stron byla wyznania mojzeszowego. Pierwszy pozew wniesiony tuz
po uruchomieniu Sadu Okregowego w Lublinie dotyczyl malzeristwa mieszanego,
ktérego sytuacje dodatkowo komplikowalo niemieckie pochodzenie zony*”. Wedlug
pozwu strony tuz przed wybuchem wojny w 1939 r. przeniosly si¢ z Poznania do
Lublina, a juz 15 listopada 1939 r. mialy juz wspdlnie nie mieszkaé. Trudno tu nie
dopatrzy¢ sie zwigzku z utworzeniem GG i wydaniem pierwszych aktéw prawnych
dyskryminujacych Zydéw. Rozwéd miat prawdopodobnie na celu ratowanie aryjskiej
zony i ewentualnie majatku matzonkow.

Z akt nie da sie wyczyta¢ motywu stojacego za rozwodem Fajgi i Fiszla F. W tej
sprawie wazniejsze od okolicznos$ci prawnych wydajg sie okolicznosci faktyczne,
przede wszystkim fakt, ze Zydzi mogli praktycznie do kotica wnosi¢ pozwy do sa-
doéw polskich. Strony tej sprawy przebywaly w getcie szczatkowym, dzialaly przez
pelnomocnikdéw, a cale postepowanie toczylto sie w lipcu 1942 r., kiedy wigkszos¢
zydowskich mieszkancow Lublina zostata juz zamordowana. Niemozliwy do wska-
zania jest powdd, dlaczego malzonkowie zdecydowali si¢ na formalny rozwdd, nie
tylko religijny, ale takze zatwierdzony przez sad panistwowy. W pismach wskazy-
wano jedynie, Ze obie strony wyrazaly zgode na rozwdd. Za ta decyzja musialy staé
nie tylko wzgledy symboliczne czy faktyczne, ale takze oczekiwane skutki prawne.

Okolicznosci okupacyjne znacznie utrudnialy przeprowadzenie niektérych
czynnosci procesowych, przede wszystkim stawiennictwa stron, przestuchania
$wiadkéw, prawidlowego doreczenia wezwan i pism procesowych. Dla stron nietatwe
bylo wskazanie adreséw (miejsca przebywania) konkretnych oséb. Z tych powodéw
w jednej ze spraw strony zdecydowaly sie zawiesi¢ postepowanie do czasu zakon-

7 APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/26, k. 3, Dokument $lubu nr 485 z 17 sierpnia 1935 r.
% Na taki faktyczny powdd niektérych pozwédw rozwodowych mieszanych malzeristw w okre-
sie okupacji wskazuje Zarzycki, Rozwid w swietle, 656-663.
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czenia wojny, a w drugiej odroczono rozpoznanie sprawy z uwagi na niedoreczenie
wezwania pozwanemu.

Wsréd powodow wskazanych przez strony w celu rozwigzania malzenstwa nie
odnotowano przypadkéw majacych bezposredni zwigzek z wojng lub okupacja.
Wole uzyskania rozwodu uzasadniano m.in. poprzez ,niezgodnos$¢ charakteru
i zlosliwe opuszczenie meza przez zone”, przy czym w sprawie tej zona dodatkowo
miata oskarzyé meza o popelnienie przestepstwa, nie podano jednak, czy byla ona
pokrzywdzong w sprawie*’. W innej sprawie malzenistwo, zawarte w 1937 r., prze-
stalo razem mieszkacd po trzech miesigcach po slubie, gdyz:

Powdd upominal pozwang i prosit zeby zaniechala tego [zaniedbywania gospo-
darstwa domowego i przebywania poza domem na zabawach — H.M.], lecz to nie
skutkowalo. Wreszcie straciwszy cierpliwos¢, powdd zareagowal kategorycznie
i skarcil czynnie pozwang. Wtedy pozwana sprowadzila brata swego, matke
i kochanka tej ostatniej, ktérzy pobili powoda®.

Kolejna z przyczyn przytoczonych w badanym pozwie zostala wskazana przez
powddke, ktdra zostala zmuszona do malzenistwa przez swoich rodzicéw. Dodat-
kowo akty ptciowe powodowaty u powddki bdl, spowodowany specyficzng budowsa
narzaddéw plciowych, potwierdzong zalaczonym do pozwu zaswiadczeniem lekar-
skim. M3z miat kilkakrotnie w ciggu dwdch miesiecy wspdlnego pozycia zmuszaé
zong do stosunkéw plciowych. Jako og6lng przyczyne rozwigzania matzeristwa w tej
sprawie wskazano odczuwany przez strony wstret i uraze®'.

Zakonczenie

Praktyka stosowania prawa przez Sad Okregowy w Lublinie w latach 1939-1944
w sprawach o rozwdd wskazuje, Ze sad ten dzialal na podstawie i w granicach prawa.
Podstawg orzekania bylo prawo obowiazujace na obszarze wlasciwosci tego sadu
przed 1939 r. Okres okupacji niemieckiej nie zmienit jego praktyki, nie utatwiono
stronom rozwigzywania matzenstw. Z przeprowadzonych badan wynika, Ze rozwody
nie byly instrumentem realizacji polityki niemieckiej w GG na obszarze wlasciwosci
Sadu Okregowego w Lublinie. Mozliwos¢ uzyskania rozwodu byla, tak jak przed woj-
ng, istotng kwestia prawno-spoleczna na obszarze obowiazywania wyznaniowego
systemu malzeniskiego. O istotnosci tych zagadnien i dalszym trwaniu probleméw
sprzed 1939 r. §wiadcza tezy prawne Sadu Apelacyjnego w Warszawie, ktére uznano

% APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/523, k. 1, Pozew z 12 grudnia 1941 r.
%0 APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/475, k. 1, Pozew z 29 wrzesnia 1941 r.
1 APL, SOL 1939-1944, sygn. 2/605, k. 1-3, Pozew z 12 kwietnia 1942 r.
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za istotne i rozsylano do innych sagdéw w GG. Osoby zainteresowane rozwigzaniem
malzenstwa staraly sie r6znymi sposobami uzyskaé prawne orzeczenie rozwodu.
W I RP takim sposobem byta np. zmiana miejsca zamieszkania i przeniesienie si¢ na
obszar obowiagzywania innych przepiséw prawa malzeniskiego. W badanym zakresie
mozliwos¢ te dostrzezono w konwersji wyznania i przystapieniu do Kosciota staro-
katolickiego. Sad Okregowy w Lublinie, poza jednym przypadkiem, $cisle trzymat
sie w tych sprawach litery prawa, zaréwno przedwojennego, jak i rozporzadzenia
generalnego gubernatora, i nie byt wcale liberalny. Uzyskane wyniki ukazuja takze
wplyw okolicznosci okupacyjnych na mozliwos¢ dochodzenia swoich praw przed
sgdami, co znacznie utrudnialy wzgledy czysto praktyczne.
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