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Niedokladna korekta spowodowala liczne omylki w datach; précz wymienio-
nych juz podam przykladowo, ze bledne sa daty nabycia marchii brandenburskiej
przez Hohenzollerna (s. 152), powstania Wata Tylera (s. 176), Smierci Jaroslawa Mg-
drego (s. 204), objecia rzadéw przez caréow Fiodora i Borysa Godunowa (226). Nie-
ktére sformulowania razg w tak dobrze napisanej ksigzce: np. ,,alienacja swymi do-
brami” (s. 81), ,krél nominowal szeryfami” (s. 193), ,,poczul sie na silach do
opozycji” (s. 262). Logicy gniewaja sie na zwroty w rodzaju: ,dwie alternatywy:
albo prawo stanowione, albo prawo zwyczajowe” (s. 197).

4, Wyliczone wyzej usterki, jak i te, ktérych nie dostrzeglem w pierwszej lektu-
rze, sa latwe do usuniecia; stanowig Schonheitsfehler w naprawde pieknej ksigzce.
Trudniejsze bedzie rozwazenie wspomnianych wyzej kwestii zakresu terytorialnego
i przedmiotoWego pracy, co moze mieé¢ znaczenie i dla drugiego tomu (oby jak naj-
predzej) i dla przyszlych wydan tomu pierwszego, ktérych ten na pewno slusznie sie
doczeka. Ale juz teraz mozna i trzeba najszczerzej gratulowaé¢ Autorowi tak udanego
dziela, o tylu wybitnych walorach dydaktycznych i wychowawczych. Bo mamy tu
ksigzke, ktéra nie tylko uczy historii, ale takze pozwala jg rozumieé. A moze takze
i polubié.

JAN BASZKIEWICZ (Katowice)

L. Sternbach, Juridical Studies in Ancient Indian Law, Part II, ss. X+472,
Motilal Banarsidass, Delhi—Varanasi—Patna, 1967. Rs. 50.

Druga cze$é¢ zbiorowego wydania prac L. Sternbacha dotyczacych prawa staro-
zytnych Indii (zob. recenzje cz. I w CPH, t. XX, 1967, z. 1) zawiera 9 artykulow.

W 2znajdujgcych sie na poczatku ksigzki pracach pt. The Pancatantra and the
Smrtis (XIX, s. 1-91), The Tale of the Gullible Husband and His Cunning Wife
(XX, ss. 92-121) i The Tale of the Young Wife and the Old Husband (HJ. 1. 6) —
(XXI, s. 122-150) autor zajmuje sie kwestig zastosowania w nowelistyce staroin-
dyjskiej regul prawnych zawartych w dzielach religijno-etyczno-prawnych zwanych
Smrti. Na podstawie gruntownej analizy tekstéw Sternbach wykazuje, ze W poz-
niejszych wersjach niektérych opowiesci czesto wprowadzono zmiany w tym celu,
by dopasowaé tres¢ do regul prawnych znajdujgcych sie w Smrti.

W dwéch dalszych artykutach pt. The Manava-Dharmasastra Stanzas in the
Hitopade$a (XXII, ss. 151-177) i Some Dharmasasira Stanzas in the Hitopadesa
(XXIII, ss. 178 -195) autor ustala, ze staroindyjski zbiér opowiadan, bajek i basni
zwany HitopadeSa (Zbawienne pouczenie) zawiera wiele regul prawnych zapozy-
czonych bezposrednio lub posrednio z dziel zwanych Smrti.

Kolejne cztery prace pt. Canakya’s Aphorisms in the Hitopade$a (XXIV, ss. 196 -
- 295), Canakya’s Aphorisms in the Pancatantra (XXV, ss. 296 - 320), Manava-Dhas-
masastra Verses in Canakya s Compendia (XXVI, ss. 321 - 364) ‘i Mahabhdrata Ver-
ses in Canakyas Compendia (XXVII, ss. 365-434) poswiecone sa kwestii zastoso-
wania tzw. aforyzmoéw Czanakji (Kautilji) w staroindyjskich zbiorach opowiadan,
bajek i bas$ni pt. Pancatantra i Hitopadesa oraz aforyzméw z tzw. Kodeksu Manu
i epopei pt. Mahdabharata — w kompendiach przypisywanych Czanakji.

Wszystkie wymienione prace Sternbacha sg niezwykle interesujgce i cenne dla
badaczy prawa, literatury i cywilizacji starozytnych Indii. Podobnie jak w-studiach
zawartych w pierwszej czeSci wydania zbiorowego zadziwia tutaj wielki wklad
pracy i wytrwalosSci autora, precyzyjna analiza tekstow sanskryckich (opatrzonych
czestokro¢ przekladami angielskimi), obfity aparat krytyczny, bogata bibliografia
i ciekawe zestawienia. Na konficu ksigzki umieszczony jest szczegélowy indeks do
calego wydania zbiorowego (s. 435 - 469). Warto tez podkresli¢, ze omawiane artykuly
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sg prawdziwg skarbnicg aforyzméw staroindyjskich dotyczgcych m. in. kréla i jego
urzednikéw, polityki panstwa, bogactwa i ubdstwa, wiedzy i ignorancji, cnoty
i 'wystepku, kobiet, synéw, przyjaciél i wrogéw, gospodarzy i gosci, sluzacych
i stuzby. Mozna tu znalez¢ wiele klejnotow madrosci starozytnych Indii.

CEZARY KUNDEREWICZ (Warszawa)

Gaio mel suo tempo, Atti del Simposio romanistico, Biblioteca di Labeo, III,
Napoli ,,Jovene” 1966, s. VII+161.

Odnalezienie w r. 1816 przez Niebuhra, w bibliotece kapituly w Weronie, tekstu
Instytucji Gaiusa zrewolucjonizowalo calg dotychczasowa nauke prawa rzymskiego.
Pomimo, ze od odkrycia tekstu Instytucji uplynelo juz przeszlo 150 lat zaintereso-
wanie tym — wzbudzajgcym tak wielkie kontrowersje — dzielem i jego autorem
nie tylko, Zze sie nie zmniejsza, lecz przeciwnie w ostatnich latach pojawia sie co-
raz to wiecej studiéw poswieconych wylgcznie Gaiusowi, nie méwigc juz o tym, ze
kazda nieomal praca romanistyczna dotykaé musi, W mniejszym lub wiekszym
stopniu, ,,problemu Gaiusa”.

Przejawem nie slabngcego w nauce prawa rzymskiego zainteresowania Gaiusem
bylo miedzynarodowe sympozjum romanistyczne, ktére odbylo sie¢ w Neapolu
w dniach od 16 do 19 grudnia 1965 r. Materialy tego sympozjum wydane zostaly
w trzecim tomie Biblioteca di Labeo pod tytulem zaczerpnietym z wprowadzajgcego
do dyskusji referatu F. Casavola pt. Gaio nel suo tempol. Tom stanowi zbiér
referatéw i wypowiedzi w dyskusji, gléwnie przedstawicieli wtoskiej nauki prawa
rzymskiego.

Wprowadzeniem do dyskusji jest wspomniany juz artykul F. Casavola
W zbiorze znajduja sie ponadto nastepujace pozycje: G. G. Archi, Dubbi su Gaio;
A. Biscardi, Postille gaiane; G. Cervenca, A proposito di Gai 2.163 e 2.280;
G. Grosso, Osservazioni su Gaio; M. Horvat, Gaio e le fonti del diritto; M. K a-
ser, La classicita di Gaio; L. Labrumn a, Interpretazione di Gai 3.119 a; D. Liebs,
Gaius und Pomponius; J. Ma cqueron, Storia del diritto ed arcaismo in Gaio;
P. Pescani, Difesa minima di Gaio; U. Robbe, Osservazioni su Gaio; O. Ro-
bleda, Osservazioni su ,,Gaio nel suo tempo”; G. Scherillo, Gaio e il sistema
civilistico.

Wiadomosci o osobie Gaiusa s3 — W poréwnaniu z innymi jurystami, ktérych
spuscizna nie zachowala sie w takim jak Gaiusa rozmiarze — bardziej niz skape.
Imie Gaius, ktore stanowié moglo zar6wno praenomen, jak tez nomen czy cogno-
men, nie pozwala na przeprowadzenie jakiejkolwiek jego identyfikacji. Fakt ten
prowadzil do najrozmaitszych spekulacji zmierzajgcych do wyjasnienia zagadki
Gaiusa.

Ten tajemniczy jurysta, co do ktérego brak wiadomosci, aby byl znany przez
wspélczesnych mu, posiadal ogromny wplyw na losy prawa rzymskiego: Justynian
w dwodch konstytucjach wprowadzajgcych Instytucje i Digesta (Imperatoriam § 6
oraz Omnem § 1) obdarza go wymownym epitetem Gaius noster. Nic wiec dziw-
nego, ze szereg uczonych dgzylo do wysSwietlenia tajemnicy pochodzenia Gaiusa 2
Niestety wiele z tych préb opieralo sie na wierze — by¢ mozZe najlepszej — a nie-

1 S.1-11. To samo w Labeo, t. XII, 1, 1966, s. 7i n.
2 Zestawienie literatury zob.: W. Kunkel, Herkunft und soziale Stellung der
romischen Juristen, Weimar 1952, s. 186 i n.; L. Wegner, Die Quellen des r6-

mischen Rechts, Wien 1953, s. 507 i n. W omawianym zbiorze zob. D. Liebs,
s. 61 - 62 w uwagach.



