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Szereg powoddéw sklania historyka myS$li politycznej do zaintereso-
wania sie liberalizmem okresu II Cesarstwa we Francjil. Jeden z nich
stanowilo zalamanie si¢ dawnej ,klasycznej” doktryny liberalnej w cza-
sie ,,dni czerwcowych” rewolucji 1848 r. (wyraz temu dawalo m. in. hasto
Vive la République sociale). Innym powodem jest renesans liberalizmu
wlasnie w II Cesarstwie. Bylo to odrodzenie widaé skuteczne w swym
oddzialywaniu politycznym, skoro drugg faze Cesarstwa, od 1860 r.
okreSla sie jako liberalng.

Oficjalnie potwierdzata ten fakt formula plebiscytu z 8 V 1870 r.,
przedstawiajgc do aprobaty reformy liberalne, ktére poczagwszy od 1860 r.
przeprowadzono w ramach Konstytuc;ji 2.

1 Stan badan francuskich nad liberalizmem podsumowano w dyskusji, ktérej
rezultaty opublikowano w Tendances politiques dans la vie francais depuis 1789,
Paris, 1968; gdzie zwrocono uwage ma braki w badaniach szczegdélowych. Z now-
szych opracowan wymienié nalezy monografie P. Guiral, Prévost-Paradol, Paris
1955. Literatura polska na temat liberalizmu jest skromna, W latach 1952 - 54,
gtownie na lamach MyS$li Filozoficznej, toczyla sie dyskusja o liberalizmie polskim
w XIX w. Zestawienie literatury i krytyke metod badawczych zawiera art. J. L u-
tyaskiego, Pojecie liberalizmu w badaniach nad my$lg spoleczng XIX wieku
i w pracach Marksa, Engelsa i Lenina (Przeglad Socjologiczny, 1957, t. XI), w kto-
rym podkre§lono konieczno§é badania liberalizmu w S$cistym powigzaniu z kon-
kretnymi warunkami spoleczno-politycznymi. Warunek ten spelnia art. B. Sobo-
lewskiej, Tocqueville po§réd moralistéw politycznych pierwszej polowy XIX wieku
(CPH, t. XXII 1970, z. 1). Wazne wskazowki metodyczne oraz interesujgce tezy
o liberalizmie przelomu XIX i XX wieku daje M. Sobolewski, Historia wspot-
czesnych doktryn politycznych., Préba systematyzacji, CPH, t. XXV, z.-1 (w druku).

2 Formula plebiscytu: Le peuple approuve les réformes libérales opérées dans
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Tymczasem historycy francuscy przyjmujg czesto rok 1870 jako date
zamykajgcg dzieje liberalnego panstwa 3. Twierdzenie, ze liberalizm sie
przezyl, nie wydaje sie jednak stuszne. Prawda, ze po 1870 r. czolowe
partie polityczne we Francji nie wystepowaly juz pod nazwg ,liberal-
nych”, wydaje sie przeciez, ze ich programy czesto zawieraly wiele twier-
dzen, dla ktorych teoria liberalizmu byla ciggle podstawg i teoretycznym
zapleczem.

Liberalizm okresu II Cesarstwa jest interesujgcy wlasnie ze wzgledu
na swe przeksztalcanie sie w filozofie, nie zwigzang z konkretng grupg
czy warstwg spoleczng. Jakze inaczej bylo wczesniej: mys$l liberalng
w XVIII i I pol. XIX w. zawieraly wielkie traktaty: Ch. Montesquieu,
B. Constanta, A. de Tocqueville’a. Reprezentowali oni okre$lone warstwy
spoleczenstwa: arystokracje liberalng, zwolennikow Karty Konstytucyj-
nej, czy postepowe grupy monarchii Ludwika Filipa. Ale oddzialywa-
nie klasycznego liberalizmu bylo ograniczone, zar6wno w zakresie polity-
ki jak i wplywow na spoteczenstwo. Mozna powiedzie¢, ze teorie liberal-
ne rzadko docieraly, a w kazdym razie nie byly powszechne w $wia-
domosci szerokich mas spoteczenstwa.

W II Cesarstwie nie bylo juz wlasciwie wielkich pisarzy politycznych,
za to liberalizm sie upowszechnil; byl teraz gloszony przez pisarzy — pu-
blicystow i dziennikarzy. Upowszechnienie pociggato za sobg rezygnacje
z wielu subtelnych rozwazan, uproszczenia byly ceng popularnosci libe-
ralizmu.

Jest to zrozumiale: Napoleon III mocno ograniczy! jawnos$¢ zycia po-
litycznego opozycji, dyskusje toczyly sie na lamach prasy, masowego
Srodka przekazu. Totez tresci liberalizmu trzeba szuka¢ wlasnie w arty-
kutach dziennikarskich, w publicystyce. Prasa byla ostoja opozycji, mi-
mo zakazow i utrudnien; czesto aluzja czy ironia ludzi piéra zastepowala
przemoéwienia polityczne. ’

Materialy wykorzystane w niniejszym szkicu pochodzg przede wszyst-
kim z ,,Revue des Deux Mondes”, dwutygodnika o tradycji liberalnej,
siegajacej 1829 r. Pismo ukazujgce sie w formacie in 8°, zawieralo kazdo-
razowo 250 stronic druku i osiggneto (w 1869 r.) nakiad 16 tys. egzempla-
rzy, co. byto Swiadectwem jego poczytno$ci. Zamieszczane w nim artyku-
ly o charakterze rozpraw teoretycznych, zaleznych nie tylko od wyda-
rzen dnia (z czym trzeba sie liczy¢ analizujgc prase codzienng), stanowig
dla historyka bogate zréodto materialéw dla rekonstrukcji doktryny.

Praca jest probg rekonstrukcji tresci i zasiegu oddzialywania ideolo-

la Constitution depuis 1860 par I’Empereur avec‘le concours des grands corps de
UEtat, et ratifie le senatus-consulte du 20 avril 1870.

3 Por. popularny podrecznik J. E11lul, Histoire des Institutions, le XIX siecle,
Paris, 1969, rozdziatl: , L’Etat lzberal (1815 - 1870)”.
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gii liberalizmu. Na ksztalt i popularnos¢ tej ideologii wptynety wydarze-
nia z 1848 r. i warunki, w jakich byta gloszona 4.

W duzej czeéci twierdzenia liberalizmu to twierdzenia megatywne,
odrzucajgce inne doktryny, przede wszystkim cesarskg, oraz twierdzenia
krytyczne, dotyczace warunkéw, w jakich liberalizm II Cesarstwa dzia-
lal. Element negacji innych doktryn byl niebagatelnym czynnikiem spa-
jajacym liberalizm i stanowil podstawe dla politycznej jednosci dziata:
nia liberalow 3.

II

Zwyciestwo ks. Ludwika Napoleona Bonaparte, najpierw w wyborach
prezydenckich, a nastepnie w plebiscycie otwierajagcym droge do utwo-
rzenia cesarstwa, bylo spowodowane nie tylko usilnym pragnieniem tadu
i spokoju przez burzuazje, i nie tylko talentami politycznymi przysztego
cesarza . W atmosferze niepewnosci i chaosu ideowego potrafil Napoleon
przedstawi¢ takze wlasng ideologig. Gwaltowny wzrost popularnosci
bonapartyzmu, zrehabilitowanie hasel porzadku, postepu i pokoju,
wskrzeszenie tradycji, dziedzictwa i nazwiska stawnego stryja odegraly
niematg role w zwyciestwie.

Oficjalng doktryne II Cesarstwa stanowily, przynajmniej w poczagt-
kowej fazie, poglady samego Napoleona III. Odzwierciedlaly one osobo-
wos¢ cesarza, ktory z jednej strony zawsze uwazal sie za dziedzica Na-
poleona 17, wykorzystujagc magie nazwiska, z drugiej za§ potrafil ucho-
dzi¢, ze wzgledu na swoje wystgpienia i przesladowania doznane ze stro-_
ny Ludwika Filipa, za symbol uci$nionego ludu i jego obronce 8. W zad-
nej z tych rol Napoleon III nie byl konsekwentny, co takze znalazlo od-
bicie w gloszonej przez niego doktrynie. Nie wnikajgc w analize wply-
wow innych teorii na doktryne cesarska, nalezy wskaza¢ na kilka ele-
mentéw, ktére zapewnily jej uznanie.

O popularnosci bonapartyzmu zdecydowalo hasto postepu spolecz-
nego, program rozwoju gospodarczego oraz idea zapewnienia dobrobytu
masom. Nowy cesarz zywo interesowal sie problemami gospodarczymi.

4 Tradycje te przedstawia Le livre du centenaire, Cent ans de vie francaise
d la Revue des Deux Mondes, Paris 1929.

5 Por. interesujgce rozwazania o wspoélzalezno§ci doktryn francuskich I pot.
XIX w. u J. Szackiego, Kontrrewolucyjne paradoksy, Warszawa 1965.

8 Por. A. de Tocqeville, Souvenirs, Paris 1942, s, 190 - 191.

7 Kult Napoleona I byl zresztg ciagle zywy, ponownie rozniecilo go sprowa-
dzenie proch6w Cesarza do Paryza w 1840 r.

8 List G. Sand do uwiezionego w Ham Ludwika Napoleona oddaje — jak sie
wydaje — nastroje do$¢ powszechne: Le peuple est comme vous dans les fers. Le Na-
poléon d’aujourd’hui est celui qui personnifie les douleurs du peuple, comme lautre
personnifiait ses gloires (cyt. wg Biographie de Louis Napoléon Bonaparte, Président
de la République francaise, par le Général B, Paris 1849, s. 33).
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Byl autorem projektu zagospodarowania ziem lezagcych we Francji odto-
‘giem w drodze utworzenia przez panstwo wspélnot rolniczych® Orga-
nizacja wspolnot przypominata falanstery Fouriera, wszystko tam bylo
przewidziane i reglamentowane.

Pelne utopii rozwazania silnie wspierane byly demagogia spoleczng:
Klasa robotnicza nie posiada nic, trzeba jq uwlaszczyéA; Dzis rzqdy kast
sq skoriczone, mozna rzqdzié tylko w oparciu o masy [...]; Rzqdzié nie
znaczy juz panowaé nad ludami sitq i gwaltem, oznacza to prowadzié je
ku lepszej przyszlosci 11,

Obowigzkiem panstwa mialo by¢ zapewnienie spoteczenstwu material-
nego rozwoju. Przyszly cesarz juz w 1839 r. dat wyraz swoim pogladom
na temat roli i obowigzkoéw panstwa w tej dziedzinie.

Stwierdzat m. in., ze: rzqdy zostaly powolane, aby pomagaé spote-
czenstwu przezwyciezaé przeszkody, ktére utrudnialyby jego marsz [...].
Rzqd nie jest zatem, [...] ostateczng komiecznosciq, lecz raczej jest to
dobroczynny mechanizm organizmu spolecznego 12.

Idea panstwa — organizatora zycia gospodarczego stalta sie doktrynal-
ng fasadg dla wspéipracy Napoleona III z grupg saint-simonistow. Michel
Chevalier, Isaac Pereire, Emile Pereire, Talabot stanowili ekipe eksper-
tow gospodarczych II Cesarstwa. Program ich, oddalony od wizji socja-
listycznych Saint-Simona, wysuwajgcy na plan pierwszy rozmach prze-
myshu i industrializacje jako Zrodla pommnozenia bogactwa 13, odbiegat od
autarkicznych raczej koncepcji cesarza, fascynowat go jednak mozliwo-
Scig zapewnienia ogdlnego dobrobytu. Pamietajmy, ze na okres II Cesar-
stwa przypadla ekspansja przemystowa we Francji. '

W 1865 r. wartos¢ produkeji przemystu francuskiego wzrosta dwu-
krotnie, w poréwnaniu z 1845 r., a dowodem industrializacji moze by¢
fakt, ze liczba budynkow majgcych zainstalowane maszyny parowe wy-
nosita w 1870 r. 22 851 w stosunku do 6543 w 1852 r. Francja stala sie
krajem bogatym; wartos¢ zasobow zlota zwiekszyla sie w latach 1852 -
-70 0 5 mld 169 mln 4, Nie bez zastug by! tu wlasnie rezim, popierajgcy
rozbudowe droég, kolei zelaznych, wielkich przedsiebiorstw, miast, orga-
nizujgcy dogodny kredyt (Crédit foncier de France, Crédit mobilier) itd.

Program ekonomiczny zapewnial Cesarstwu uznanie burzuazji, ale
i sympatie mas ze wzgledu na demagogie i obietnice dobrobytu. Z uzna-

¢ Extinction du paupérisme, par Louis Napoleon Bomnaparte, Paris, 1849. Na
broszure te skladajg sie artykuly publikowane w ,,Progres du Pas-de-Calais” pod-
czas pobytu w Ham (1840 - 46).

10 Tbidem, s. 7.

11 Ibidem, s. 9.

12 Des idées Napoléoniennes, par le prince Louzs Napoléon Bomnaparte, Berlin
1860, s. 2 - 3.

13 Por. A. Thibaudet, Les idées politiques en France, Paris 1932, s. 59 - 62.

14 Dane statystyczne przytaczam za G. Duveau, La vie ouvriére en France
sous le Second Empire, Paris 1946, s. 105 - 110.
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niem powitano takze hasta porzadku i pokoju. Ludwik Napoleon, wyko-
rzystujac nastroje niepewnosci i obawy przed powrotem anarchii, chytrze
glosil, ze idea napoleonska jest ideg pokoju i porzadku spotecznego 15,

Cesarstwo wprawdzie niezbyt dlugo bylo panstwem pokojowym, jed-
nak wojny poczagtkowo toczyly sie z dala od Francji (wojna krymska —
1854, meksykanska — 1862 r.). Uzasadniano je obrong cywilizacji, religii
i postepu.

Zadania nalozone na panstwo usprawiedliwialy bonapartowskg kon-
cepcje ustroju autorytarnego. Ustrdj ten, ktérego zarys konstytucji Na-
poleon III opracowal ze szczegétami w najwczes$niejszym ze swoich pism
politycznych 18, opiera¢ sie mial na sojuszu cesarza i ludu 7. Przewidywat
rozdzial trzech wiladz: ludu (wladza wyborcza i sankcji), ciala prawodaw-
czego (wladza rozwazania, pouvoir deliberatif) i cesarza (wladza wyko-
nawcza) 18,

Konstytucja z 1852 r. odpowiadala w znacznym stopniu mlodzien-
czym marzeniom. Akcentowala demokracje, co przejawialo sie w gloso-
waniu powszechnym i odwolywaniu sie do plebiscytéw, ktore by sankcjo-
nowaly wazniejsze decyzje cesarza. Cesarz przedstawiony byl jako wy-
konawca woli ludu. Takie stanowisko moglo z powodzeniem uzasadniaé
autorytarne formy rzadow.

Bonapartyzm nie rezygnowatl takze z hasta obrony wolnosci. W Kon-
stytucji 1852 r. wyraznie powolano sie¢ na zasady roku 1789. Jednakze
propaganda cesarska glosila mozliwo$é ograniczenia wolnosci do czasu
urzeczywistnienia pelnej demokracji i postepu. L. N. Bonaparte poréwny-
wal wolnoé¢ do rzeki, ktoérej wylewom trzeba zapobiegaé¢ 19. Metafora ta,
przetozona na jezyk faktow politycznych, stuzyla usprawiedliwieniu oso-
bistych rzadéw cesarza. Doktryna cesarska pelna byla akcentéw demo-
kratycznych, ,,Judowych”, ale w istocie to jednostka miala dzialaé w imie-
niu ludu. Historyk, ktéry daje wyraz swoim republikanskim przekona-
niom, autor nieco przestarzalej, lecz znakomicie udokumentowanej ksigz-
ki wyraZnie to poswiadcza: ,,Programem jest wymagaé¢ postuszenstwa, ale
i ptaci¢ za nie, oplaca¢ je zwlaszcza wobec ludu, czy jak méwiono, «klas
pracujgcych». Wyrazenie, ktore znajdujemy we wszystkich oficjalnych
przemoéwieniach, we wszystkich ankietach, i ktére powtarza sie tak cze-

15 Des idées Napoléoniennes... (s. 111): L’idée mapoléonienne n’est point une
idée de guerre, mais une idée sociale, industrielle, commerciale, humanitaire.

18 Réveries politiques” powstaly w 1832 r, )

.17 Niektoérzy badacze okre$lajg ten ustr6éj jako cezaryzm demokratyczny. Por.
M. Prélot. Histoire des idées politiques, Paris 1959 s. 470 i K. Grzybowski,
Demokracja francuska, Krakéw 1947, s. 70 - 11.

18 Réveries politiques, w: Oeuvres de Napoléon III, t. I, Paris 1854, s. 383. Inte-
resujgce jest, ze Napoleon III zrecznie przystosowal zasady Napoleona I do aktu-
alnej rzeczywisto$ci. Na temat bonapartyzmu w pierwotnej postaci, por. K. Grzy-
bowski, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1967, ‘s. 419 - 421,

19 Des idées Napoléoniennes..., s. 18 - 19,
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sto, ze mozna by z czystym sumieniem pomys$leé, iz wlasnie je wynale-
ziono” 20,

Doktryna ta nie utrzymala sie do konca Cesarstwa. Pod naciskiem
opinii publicznej, Napoleon III, ,,obronca wolnosci Wiochéw”, zmuszony
by! przeprowadzi¢ reformy liberalne we wtasnym kraju. Nie byl to jed-
nak zupelny przelom, skoro i przedtem Napoleon oglosil sie zwolennikiem
wolnosci; uznawszy, ze nie grozi jej przeksztalcenie w anarchie, mogt
uznaé jg za ,,ukoronowanie” cesarstwa 2. Jak widaé¢, doktryna cesarska
byla elastyczna i ukazywala niejedno oblicze, dlatego Cesarstwo trwato
mimo ulegania daleko idgcym przeobrazeniom.

Ale nawet wprowadzajgc cesarstwo liberalne Napoleon odwotlal sie do
plebiscytu, do sankcji ludu. Bylo to wyrazem pewnej statosci koncepcji
ustrojowych bonapartyzmu.

111

Program oficjalny II Cesarstwa byl dla wiekszosci liberaléw nie do
przyjecia, totez zdeklarowali sie jako jego polityczni przeciwnicy. Nie
stanowili oni jednak jedynej opozycji. Francuskg mysl polityczng tego
okresu (a Sci$lej biorgc od 1848 r.) cechuje daleko posunieta dekompo-
zycja. Utrudnia to uchwycenie linii podzialéow politycznych w spoteczen-
stwie, a nawet wyboér jednolitego kryterium tego podzialu.

Wydaje sie jednak mozliwe wyroznienie kilku orientacji politycznych
ze wzgledu na przyjete przez pewne grupy spoleczne zasadnicze idee do-
tyczgce ustroju politycznego i spotecznego Francji po ewentualnym oba-
leniu Cesarstwa. .

Termin ,,orientacja polityczna” wydaje sie bardziej wlasciwy niz ,,par-
tia”, z uwagi na brak sztywnych wiezi instytucjonalnych jej zwolenni-
koéw. Partie polityczne nie istnialty; skutecznie zapobiegaly ich tworze-
niu sie zakazy zrzeszen, reglamentowanie zgromadzania sie. Réwniez
w Corps legislatif nie bylo mozliwe uformowanie sie stronnictw czy klu-
béw. Zakres uprawnien Ciala Prawodawczego byl bardzo skromny 22, nie
dawal okazji ‘do dyskusji politycznych. Nie sprzyjala im tez praktyka
popierania przez rzgd zwolennikéw Cesarstwa w formie kandydatur ofi-
cjalnych 2 zglaszanych w wyborach. Stanowili oni niemal calo$¢ depu-
towanych. Napoleon zrealizowal swoj ideal opozycji, ktéra winna by¢

2 P. de la Gorce, Histoire du Second Empire, Paris 1905, t. II, s. 3 -4.

21 M. Prélot, o.c., s. 472.

22 Cialo Prawodawcze nie moglo dyskutowaé spraw politycznych; budzet mozina
bylo przyjgé lub odrzucié w calo$ci, bez wnoszenia poprawek; regulamin ustalal, jak
réwniez mianowal przewodniczgcego i kierownikéw biur, sam cesarz.

23 Aluzje do tych kandydatur, popieranych przez prefektéw, zawieralo przemo-
wienie Montalemberta z 12 VI 1852 w Corps législatif: Nous sommes une espéce de
conseil général, mais un conseil général [...] d la merci du conseil de préfecture,
que voild (Cyt. za P, de la Gorce, o.c., t. I,'s. 72).
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dysonansem muzycznym, harmonijnie brzmigcym jednak w catym akor-
dzie 2. Symboliczng wymowe miato zlikwidowanie méwnicy i zakaz pu- °
blikowania tresci posiedzen.

Opozycja legalna, dzialajgca na forum Ciala Prawodawczego, ozywila
sie dopiero w 1857 r., kiedy to w wyniku zorganizowanej akcji wybor-
czej — wybrano 5 republikanéw (stynnych ,,Pieciu”: E. Picard, J. Favre,
L. Darimon, E Ollivier, J. L. Hénon).

Skromna grupa opozycjonistow w lonie Corps législatif nie moze by¢
jednak utozsamiana z orientacjami politycznymi; byly one faktycznie
duzo liczniejsze.

Opozycje tworzyli republikanie. Orientacja ,republikanska” wyszla
po wydarzeniach 1848 r. i upadku II Republiki najbardziej rozbita. Naj-
wiekszg kleske poniesli zwolennicy republiki socjalnej, zdruzgotani w wy-
niku walk czerwcowych i represji po zamachu stanu.

Wiekszo$¢ socjalistow — wsrdod nich L. Blanc i A. Blanqui — znalazla
si¢ za granicg lub przebywala w wiezieniach. Ich oddzialywanie na spo-
leczenstwo bylo niewielkie. Ztozyly sie na to zaréwno przywigzanie ro-
botnikéw do przyznanego im prawa wyborczego, jak i zreczne posuniecia
Napoleona III wobec ,klas pracujgcych”. Wymieni¢ tu mozna np. wysta-
nie delegacji 200 robotnikow na wystawe w Londynie w 1862 r. na
koszt Cesarza, popieranie akcji socjalnych. Skomplikowang sytuacje so-
cjalistow utrudniat fakt, ze za najwybitniejszego ,socjaliste” uchodzit
P. J. Proudhon, ktérego stosunek do cesarstwa nie by! jednoznaczny 25.
Ozywienie ruchu socjalistycznego we Francji nastgpilo dopiero okoto roku
1868; A. Richard, bracia Reclus, A. Rey i inni przystgpili woéwczas do
programu zjazdu brukselskiego Miedzynarodowki 26.

Ale i pozostali republikanie nie tworzyli zwartej grupy. W poczatkach
Cesarstwa, skupieni wokoé! dziennika ,,Siécle”, dzielili sie na ,starych”
(np. Cavaignac, Garnier-Pagés) i ,mlodych”. Ci ostatni zdecydowali
sie zlozy¢ wymagang przysiege wiernosci i wej$¢ na arene polityczng #7.

Niekoronowanym ,krolem wygnania” i duchowym przywddcg repu-
blikanow zostal Wiktor Hugo, ktory opowiedzial sie za republikg wtasci-
wie po jej upadku. Autor pamfletu Napoleon Maly (1852) i krazacych
w odpisach Chdtiments (1853), byt surowym krytykiem Cesarstwa. Jed-
nak nowe pokolenie republikanéw odchodzilo juz od romantycznych tra-

dycji i uniesien 1848 r. Ulubiong lekturg Gambetty by! Littré, populary-
zator pozytywizmu 28,

24 Por. Réveries politiques, o.c., s. 383.

2% Por. G. Weill, Histoire du mouvement social en France 1852 - 1924, Paris
1924, s. 41 - 42,

26 Ibidem, s. 122.

27 Historie republikanizmu francuskiego zawiera opracowanie G. W eill, Histoire
du parti républicain en France (1814 - 1870) Paris 1928, passim.

% Biografia i przem6éwienia Gambetty w: Gambetta 1869 - 1879, Paris 1879, s. 516.
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Podzial na ,,mtodych” i ,starych” ustgpil miejsca podzialowi na re-
publikanéw umiarkowanych i radykatow. Ci ostatni ujawnili sie w 1867 r.
Przewodzili im L. Gambetta, Ch. Floquet i H. Rochefort; ich hastem byta
republika i demokracja, a w radykalnej prasie, jak ,,Marseillaise” i ,,.La
Lanterne”, przewazal ton ostry i sardoniczny 2.

Zrozumiale w koncu, ze w opozycji znalezli si¢ i rojalisci. Dwie ich
orientacje, legitymistyczna i orleanistyczna, réznily sie nie tylko w wy-
borze dynastii, ktorej pozostali wierni. Legitymisci, zwolennicy Bourbo-
néow w osobie Henryka V, hr. Chambord, glosowali w wyborach prezy-
denckich na Ludwika Napoleona Bonaparte, bo przewazy! w nich wow-
czas strach przed rewolucjg i republiky. Cesarstwa jednak nie zaakcep-
towali 30, Legitymis$ci byli przede wszystkim wierni swojemu ksieciu,
a rozkaz hr. Chambord zobowigzywal ich do niebrania udzialu w wy-
borach i nieskladania przysiegi. Ch. de Rémusat komentowal to stano-
wisko ironicznie, ale z duzg dozg racji: ,,Jednakze partia legitymistow
zdaje si¢ istnie¢ na Swiecie dla usprawiedliwienia tak kwestionowanego
rozréznienia, jakie Monteskiusz wprowadzit miedzy honorem a cnotg. Ta
szlachetna partia jest kierowana honorem, to, czego jej brakuje w pew-
nym stopniu, to cnoty, mam tu na mysli, jak w Duchu praw cnote po-
lityczng, ktora sie poSwieca dla panstwa lub ojczyzny” 3.

Rezygnujac z walki politycznej legitymisci nawet swéj tryb zycia do-
stosowali do przekonan, unikajgc Paryza, ktory byl dominujgcym osrod-
kiem zycia politycznego. Przebywali w swoich wiejskich dobrach. Jako
arystokracja ziemska posiadali jednak znaczny wplyw na lokalne zycie
polityczne i towarzyskie. Dzialali w towarzystwach dobroczynnych, a nie-
ktoérzy dla utrzymania pozycji przyjmowali stanowisko mera 32

Za to gtéwnie w Paryzu dzialaly salony orleanistow. Zwolennicy dy-
nastii orleanskiej reprezentowali nie tyle tradycje okreslonej dynastii,
ile tradycje ustroju, mianowicie monarchii Lipcowej. Kwestia dynastii
byla dla nich kwestig uzytecznej kombinacji, a nie zasady %. Byli to przy-
wodcy wielkiej burzuazji, niekiedy spokrewnieni z arystokracjg. Cecho-

29 Pierwszy numer ,La Lanterne” z 30 V 1868 r., zawieral zdanie, ktére przy-
niosto slawe Rochefortowi: La France contient, dit I’Almanach impérial, 36 millions
de sujets; sans compter ceux de mécontentement. Interesujgce dane o prasie rady-
kalnej por. R. Bellet, Presse et journalisme sous le Second Empire, Paris 1967,
s. 791 n.

30 J . Maurain (La politique ecclésiastique du Second Empire de 1852 a 1869,
Paris 1930, s. 41 - 42) wskazuje na réznice w stosunku gloséw legitymistow w ple-
biscytach z 20 XII 1851 i 20 - 21 X 1852.

31 Ch. de Rémusat, Les élections de 1863, w: Revue des Deux Mondes (cyt.
dalej R2M), t. 46, 15 VII 1863.

32 Por. J. Maurain, o.c., s. 30.

33 Ch. de Rémusat, o.c., reprezentuje poglad orleanistéw, stwierdzajgc: L’état,
pour ceux qui voient dans Uhérédité autre chose qu’ume combinaison utile, de-
vient une fiction parfois chimérique [...].
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wala ich wysoka kultura osobista i polityczna, do$wiadczenia stuzby dy-
plomatycznej. Guizot, Thiers, Duvergier de Hauranne, de Broglie, d’Haus-
sonville, Cousin stanowili elite intelektulng swoich czasow 3.

Orleanizm by! orientacjg gietka, nie uznajacg dogmatéw. Totez orlea-
niSci, poczgtkowo odsunieci od wladzy, nie rezygnowali z walki o nia,
nawet w warunkach narzuconych przez nowy rezim polityczny.

Obraz geografii politycznej II Cesarstwa bylby niepelny bez odnoto-
wania orientacji katolickiej. Kler, ktéremu Napoleon III zagwarantowat
potezne wplywy, popart Cesarstwo zdecydowanie 35, Interesy katolicyzmu
i legitymizmu rozeszly sie tez na poczatku Cesarstwa. Poloficjalnym or-
ganem kleru akceptujacego rezim byt ,,L’Univers”, w ktorym pisal L. Ve-
uillot.

Tylko katolicy liberalni uwazali, ze wolnos¢ religii i pelna niezalez-
nos$¢ kosciota od panstwa stanowig lepszg gwarancje dla jej intereséw niz
korzySci uzyskane za cene poparcia rezimu. To stanowisko decydowalo
o ich wrogosci wobec Cesarstwa 38,

Sytuacja zmienita sie po wystgpieniu Napoleona III na rzecz zjedno-
czenia Wioch w 1859 r. Wojne z Austrig kler przyjal jeszcze spokojnie,
ale zagrozenie wtadzy panstwowej papieza oderwalo katolikoéw od rezimu.
Woweczas nastgpilo zwigzanie kleru z orientacjg legitymistyczng. Poczat-
kowe poparcie kleru dla rezimu stato u zrdédel antyklerykalizmu radyka-
16w. Bylo tez przyczyng utrwalenia podzialu katolicyzmu na liberalny
i ultramontanski, poniewaz kler pro-cesarski byl zarazem ultramontan-
ski. ' :
Tymczasem liberaléw mozna byto spotka¢ niemal wszedzie, we
wszystkich orientacjach politycznych. Liberalami byli A. Thiers,, byly
minister Ludwika Filipa, zwigzany z salonami orleanistéw, popierany
przez republikanéw (pdzniejszy prezydent republiki), legitymista, kato-
lik-liberal Ch. de Montalembert, zwigzany z pismem ,,Correspondant” 3;
liberalami byli J. Simon i J. Grevy, E. Olivier — republikanie; A. duc
de Broglie, przywoddca orleanistow. Inni uwazali sie za liberalow nie

34 Znakomita charakterystyke orleanizmu dat A. J. Tudesque, Les grands
notables en France (1840 - 48), Paris, 1964 t. I, s. 237 - 238.

35 Sympatie kleru i poparcie dla Napoleona III spowodowaly takie posuniegcia,
jak wezwanie okoélnikiem panstwowym do §wietowania niedziel, wydanie décret-loi
z 31 I 1852, zezwalajgcego na tworzenie zenskich kongregacji, podniesienie klerowi
uposazenia, oddanie Panteonu na cele sakralne itp.

3% Przywodcg ich byl Ch. de Montalembert, ktéry zreszta poczatkowo popart
rezim, by tym gwaltowniej potem go atakowaé. Za wolno$cig religii opowiadal sie
Montalembert, m. in. na Miedzynarodowym Kongresie katolickim w Malines w
1863 r.

37 Por. J. Pradon, Ecole du ,,Correspondant”, w: Revue Internationale d’Histoi-
re Politique et Constitutionelle, 1955, t. V, N° 18. ,,Correspondant” grupowat katoli-
kéw-liberaléw, zwolennik6w rozdzialu koSciola od panstwa i wolnoSci religijnej.
Pismo redagowali m.in. A. de Broglie, V. de Broglie, H. Wallon, L. de Lavergne,
Ch. Lenormant.
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zwigzanych z orientacjami politycznymi (Prévost — Paradol, Janin, Ch. de
Rémusat). Dupont-White’a wspo6lczesni uwazali za ,socjaliste”, ale
i szczerego liberata 38, ’

Z okazji przypadajacych w 1863 r. wyboréw, pojawilo sie przede
wszystkim w publicystyce, okre§lenie ,Le Parti libéral”3®. W 1869 r.
utworzono ,,I'Union libérale”. Bylo to stronnictwo skupiajace zaréwno
umiarkowanych republikandéw i wiekszo$¢ orleanistow, jak i katolikow
— liberatéw 4%, a nawet legitymistow (np. de Larcy).

Liberalizm by! wiec plaszczyzng wspoéldzialania, filozofig 13czaca
znaczng czeS¢ opozycji. Nie byl programem zwartej partii. Wokét haset
liberalnych nie skupila sie¢ jednak cata opozycja: w ,parti libéral” nie
byto ani socjalistow, ani radykatdéw, ani republikanéw innych niz umiar-
kowani, ani opozycyjnie nastawionego (od 1860 r.) kleru.

Mimo to, sita przyciagania liberalizmu byla znaczna. OdpowiedZ na
frapujace pytanie, dlaczego liberalizm mogt by¢ platformg wspoéipracy lu-
dzi réznych orientacji i réznych interesé6w, mozna znalez¢, rekonstruujgc
podstawowe elementy doktryny liberalnej okresu Cesarstwa Napoleo-
na III.

v

Liberalizm za II Cesarstwa byl przede wszystkim atakiem na au-
torytarne metody rzadzenia zastosowane przez Napoleona III. Wyrazem
tych metod, obok wspomnianych juz ograniczen opozycji politycznej, byty
takze ograniczenia swobdod obywatelskich. Wprowadzono postepowanie
wyjatkowe w procedurze karnej*!, zlikwidowano tradycyjng swobode
Uniwersytetu, surowe przepisy regulowaly dzialalno$¢ wydawniczg i dru-
karskg 42, Postulat rewindykacji tych swobdéd byl najwazniejszym ele-

mentem spajajacym liberaléw, stanowigc punkt wyjscia dla ich dzia-
talnosci politycznej.

33 Dupont-White, autor ksigzki L’individu et I’état w gruncie rzeczy byl
tylko zwolennikiem centralizmu.

% B. de Laboulaye wydal broszure pt. Le parti libéral; por. tez Ch. de R é-
musat, Le parti libéral et le mouvement européen, R2M, t. 65, 1 IX 1866.

40 Studium o liberalizmie katolickim oraz wyboér tekstow zrédiowych w: M. Pr é-
lot, Le libéralisme catholique, Paris, b.d.

41 Komisje mieszane, cywilno-wojskowe po zamachu stanu w 1851 r., ustawa -
o bezpieczenstwie powszechnym z 19 II 1858, nadajgca prefektom szerokie uprawnie-
nia w sprawach karnych i zaostrzajgca kary za zamach stanu.

42 Dekret z 17 - 23 II 1852 obowigzywal do 1868 r., kiedy to ustawa z 11 V wpro-
wadzila nieograniczone prawo zakladania dziennikéw i czasopism dla kazdego do-
rostego obywatela. Dekret z 1852 r. wprowadzal wymoég uzyskania zezwolenia na
zalozenie jakiegokolwiek pisma codziennego lub periodyku; wydawano je po zloze-
niu kaucji. Kazda zmiana odpowiadajgcego za pismo ,geranta” wymagala ponownej
zgody wtadz. Wprowadzono system zawieszen i ostrzezen, ktére mogly spowodowaé
likwidacje pisma.
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A Thiers, przemawiajagc 11 I 1864 r. w Corps législatif, nazwal te
swobody ,,wolno$ciami koniecznymi”. Thiers wymienit jako podstawowe
wolnos$ci: wolnos¢ jednostki, wolnosé prasy, wolno§¢ wyboréw, wolnosé
parlamentarng, odpowiedzialno$¢ ministerialng 43, ,,Wolnos$ci niezbedne”,
ktére ttumaczy¢ nalezy jako swobody obywatelskie, mialy byé wstepnym
i niezbednym warunkiem dla realizacji wolnosci. Katalog ich nie zawsze
byt jednakowy.

Pojecie wolnoSci bylo szersze niz swobody konieczne; stanowilo o$
catej doktryny liberalnej. Liberalowie twierdzili, ze zalezy im na wol-
nosci, nie tylko na rewindykacji wspomnianych swob6d. Lektura La li-
berté J. Simona pozwala zorientowaé sie, co liberalowie pojmowali przez
wolno$¢. Pisarz ten, ubolewajac nad faktem, ze polityka stala sie gra
/intereséw, nawolywal do oparcia jej na filozofii. Zasadg niepodwazalng
filozofii jest — twierdzit! Simon — prawo czlowieka do wolnosci przy-
rodzonej 4. Wolno$¢ rozwijata sie we Francji od czasé6w Karola Wiel-
kiego, a w pelni zostala zrealizowana w 1789 r., wtedy to rozdzielono
wladze Swieckg i duchows, . wprowadzono jury w sprawach karnych,
rowno$¢ podziatdéw spadkowych itd.4% Uznanie aktéw Wielkiej Rewo-
lucji, a Scislej ustawodawstwa Konstytuanty, za ostateczng realizacje wol-
nosci, byto teraz dos¢ rozpowszechnione.

Uwazano np., ze po roku 1789 we Francji moze zaistnie¢ kwestia re-
windykacji, ale nie nadania wolnosci 48, ze jej ograniczenie jest wyni-
kiem wypaczenia biegu historii. Takim wypaczeniem bylo m. in. pow-
stanie II Cesarstwa. J. Simon omawial nastepnie tre$¢ pojecia wolnosci,
gloszgc pochwate wolnosci cywilnej i publicznej, wolnosci rodziny, ka-
pitatu i warsztatu pracy, wolnosci kultu i mys$li, okre$lajgc ich granice
i gwarancje. Szerzej zastanawial si¢ nad problemem wtlasnosci. Stwier-
dzal on mianowicie, iz pierwszym obowigzkiem filozofii naprawde liberal-
nej jest [...] utrzymanie zasady wtasnosci w calej sile i rozcigglodci, i w
miare potrzeby, jej obrona*?. Wlasnos¢ powinna byé stabilna i dostgpna
przez prace. Zdaniem Simona, nawet nagromadzony kapital jest wyni-
kiem osobistej pracy i oszczednosci pokolen 8.

Liberalowie zwracali uwage takze na mebezp1eczenstwa zagrazance

43 Stenogram przemoéwienia w Moniteur Universel, 12 T 1864 (Por. tez stresz-
czenie w: P. de Rémusat, A. Thiers, Paris 1889, s. 140 - 141). .

44 La liberté, par. J. Simon, Paris 1859, t. I, s. 27. Por. w Przedmowie, s. V:
La politique faisait autrefois partie de la philosophie; mais depuis quelques années
il y a entre elles une séparation {[...].

% Ibidem, t. I, s. 32.

% E Forcade, Chronique de la Quinzaine, R2M, t. 16, 30 XI 1852,

4 J Simon,o.c, t. I, s. 284 - 285.

8 J Simon, o.c, t. I, s. 304: La société me peut s’enrichir des souffrances
que je m’impose. Je me serai Oté le pain de la bouche pour nourrir mes enfants,
et la communauté viendrait aprés ma mort de frustrer de cette part de ma
substance?

9 Czasopismo Prawno-Historyczne z. 2/73
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wolno$ci. Wolno§¢ moze przeksztalci¢é sie w anarchie, czego wyrazem
w dziejach historii byta dla liberatow dzialalno$¢ jakobinéw. Wolno$¢ nie
oznacza bynajmniej swobody robienia co sie chce, jest ona nierozlgcznie
zwigzana z istnieniem praw i wladzy 9.

Zadaniem polityki jest wlasnie Sciste rozdzielenie wiadzy i wolno-
§ci, wyznaczenie im granic 3, W praktyce miarg wolnosci miat byé¢ bon
sens i sens commun %1, pozwalajgcy odrézni¢ anarchie od wolnosci szla-
chetnej i stusznej, [...] ktéra polega ma dyskutowaniu, w poszanowa-
niu praw, wielkich zagadnien, z ktérymi zwigzana jest cywilizacja 52.

Najpowazniejszym niebezpieczenstwem dla wolnosci jest jednak zaw-
sze despotyzm. Widmo despotyzmu kojarzylo sie¢ liberalom nie tylko
z absolutyzmem, tyranig i nier6wnoscig praw, ale przede wszystkim
z despotyzmem rewolucyjnym, despotyzmem mas, ktory polega na ,,row-
nosci absolutnej” 53, Uwazali oni, ze rewolucja z 1789 r. w pelni zreali-
zowata ,rowno$¢ catkowitg”’. ,,Slowo rowno$¢ oznacza, ze sprawiedli-
wos$¢ nalezy sie kazdemu” glosili 5. Rownos$¢ absolutna, zwigzana z po-
stulatem réwnoSci ekonomicznej, to — ich zdaniem — wtlasnie zagro-
zenie wolnosci przez despotyzm. '

Wolnos¢ w ujeciu liberatow II Cesarstwa byla wiec nadal wolnoscig
indywidualng, majgcg na celu dobro i rozwdj jednostki®. Zdajgc sobie
sprawe z tego, ze taka wolno$¢ moze ulec niekiedy wypaczeniu, w postaci
izolacji jednostek, stali oni na stanowisku, ze wolne zrzeszenia jednostek
beda wystarczajyco skutecznie zapobiega¢ temu niekorzystnemu zjawi-
sku %,

49 J. Simon stwierdzal, ze wolno§é podlega prawom moralno$ci, prawom bozym,
byl wiec spirytualistg. Liberalowie nie byli zwolennikami argumentacji, opierajgcej
wolno§é na innych przestankach niz natura ludzka bedgca tworem bozym. Ch. de
Rémusat, omawiajgc tworczo§é J. S. Milla, pisal: lutilité pure serait un fon-
dement fragile pour édifier linviolabilité de la liberté absolue, de Uintelligence
individuelle (De la liberté ciivle, R2M, t. 22. 15 VII 1859).

5 J Simon, o.c, t. I, s. 150: La politique, a vrai dire, n’est pas autre chose
que le discernement exact de ce qui doit étre laissé d la liberté en vertu de son
droit, et d autorité en vertu de sa mécessité. 4

51 | Zdrowy rozsadek” i ,powszechne przekonanie” byly warto§ciami, ktére po-
siadala burzuazja w swoim przekonaniu. Na swoiste stownictwo liberatéw zwraca
uwage wielu autoréw. Por. F. Ponteil, L’éveil des nationalités et le mouvement
libéral (1815 - 1848), Paris 1968, s. 53.

52 Ch. de Mazade, Chronique de la Quinzaine, R2M, t. 16, 30 XI 1852.

58 J. Simon, o.c., s. 169. Autor wyréznia absolutyzm tradycyjny, rewolucyjny
i empiryczny (w ktérym panstwo dziala na rzecz jednostek).

54 Ch. de Rémusat, Du pessimisme politique, R2M, t. 29, 1 VII 1860.

55 E. Montegut, Simjles essais sur le temps présent, R2M, t. 65, 1 X 1866,
pisal: L’individue est le commencement et la fin, la cause et le but de la civilisation
[...] nous courons le risque de loublier, et sous pretexte d’égalité, de bonheur des
masses, nous faisons verser la société dans une orniere de barbarie [...].

% J. Simon, o.c., ,,Przedmowa”, s. VI: Un livre sur l'association est le complé-
tement mnecessaire, et d quelques égards, le correctif d’un livre sur la liberte.
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Pojecie wolnosci bylo, jak wida¢, niemozliwe do zdefiniowania, totez
wypelniano je trescig historyczng. Przede wszystkim jednak zajmowano
sie wolnoscig dwoch sfer zycia spoteczenstwa: ekonomii i polityki.

Liberalizm francuski II Cesarstwa byl doktryng zajmujgcg sie przede
wszystkim polityczng organizacjg spoleczenstwa. Wolno$é ekonomiczng,
przez ktérg nalezy rozumie¢ nienaruszalno$¢ prawa wlasnosci prywatnej,
produkeji, sprzedazy, stowem — swobode aktywno$ci gospodarczej, uwa-
zano po prostu za pewnik, za prawde naukowg stwierdzong doswiad-
czalnie. Byl to aksjomat nie wymagajacy obrony od strony teorii; wy-
starczalo walczy¢ o jego urzeczywistnienie w praktyce. Liberalowie kry-
tykowali zatem wprowadzone bgdz utrzymane przez Cesarstwo S$rodki
interwencji panstwowej w sfere produkcji i wymiany, takie jak monopol
piekarniczy i rzezniczy, majgcy na celu utrzymanie stabilizacji cen pew-
nych produktéw spozyweczych, polityke bankows, system robdt publicz-
nych zapewniajgcych prace na koszt panstwa (np. rozbudowa Paryza
przez Haussmanna), stwarzanie przez panstwo dogodnych zrédel kredytu
dla towarzystw kolejowych, kontrola kapitalu poprzez ograniczenie moz-
liwosci zakladania anonimowych spoétek akcyjnych itp.

Teorie ekonomiczng kultywowal przede wszystkim ,,Journal des Eco-
nomistes, revue de la Science économique et de la statistique” 5. Jeden
z jego redaktoréw opracowal w 1857 r. artykul w tresci nader charakte-
rystyczny dla 6wczesnej aury liberalne).-Jako zasadnicze przyczyny ne-
dzy i zla wymienial m. in. falszywe systemy i fatszywe przedsiewziecia
ekonomiczne, takie jak przesadzona interwencja panstwa, nadmierne
roboty publiczne [...], a takze przesady i falszywe twierdzenia ufajgce
w rozwdj dobroczynnosci, w Teorganizacje spoteczenstwa, w skutecznosé
$rodkéw administracyjnych . Za najlepsze lekarstwo uwazano utrzy-
manie wolnej konkurencji. Poddawano ostrej krytyce ograniczanie moz-
liwoSci uzyskiwania kredytéw przez jednostki, wychodzac z zaltozenia,
ze prowadzi to do falszywej sytuacji, albowiem zdrowa i dobra jest
jedynie taka ekonomika, ktéra opiera sie na indywidualnej inicjatywie 59.
Twierdzenia te znajdowaty odbicie w komentowaniu przez dziennikarzy
biezgcych wydarzen. E. Forcade np. opisujgc wielkie bezrobocie widknia-
rzy Seine-Inférieure, pochwalal rzad za lagodno$¢ interwencji i utrzy-
manie jej w duchu liberalizmu, aprobowatl tez wylgczanie bezposrednich

57 Zalozony w 1842 r. skupial teoretyk6w ekonomii, m.in. Ch. Dunoyer, F. Bas-
tiat, M. Chevalier (ten ostatni jako czlonek personelu cesarskiego przyczynit sie
w znacznej mierze do realizacji polityki wolnego handlu zagranicznego przez Na-
poleona III w latach sze§édziesigtych).

8 J Garnier, Tableau des causes de la misére et des remedes qu’on peut
y apporter, o.c., 15 VI 1857, s. 340 - 350.

5 G. Poujard hieu, Des crises financiéres et de lorganisation du crédit em
" France, R2M, t. 33, 1 VI 1861: la prospérité d’un pays se compose du fasceau formé
par toutes les prospérités individuelles [...] si le capital vient ¢ manquer d lVindi-
vidu, que deviendront les étres collectifs qui vivent de sa prospérité.

1
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Swiadczenr dla bezrobotnych i ograniczanie kwot asygnowanych na ro-
boty publiczne %, Rzad nadal miat by¢ ,,tani”.

Nawet dosé.radykalny ,,Manifest Szesédziesieciu” z 1862 r., w ktérym
robotnicy domagali sie wystawienia odrebnej kandydatury robotniczej
do wyboréw, wylgczal ingerencje panstwa w sfere konkurencji. Zgdania
. robotnikéw koncentrowaly sie na umozliwieniu im przystapienia do
udzialu w wolnej grze sit. Uwazali oni, Ze brak wlasnej reprezentacji-
i brak wyksztalcenia uniemozliwia im konkurowanie z burzuazja, ale nie
negowali zasady. Wiemy, ze interesy nie podlegajq zadnej reglamentaciji,
uciekajq prawu, nie mogg byé pogodzone inaczej, niz w drodze umoéw
szczegotowych, zmiennych i ruchomych, jak same interesy, podkreslali
przedstawiciele robotnikéow 61, '

Teorie liberalizmu ekonomicznego nie byly jednak przyjmowane bez-
krytycznie, nawet przez wielkg burzuazje. O ile domagano sie¢ wolnoSci
ekonomicznej w sferze stosunkéw pracodawca-robotnik, o tyle w zakre-
sie konkurencji samych kapitalistow domagano sie przede wszystkim
ochrony kapitatu.

Przemystowcom francuskim bliska byla idea protekcjonizmu panstwa,
szczeg6lnie w zakresie ochrony przed konkurencja miedzynarodows. Wo-
 bec nizszego poziomu przemystu francuskiego w poréwnaniu z angiel-
skim — bylo to zrozumiate 62, .

Kiedy Napoleon III przeprowadzil tajne rokowama i zawart w latach
szeScdziesigtych z Anglig i innymi panstwami Eur;,/py traktaty, obniza-.
jace obustronne cta az do ich likwidacji. Thiers zaatakowal je, podobnie
jak znaczna cze$¢ deputowanych Corps législatif 8. Tylko najbardziej
ortodoksyjni liberalowie uwazali, ze traktaty nie stanowig zagrozenia
dla przemystu francuskiego. Powszechnie natomiast krytykowano forme
zawarcia traktatu, a zwlaszcza pominiecie akceptacji Ciala Prawodaw-
czego.

Wprowadzenie tak daleko idgcego liberalizmu ekonomicznego stalo sie
natomiast argumentem na rzecz wolnoSci politycznej. Liberalowie twier-
dzili, ze obie te wolno$ci sg nierozdzielne, i zZe cesarz powinien zapewnié
takze wolnosé polityczng.

8 E. Forcade, Chronique de la Quinzaine, R2M, t. 44, 1 II 1863.

¢ La manifeste de Soixante cyt. za Documents d’histoire contemporaine, Paris
1966, t. II, s. 24.

62 Porownanie sytuacji przemystu angielskiego i francuskiego w I pol. XIX w.
daje M. Levy-Leboyer, Les banques européennes et lindustrialisation interna-
tionale dans la premiere moitié du XIXe siécle, Paris 1964, s. 807. S. 18: Evidemment
1la concurrence n'est pas une fin en soi-vers 1840, on trouverait difficilement des
industriels ou des mégociants pour approuver le libre échange et méme la libre
entreprise [...] la suprématie britannique impose certains ménagements.

8 Por. M. Blanchard, Le Second Empire, Paris 1950, s. 123: Corps législatif,
tel qu’il sortit des élections de 1852, puis de 1857, comptait d’aussi nombreux et
fervents protectionnistes que n’importe quelle Chambre louis-philipienne.
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Tymczasem mimo ogélnego wzrostu produkeji polaryzacja spoleczen-
stwa byla widoczna nadal; bieda w Srodowiskach robotniczych wzrastata.
Niektorzy kapitalisci propagowali udzial robotnikéw w czeSci zysku
przedsiebiorstwa, robotnicy natomiast zakladali réznego rodzaju spoi-
dzielnie. Te metody nie spotkaly sie bynajmniej z aprobatg burzuazji
liberalnej. Po pierwsze uwazano, ze stwarza to niebezpieczne preceden-
sy, po drugie wysuwano teze, iz tylko burzuazja potrafi wypelni¢ spo-
leczng role organizatora produkcji %4 Praktycznym wyrazem tych twier—
dzen bylo popieranie tylko spétdzielni handlowych, konsumpcyjnych i po-
tepienie robotniczych spétdzielni produkeyjnych.

Liberatowie uwazali, ze burzuazja powinna zapobiega¢ nedzy, dbaé&
o polepszenie sytuacji robotnikéw drogg praktykowania indywidualnej
dobroczynnosci. Miat to by¢ system lepszy niz dobroczynno$é panstwo-
wa. Ale dobroczynno$¢ prywatna naleze¢ ma do obowigzkéw moralnych,
nikt nie moze zmuszaé i zadaé, by zmieni¢ jg w obowig.ek prawny.

Zasada wolnej konkurencji stuzyla tez za podstawe krytyki straj-
kéw robotniczych, zwlaszcza generalnych, ktore tamaly zasade swobody
uméw o prace na niekorzy$é pracodawcy 5.

Ekonomia liberalna negowala zresztg istnienie klas spotecznych, a ist-
niejgce réznice majgtkowe uznawane byly za naturalne; wazne bylo, ze
wszyscy byli rowni wobec prawa. Wyrazem tych przekonan i haset soli-
daryzmu spotecznego, byl protest przeciw wspomnianemu zgdaniu wilas-
nej kandydatury robotniczej. Miedzy innymi w ,Le Siecle” (29 II 1864)
zamieszczono ,,Manifest Osiemdziesieciu” gloszacy, ze kasty winny ustq-
pi¢ wobec walki o zasade wolnodci, gdy bedzie wolnosé, przyjdzie czas
na problemy spoteczne. .

Uwazano zreszta, ze upowszechnienie os$wiaty pozwoli robotnikom
zrozumie¢ Swiete i zdrowe zasady ekonomii politycznej i sami zrezygnuja
z ,,socjalistycznych mrzonek”. Oczywiscie, postulat upowszechnienia wie-
dzy sprowadzal sie do udostepnienia robotnikom wyksztalcenia podsta-
wowego. Uwazano, ze kazdy powinien czyta¢ i pisac %, Ale juz w trosce
o tanig site robocza uczniow bardzo ostroznie formulowano idee tworze-
nia szkét zawodowych. J. Simon np. uwazal, ze zdobywanie wiedzy fa-
chowej jest mozliwe tylko przez praktyke w warsztacie. Robotnicy sami
powinni zadba¢ o swoje wyksztalcenie. Na przyklad grupa rodzin ro-

4 P. Leroy-Beaulieu, La question ouvriére au dix-neuviéeme siécle, R2M,
t. 103, 15 VII 1870: La bourgeoisie joue dans lorganisme social un réle plus actif,
plus prépondérant, plus difficile 4 remplir, et dont joserai méme dire qu’elle
seule peut suffisamment s’acquitter.

85 A. Bailleux de Marisy, Le patronage dans les compagnies de chemins de
fer, R2M, t. 71, 1 X 1867: si aujourd’hui une classe est plus forte que l'autre, ce
n’est pas assurément celle des patrons.

% L. de Laveleye, De Uinstruction du peuple au dix-neuviéme siécle (III),
R2M, t. 62, 15 IV 1866.
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botniczych moglaby zorganizowaé skladke na wyksztalcenie, nawet wyz-
sze, najzdolniejszego z ich synoéw ¢7. Jak wida¢, sg to postulaty bardzo
ostrozne, wida¢é w nich obawe przed zbytnim rozszerzaniem sie kregu
robotnikow wyksztalconych, a tym samym niezaleznych od pracodawecy.
Doktryna polityczna liberalizmu byla wyraZznie zalezna od ustroju
IT Cesarstwa i doktryny cesarskiej, wlasnie poprzez przeciwstawienie sie
tej ostatniej. Wiladza panstwowa miala by¢ realizacjg suwerennosci na-
rodowej %, jednakze pod warunkiem, ze dysponentem tej suwerenno$ci
nie bedzie tylko wiekszosé¢ ,,cyfrowa”. Liberalowie, ktorzy dziatali w sy-
stemie powszechnego prawa wyborczego, nie mogli wyraZznie go dezawu-
owac, starali sie jednak propagowa¢ teorie, ktére mialy na celu wpro-
wadzenie na arene polityczng prawdziwe]j opinii publicznej .
Popularyzowano wiec, postugujgc sie argumentacjg J. S. Milla, za-
sade przyznania kilku glosow tym, ktérzy wyroézniajg sie dzialalnoscig in-
telektualng i spoleczng, oraz zasade wiekszosci proporcjonalnej?. Ale
hastem powracajgcym stale w rozwazaniach liberatéw bylo wotanie o'de-
centraiizacje. Nie tyle chodzilo im przy tym o dekoncentracje wiadzy,
o zwiekszenie uprawnien terenowych organéw wtadzy, ile o zapewnienie
jak najszerszego wplywu spoleczenstwa na zycie lokalne, o rozwoj samo-
rzagdu terytorialnego. Bylo to haslo skierowane z jednej strony przeciw
systemowi Napoleona III, ktéry poddal gminy surowej kontroli prefek-
tow. Z drugiej strony, tak pojeta decentralizacja zapewni¢ miata ,natu-
ralne” kierowanie zyciem kraju przez elite. Wolnosé [...] jest w pewnym
sensie synonimem decentralizacji, obie one powstajq przez rozbrojenie
wtadzy centralnej — pisal Jules Simon 7. Podobnie stawialo sprawe
pismo ,,Varia”, ktére uwazalo za swdj cel walke o wolno$¢ w formie
emancypacji lokalnej przeciwko rzadom autorytarnym i despotyzmowi
administracyjnemu. Kiedy w roku 1863 odby! sie w Nancy zjazd libera-
16w, jedynym zagadnieniem, co do ktérego zapanowala jednomyslnos¢,
byla wlasnie decentralizacja. Pod programem tym podpisali sie wéwczas
tacy republikanie, jak: Vacherot, Pelletan, Ferry, Favre, Dufaure, orlea-
niSci: Durvergier de Hauranne, Barrot, Daru i legitymisci, jak: Falloux,

% J. Simon, L’apprentissage des jeunes ouvriers dans la pétite industrie, R2M,
t. 55, 1 II 1865.

68 Z przemowienia T. Thiersa: Quant d¢ moi, il y a trois principes que j’ai tou-
Jjours comsidérés comme devant faire le régle d’une vie honnete et bien ordonnée:
C’est le principe de la souveraineté nationale, le principe d’ordre, le principe de
la liberté (Moniteur Universel, 12 I 1864), nie wynika jednak, jak rozumie on po-
jecie suwerenno$ci narodowej. Historyczng analize treSci pojecia suwerennos$ci naro-
dowej daje M. Sobolewski, Zasady demokracji burzuazyjnej i ich zastosowanie,
Warszawa 1969, s. 11 - 28.

6 Wyjatkowo surowsg krytyke zasady glosowania powszechnego umie$cil Pr é-
vost-Paradol w: La France nouvelle, Paris 1876, s. 28.

7 J,S. Mill, O rzqdzie reprezentacyjnym, Krakéw 1866, s. 134.

1 J, Simon, La liberté politique, Paris 1867, s. 223.
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Berryer i de Larcy 72. Argumentacje przeciw centralizmowi, przeciw
despotyzmowi wiekszoSci czerpano z dziet A. de Tocqueville, od niego tez
zapozyczano argumenty na rzecz decentralizacji jako Srodka zapobiega-
jacego zlym skutkom postepujacej demokracji, ktéra niszczy inicjatywe
i wolnos¢ jednostki 73,

Forma rzadu nie stanowila dla liberalow wielkiego problemu: mial
to by¢ rzad reprezentacyjny, republika zblizona do monarchii konstytu-
cyjnej lub monarchia konstytucyjna roéznigca sie od republiki tylko trwa-
toScig wiladzy wykonawczej. Kazda inna republika, to Konwencja, kazda
inna monarchia to Cesarstwo — twierdzit V. de Broglie ™. Interesowano
sie rzadem reprezentacyjnym spogladajac na model angielski. W XIX w.
ukazalto si¢ wiele ksigzek historycznych na temat ksztaltowania sie gabi-
netu i angielskiego systemu politycznego 75. Anglomania liberatéw II Ce-
sarstwa znéw — podobnie jak w przededniu Wielkiej Rewolucji — do-
chodzila do ekstazy.

Przykladem moze by¢ stanowisko liberatéw w sporze o ekstradycje
przestepcoOw miedzy Francjg i Anglig. Jakkolwiek zgdania Napoleona III
byly sluszne i uzasadnione (w $wietle traktatu obowigzujgcego miedzy
tymi dwoma panstwami), wielu liberaléw chwalito postepowanie Anglii,
bronigcej wolnosci . Ta anglomania byla wynikiem niecheci do autory-
tarnych metod rzgdzenia Napoleona III.

Trudno jednak powiedzie¢, ze nienawisé do Cesarstwa byla bezwzgled--
na. Wigkszos¢ liberatéw stanowili rojalisci, totez sam fakt jednoosobowej
wladzy wykonawczej, nie by! przedmiotem ataku. Liberalowie nie sta-
wiali stanowczo alternatywy: republika albo monarchia.

Zjednoczeni w walce o wolno$¢, zostawiali ten problem na poézniej.
Prévost-Paradol pisal w przedmowie do swojej ksigzki, ktora uchodzita

2 Podobne sformulowanie znalazlo wyraz na kongresie prasy prowincjonalnej
w Lyonie w 1869 r.: wszystkie kwestie decentralizacji sq kwestiami wglnoﬁci. Cyt.
za R. Bellet, o.c, s. 102 - 103.

8 Por. A. de Tocqueville, Democracy in America, New York 1956, t. I, s. 99:
I believe that provincial institutions are useful to all nations but nowhere do they
appear to me to be more mecessary than among a democratic people [...] In an
aristocracy order can always be maintained in the midst of liberty; [...] ut a de-
mocracy without provincial institutions has mo security against [...] evils [...].

7 Cyt. za A. Bellessort, La société francaise sous Napoléon III, Paris 1932,
s. 284.

5 Najpopularniejsza byla, wydana po raz pierwszy w 1838 r. ksigZka Duver-
gier de Hauranne, Des principes du gouvernement représentatif et de leur
application.

% Prévost-Paradol, L’Extradiction des accusés entre la France et I’Angle-
terre, R2M, t. 61, 15 II 1866 pisal, ze przestrzeganie litery traktatu przez Anglie
skazywatoby przestepcow politycznych na surowag procedure francuskg. Tymcza-
sem postepowanie Anglii wcale nie miato na celu ochrony przestepcéw politycz-
nych, lecz stanowié miato represje dyplomatyczng: Anglia nie wydawala nawet kry-
minalistéw, zaslaniajgc sie procedursy.
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za biblie liberatdéw: ,,mozna odnalez¢é¢ w tych studiach te zadeklarowang
obojetno$¢ wobec kwestii os6b, dynastii zewnetrznej formy rzadu, ktéra
kosztowala mnie wiele atakéw i nawet kare sgdowg, ale ktoéra bedzie
zawsze, spodziewam sie, moim gléwnym tytulem do uznania umysiow
madrych i dobrych obywateli” 77,

Takie postawienie sprawy bylo otwarciem mozliwosci zaakceptowania
Cesarstwa. A. Thiers dn. 11 I 1864 r. stwierdzil, ze zadaniem czlonkow
dawnych partii jest czuwanie nad rozwojem postepowych instytucji i, ze
»dobre funkcjonowanie spraw publicznych lezy tylko w dobrych insty-
tucjach”. Zwolennicy ,,dawnych” partii, mys$lac tylko o ,,zastgpieniu jed-
nej formy rzgdu przez drugg, albo jednej dynastii przez inng’ stawiajg
sie poza swoim prawem do krytyki i kontroli instytucji 7.

Thiers zapowiedzial woéwczas otwarcie swoje przylaczenie sie do Ce-
sarstwa, pod warunkiem zapewnienia przez nie wolnosci?®. Rzad repre-
zentacyjny — twierdzono — wyraza sie w wykonywaniu ustawodawstwa
przez reprezentacje narodowg, oraz w prawie do wyrazania votum nie-
ufnosci wobec ministréw; krol w tym systemie jest ,krolem angielskim”:
panuje, ale nie rzgdzi. Wyjatkowo tylko interesowano sie systemem
prezydenckim na wzér amerykanski8. Liberalowie byli zwolennikami
utrzymania dwoéch izb parlamentu, izba wyzsza miala by¢ gwarancja
utrzymania !adu i stabilizacji.

Zadania panstwa nie wymagaly komentarza dla liberala znajgcego
zasady ekonomii liberalnej. Panstwo mialo byé panstwem tanim, jego
budzet za$ ograniczony i powinno ono zostawi¢ w wielu sprawach ini-
cjatywe jednostkom badz ich wolnym zrzeszeniom. Tu jednakze libera-
lowie nie byli jednomy$lni, szczegdlnie w kwestii nauczania. Ustawa
Falloux 8, ktéra doprowadzila do penetracji i faktycznej dominacji kleru
w szkolnictwie, sklaniata ich do rewizji zasady i ograniczenia swobody
nauczania. :

Wigkszos¢ liberaléw uwazala wprawdzie religie za niezbedny element
tadu spolecznego ale niekiedy ich osobisty stosunek do religii by! indyfe-
rentny: kontynuowali tradycje O$wiecenia, wielu z nich wyznawalo pro- .
testantyzm. Wszyscy natomiast sklonni byli uwaza¢ religie za sprawe
indywidualng i z tej racji przeciwstawiali sie zbyt aktywnej roli kleru,
jakkolwiek antyklerykalizm liberaléw nie by! tak agresywny jak rady-
kalow.

77 Prévost-Paradol, La France nouvelle, Paris 1870, s. V.

78 Moniteur Universel, 12 I 1864.

7 Ibidem: Je le déclare donc ici en homnete homme: si 'on mous donne cette
liberté nécessaire, quant 4 moi, je laccepterai, et ’on pourra me compter au
nombre des citoyens soumis et reconnaissants de I’Empire.

80 Zwolennikiem republiki na wzér amerykanski byt E. de Laboulaye. Por.

J. de Soto, E. de Laboulaye, Revue Internationale d’Histoire Politique et Consti-
tutionnelle, 1955, t. V, N° 18.

81 Ustawa Falloux zostala uchwalona 15 III 1850.
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Szczegbélnie skomplikowane bylo zastosowanie zasady wolnosci do
probleméw ruchéw narodowowyzwolenczych. O ile niemal jednomyslnie
liberalowie popierali wyzwolenie Wloch (wyjatek stanowila czes¢é katoli-
kow-liberatéw, ktorzy zajeli stanowisko zgodne z opinig kleru) i wzru-
szali sie losem Polakéw w powstaniu styczniowym, o tyle krytykowano
np. ruch fenianéw i dgzenia emancypacyjne Irlandczykéw. Bylo to, by¢
moze, spowodowane faktem, ze ten ostatni ruch zawieral elementy hasetl
rewolucji socjalnej i roéwnosci spolecznej 82, Interesy narodowe przewa-
zaly nad zasadg li‘beral‘izmu w polityce miedzynarodowej, liberalizm fran-
cuski zabarwit sie nacjonalizmem po wojnie francusko-pruskiej 1870 r. 8

v

Szeroki front liberalny zdobywal w ostatnich latach II Cesarstwa co-
raz wiecej zwolennikéw. Zadania ,,wolno$ci koniecznych” cieszyly sie
powszechnym poparciem, nic dziwnego, ze kazdy uwazal sie za liberala,
a juz niemal zawsze dziennikarze i intelektualiSci. Tym ostatnim rzady
Napoleona III daly sie solidnie we znaki. Wystarczy wymieni¢ glosne
procesy wytoczone Vacherotowi za ,La Démocratie” oraz autorom Ma-
dame Bovary i Kwiatéw zta.

Natarcie liberalnej opinii publicznej zmusito Cesarza do ustepstw, kto-
rych domagano sie coraz $mielej od czasu zaangazowania sie Napoleona
w sprawe wlosky. Doprowadzono do ujawnienia zycia politycznego przez
zniesienie zakazu publikowania sprawozdan z obrad Ciata Prawodawczego
i Senatu, zniesiono ograniczenie swobody osobistej w postaci ksigzeczek
pracy, dotad obowigzkowych dla robotnikéw, zezwolono na zakladanie
anonimowych spoétek akcyjnych, wprowadzono prawo zrzeszania sie
i zgromadzen publicznych. Ostatnig przyznang swoboda bylo nieogra-
niczone prawo druku, o ktére najgtosniej wotano.

Nastepnym etapem byla walka o wprowadzenie rzagdu reprezentacyj-
nego, opartego o wiekszo$¢ w zgromadzeniu narodowym. Takim rzgdem
mialo byé¢ ,,ministerstwo” z E. Ollivierem na czele, powolane 2 I 1870 r.
Wiekszo$¢ liberaldéw liczyla na konsekwentny rozwéj wydarzen i pelng
realizacje zasady odpowiedzialnosci ministerialnej. Jednakze Napoleon III
nie miat zamiaru by¢ ,krolem angielskim”. Oburzenie opozycji wywotal
plebiscyt z maja 1870 r., a Scislej jego formula, akcentujgca zwierzchnosé
cesarskg i ludu. Liberalowie glosowali ,,tak” zastrzegajac, ze czynig to
tylko po to, by nie wywotaé¢ rewolucji.

Liberalna grupa opozycyjna w lonie Corps législatif nie zorganizowata

8 Por. E. Forcade, Chfonique de la Quinzaine, R2M, t. 73, 1 II 1868: Ce n’est
point assuremment dans sa liberté que U'Irlande souffre.

8 Ton nacjonalizmu widaé juz wyraznie w ,La France nouvelle”, wydanej po
raz pierwszy w 1867 r.
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sie w partie politycdzng. Jedni, gotowi przyja¢ wolnos¢ Z kazdej reki,
liczac na dalsze ustepstwa, przylaczyli sie do ekipy rzadowej. Wymow-
nym przykladem byl optymistyczny akces do Cesarstwa Prévost-Paradola,
ktory zostal konsulem w Stanach Zjednoczonych 8. Inni zmalezli si¢ na
lewym skrzydle partii — stanowigcej centrum Triers Parti — niezdecy-
dowani i chwiejni. Pamieta¢ trzeba, ze politycy liberalni stali daleko od
mas. Byli to czlonkowie Akademii, dawny personel Ludwika Filipa 8,
ludzie powigzani czesto interesami rodzinnymi. Watpliwe, czy potrafiliby
rzadzi¢ republikg. Gloszony przez nich indyferentyzm w kwestii formy
ustroju, niekiedy maskujgcy przywigzanie do monarchii, przesgdzit o wy-
kluczeniu ich od wladzy. Jakkolwiek glosili liberalowie stale ideal czlo-
wieka aktywnego politycznie, zawsze gotowego na ustugi ojczyzny, nie-
wielu z nich zostalo senatorami w III Republice. Mozna sformulowaé
hipoteze — i chyba nie bezpodstawng — ze gdyby Napoleon III nie
zwlekal z przeprowadzaniem reformy ustroju politycznego, czotowi poli-
tycy liberalni weszliby w sklad jego personelu.

Ale lata opozycji liberalnej pozostawily trwaly $lad w §wiadomosci
i psychice spoleczenstwa. Przecietny burgeois przyjat za wlasng filozofie
liberalng, stojacg na strazy drogich mu wartosci: swobdéd niezbednych,
wolnosci politycznej, parlamentaryzmu. Byla to filozofia elastyczna,
w miare konserwatywna 8, zawsze przewidujgca mozliwosé ewolucji i po-
szukiwania rozwigzan na bazie uznania jednostki i jej wolnosci. Libera-
lizm stracil po 1870 r. swojg agresywnos¢, to prawda. Ale przeciez byto
to wynikiem faktu, ze w III Republice nie zakwestionowano zasad libe-
ralnych. Niektore z nich, jak np. zasada rozdzialu kosciota od panstwa,
byly realizowane. Liberalizm jest filozofig ogélng, walczacg o pewne za-
sady zycia spolecznego, odpowiadajgce spoleczenstwu burzuazyjnemu, to-
tez stal sie we Francji pewnym sposobem rozumowania politycznego,
pewnym ,stylem bycia”. Liberalizm nie umart we Francji po 1870 r.,
nie byl natomiast glosny. Nie potrzebowano teraz walczy¢, mozna bylo
korzystaé¢ z jego zdobyczy #.

84 Na wie§¢é o wybuchu wojny francusko-pruskiej, Prévost-Paradol, uznajgc ten
fakt za przekreSlenie zasad liberalizmu, popelnil samob6jstwo 19 VII 1870 r. (Po-
daje za P. Guir al, Prévost-Paradol, Paris 1955).

8 Na powigzanie orleanizmu i liberalizmu zwraca uwage R. R ém on d, La droite
en France, Paris 1968, kt6ry nawet tytuluje rozdzial o II fazie Cesarstwa: L’Empire
orléaniste.

8 E. Renan, Philosophie de U’Histoire contemporaine, R2M, t. 84, 1 XI 1869;
zarzucal nawet liberalom niedocenianie elementu konserwatyzmu: En général, Uer-
reur du parti libéral francais est de me pas comprendre que toute comstruction
politique doit avoir une base conservatrice..., Le programme libéral est en méme
temps le programme vraiment conservateur. :

87 Por. A, Thibaudet, Les idées politiques en France, Paris 1932, s. 140 - 141
oraz charakterystyke liberalizmu jako doktryny odradzajgcej sie w trudnych wa-
runkach politycznych (np. po 1815 r.) w: F. Ponteil, o.c., s. 50 i passim.
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L'IDEOLOGIE LIBERALE SOUS LE SECOND EMPIRE

(Quelques remarques sur les conflits des idées en France entre 1852
et 1870)

L’année 1848 marque une césure dans la pensée politique francaise. La situation
avait changé surtout en ce qui concernait le libéralisme. La place des libéraux dans
la société n’était plus précisée. Il n’y avait non plus des grands traités écrits par des
Constant, des Tocqueville et des idées libérales étaient alors exprimées seulement
par les journalistes.

Le régime de Second Empire, officiellement anti-libéral, du moins au début du
régne de Napoleon III, imposait aux libéraux le changement de leur tactique. Ils
ont essayé de former un parti libéral (1863 - 1869), mais c’était plutét une plate
adaptée pour unir les orléanistes, les républicains modérés, et parfois les légiti-
mistes ou bien les catholiques-libéraux. Une telle union était possible parce que
le libéralisme ne constituait plus le programme d’un seul parti politique, il est
devenu une philosophie. Cette philosophie libérale devait rester, selon les libéraux,
toujours actuelle et vraie, comme une vérité scientifique.

Le point de départ c’était la notion de la liberté. La liberté constituait la base
de la vie humaine, de l’économie et de la politique. Cette notion générale était
conctretiée dans la demande des libertés nécessaires, impossibles a nier par une
société civilisée: la liberté personnelle, la liberté de la presse, d’association, de
réunion etc. L’action des libéraux était dirigée contre le gouvernement autoritaire,
ce qui leur gagnait la popularité, bien qu’ils aient formé un groupe assez resistreint
et en majeure partie composé des intellectuels. I1 suffit de dire qu’ils siégeaient
presque tous a I’Académie.

Les libéraux laissaient a c6té le probléeme de la forme du gouvernement, se
déclaraient seulement pour la souverainété nationale et pour le gouvernement
parlementaire.

Bien que les questions des préférences monarchiques ou réplicaines se soient
relevées actuelles aprés la chute de I’Empire, le libéralisme en tant que philosophie,
fagon d’étre et maniére de penser n’était sérieusement contesté sous la
III¢éme République. C'était une philosophie qui professait le progrés par l'évolution,
qui niait l'existence et l’opposition des intéréts des classes, qui était conservatrice
et se disait indépendante du régime politique. Trés élastique, cette philosophie
se trouvait acceptable par les différents partis politiques,






