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I. ROZPRAWY

CEZARY KUNDEREWICZ (£6d%)

Nowe fragmenty sumeryjskich zbioréw prawnych

I. NOWE FRAGMENTY KODEKSU UR-NAMMU

O. R. Gurney (Oxford) i S. N. Kramer (Uniwersytet Pensylwanski)
opublikowali w 1965 r.! dwa fragmenty z nalezgcego do British Museum
wielkiego zbioru glinianych tabliczek wykopanych w Ur w latach 1923 -
-1934 przez L. Wooley’a. Fragment oznaczony sygnatura U. 7739 jest
géornym lewym naroznikiem, za§ fragment U. 7740 — dolnym prawym
naroznikiem, prawdopodobnie, jednej i tej samej tabliczki. Wydajg sie
na to wskazywaé zaréwno charakter pisma, jak i tre§é oraz linie peknie-
cia i kolor gliny w miejscach odlamania. Tabliczka zawierala sumeryjski
tekst szkolny sporzadzony przez ucznia szkoly pisarskiej w Ur okolo
1750 r. p.n.e. Na przedniej stronie tabliczki znajdowalo sie pieé¢ kolumn
tekstu. Urywal sie on raptownie na odwrocie tabliczki po pierwszym
wierszu drugiej kolumny. Liczba wierszy zostala przez wydawcow obli-
czona w przyblizeniu. Calo$é tekstu podzielili oni na 39 paragraféw za-
wierajgcych sumeryjskie przepisy prawne. Podobienstwo niektorych
z tych przepiséw (§§ 21 - 24) do niektérych przepiséw zawartych w ta-
bliczce Ni. 3191 (Kodeks Ur-Nammu) 2, pochodzacej w przyblizeniu z tych
samych czaséw co fragmenty U. 7739 i U. 7740, jak réwniez miejsce zna-
lezienia omawianych fragmentéw, zdaniem wydawcéw, §wiadcza niewat-
pliwie o tym, ze te ostatnie stanowig wypis z normatywnej czeSci Ko-
deksu Ur-Nammu.

A. Teksty przepisow 3

Strona przednia tabliczki. Kol. I

§ 1. Jesli zona osadnika wojskowego z wlasnej woli poszla za jakims

10.R.Gurney i S. N. Kramer, Assyriological Studies 16/1965 (= Studies
in Honor of B. Landsberger on His Seventy-Fifth Birthday), s. 13 - 20. Zob. takze:
H, Petschow, Sar. z. LXXXV, Rom, Abt., s. 2 i n.

2 Zob. C. Kunderewicz Czasopismo Prawno-Histor. (CPH), t. X, 2, 1958,
S. 9-18. Por. V.Afanasjeva, Vestnik Drewnej Istorii 1/1960, s. 61 - 74.

8 Zob. O. R. Gurney i S. N. Kramer, o. ¢, s. 13-18 i V. KoroS§ec,
Bibliotheca Orientalis XXV/1968, nr 5/6, s. 287 i n. oraz Nowi fragmenti summer-

1 Czasopismo Prawno-Historyczne, T. XXI, z. 2



2 C. Kunderewicz

obywatelem i on lezal na jej lonie, ta kobieta bedzie zabita, [a] ten
mezczyzna bedzie puszczony wolno.

§ 2. Jelli jaki§ obywatel dzialal nie zwazajac na prawa w stosunku do
niewolnicy [innego] obywatela, ktéra nie byla zareczona, i zareczy?
ja, ten obywatel zaplaci 5 sykli srebra.

3. Jesli jaki$ obywatel rozwodzi sie ze swojg {. ..zong], zaplaci 1 mine
srebra.

4. Jesli jest to [byla] wdowa, [z ktéra] rozwodzi sie, zaplaci 1/2 miny
srebra.

5. Jedli jaki§ obywatel bez spisania umowy [malzenskiej] lezat na lo-
nie wdowy, nie musi placi¢ zadnego srebra.

6. JeSlif...]

7 - 8 [brak]

9. [Jesli...].

w W W

wn LN W

Kol. II

zaplaci 3 sykle srebra.
§ 10. Jesli jakis obywatel oskarzyl o lezenie na lonie Zony osadnika
~wojskowego, a rzeka jg oczyScila [z zarzutu], obywatel, ktéry ja
oskarzyl, zaplaci 1/3 miny srebra.
§ 11. Je$li zona [...]
§ 12. Jesli[...]

[...]

'[zaplaci] mu 2 sykle [srebra].
§ 13. Jedli[..... ]
§ 14 -15. [brak]

§ 16. [Jesli..... ]
Kol. 111
[P ]
[..... ]

[zaplaci mu] 2 s[ykle srebra]
§ 17. Jedli [..... ] :
§ 18 -20. [brak]

§ 21. [Jedli jaki§ obywatel] obciat [...-- ] zaplaci [..... sre]bra.

§ 22. [Jed]li [jaki§ obywatel] obciat ... -- ] za pomocs {..... ] za[placi...
sre]bra.

§ 23. [Jesli ob]cial [..... ] za[placi..... |
jako [..... ]

§ 24. [Jeshi[..... Za pomo]ca

skego prava iz Ura (Ljubljana 1966); J, J. Finkelstein, Journ. of Americ.
Orient Soc. 86, s. 355 i n.
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Kol. IV
foinds ]
§ 25 - 27. [brak]
§ 28. [Jedli..... ]
'ITTT ]
przyprowadzi [..... ], jeSli nie ma niewolnicy, zaplaci 10 sykli sre-

bra; jesli nie ma srebra, nic nie da.

§ 29. Jedli niewolnica jakiego§ obywatela uwazajgc sie za réwng swej
pani wypowiedziala na nig przeklenstwo, zeby jej zostang wyszo-
rowane 1 sila soli.

§ 30. JeSli niewolnica jakiego§ obywatela uwazajgc sie za réwng swej
pani uderzyla ja,

Kol. V

[.... ]

§ 31-33. brak.

§ 34. Jesli jakis obywatel wystapil jako swiadek [i] zrobil [z kogos] prze-
stepce, zaplaci 15 sykli srebra.

§ 35. Jesli jakis obywatel wystapil jako $wiadek, lecz uchylil sie od
[ztozenia] przysiegi, zaplaci tyle, o ile chodzi w procesie.

§ 36. Jesli obywatel dzialal nie zwazajac na prawa w stosunku do pola
lub gruntu [innego] obywatela i zaoral je, ten pozwal go i zmusit
do perzucenia plonu, 6w obywatel

Strona tylna tabliczki. Kol. I

utraci [wynagrodzenie za] swoja prace.

§ 37. Jesli jaki§ obywatel zalal woda pole lub grunt in[nego] obywatela,
odmierzy 3 gur jeczmienia za 1 iku [powierzchni].

§ 38. Jesli jaki§ obywatel dal [innemu] obywatelowi pole lub grunt do
zaorania, [a] ten nie zaoral [pola lub gruntu] i spowodowal, ze
staly sie jalowe, odmierzy 3 gur jeczmienia za 1 iku [powierzchni].

§ 39. Jesli jaki§ obywatel [..... ] in[nemu] obywatelowi [..... ]

B. Komentarz

Paragraf 1 nowych fragmentéw Kodeksu Ur-Nammu (K.U.) nastrecza.
znaczne trudno$ci, je$li chodzi o lekcje tego przepisu. Naszym zdaniem,
termin gurus wystepujacy w tym przepisie nalezy tlumaczyé jako
»osadnik wojskowy” a ostatnig cze$¢ § 1 — ,,ten mezczyzna bedzie pusz-
czony wolno” 4, Przy takiej lekecji omawiany przepis wydaje sie byé pro--

4 Zob. C. Kunderewicz CPH, t. XVI, cz. 1, 1964, s. 94 uw. 37 i 41 oraz:
A, Falkenstein, Die neusumerischen Gerichtsurkunden t. I, s. 95-97 i t. III,

1*



4 C. Kunderewicz

totypem § 133 K.H. Jest rzecza zastanawiajaca, ze w § 1 nie ma wzmian-
ki o mezu kobiety, ktéra z wlasnej woli ,,poszla za jakim§ obywatelem”.
Nalezy wiec przypuszczad, ze stalo sie to w czasie nieobecno$ci meza, i to
nieobecnosci nie dobrowolnej, dlugotrwalej a jednocze$nie nie wyklucza-
Yacej mozliwosci powrotu. Najprawdopodobniej chodzi tutaj, tak jak w §
133 K.H., o niewole wojenna ® Zwrot ,,z wlasnej woli” wydaje sie ozna-
czaé¢ tutaj ,nie zmuszona do tego przez wzgledy od niej niezalezne”,
co w § 133 jest Scislej sprecyzowane: ,,a w jego domu [tj. w domu meza]
jest co jes¢”. ,,PojScie za innym obywatelem” oznacza tu chyba, podob-
nie jak w § 133 K.H,, rozpoczecie nowego pozycia malzenskiego 6. Dalsze
podobienstwo § 133 K.H. z omawianym przepisem K.U., to karanie w tym
wypadku tylko wiarolomnej zony i uwolnienie od odpowiedzialnosci
wspoélzyjacego z nig mezczyzny. Zapewne uwazano, Ze mezczyzna nha-
wigzujacy wspolzycie malzenskie z kobietg zamezng w okresie jej przy-
musowej, dlugotrwalej rozlaki z mezem nie moze by¢ uwazany za cu-
dzoloznika?. Ani w § 1 nowych fragmentéw K.U. ani w § 133 K.H. nie
jest podane, kto moégl wystapi¢ z oskarzeniem przeciwko wiarolomnej
zonie osadnika wojskowego, jednakze z § 10 nowych fragmentéow K.U.
wynika, ze oskarzycielem jej moégt byé kazdy obywatel 8.

Paragraf 2 dotyczy naruszenia praw wlasciciela niewolnicy. Obywatel,
ktéry samowolnie zareczyl cudzg niewolnice (prawdopodobnie, z wlasnym
synem) ®, obowigzany byl zaplaci¢ jej wlascicielowi 5 sykli srebra.

Paragrafy 3 i 4 ustalajg wysokos$é kwoty, ktora obywatel obowigzany
by! zaplaci¢ zonie w wypadku rozwodu. Paragraf 3 zawiera przepis zywo
przypominajacy § 139 K.H., ktéry dotyczy rozwodu z Zong, co nie otrzy-
mala wiana. Trzeba przy tym podkre§li¢, ze w § 3 przed slowem ,zona”
jest umieszczone jakie§ okreslenie, ktérego, niestety, nie mozna odczytaé.
W obu przepisach przewidziana jest dla zony odprawa rozwodowa W wy-
soko$ci 1 miny srebra 10, Ale podczas gdy § 140 K.H. uzaleznia wysoko$é

s. 119; watpliwo$ci co do lekeji wyraza sam S. N. Kramer. Zob. takze: J. Klima,
Archiv Orientalni 35/1967, s. 125; V. Jakobson, Vestnik Drevnej Istorii 2/1968,
s.163i V. Koros§ec, Bibl. O. XXV,, s. 287 - 288. Zob. odmienng lekcje Finkel-
steina, o.c. s. 36% i n., interpretacje KoroSeca (Novi fragmenti..., s. 22 i n.)
oraz lekcje proponowang przez Petschowa, oc., s. 5.

5 Zob. G. R. Driver i J. C. Miles, The Babylonian Laws I, s. 284 - 285,
288 - 289.

6 Tbidem, s. 288 - 289.

7 Ibidem, s. 286. Por. art. 29 zbioru praw z Esznunny [= Z.E].

8 Ibidem, s. 289.

9 Zob. J. Klima, oc, s. 125 uw. 390 i O. R. Gurney i S. N. Kramer,
0.c., s. 19 oraz V. KoroS§ec, o.c., s. 287. Zob. odmienng lekcje Finkelsteina,
o.c., s. 355 i n. oraz uwagi Petschowa (o.c, s. 6), ktéry dopatruje sie tu paraleli
z§ 31 Z E.

10 W § 6 tabl. 7 traktatu ,ana ittisu” odprawa rozwodowa dla zZony wynosi
1/2 miny srebra.
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odprawy od - przynaleznosci spolecznej meza, § 4 nowych fragmentow
K.U. przyjmuje jako kryterium to, czy malzonka byla uprzednio wdowa,
czy tez nie, i przewiduje dla bylej wdowy odprawe mniejsza o polowe.
Kramer przypuszcza, ze wzieto tu pod uwage réznice ,between fresh
and tarnished property” 11,

Zgodnie z § 5 odprawa dla bylej wdowy musi byé wyplacona jedynie
w tym wypadku, jeéli ta ostatnia zostala prawng malzonka, tj. jesli byla
z nig spisana umowa malzenska 112, Zasada, ze bez pisemnej umowy mal-
zenskiej nie ma malzenstwa prawnego, jest powtérzona w poédzZniejszych
przepisach art. 27 zbioru praw z Esznunny (Z.E.) i w § 128 K.H.

Z paragrafu 6 zachowalo sie tylko poczatkowe stowo, § 7 i 8 brak, za§
z § 9 pozostala tylko koncowa cze$¢, gdzie méwi sie o zaplaceniu 3 sykli
srebra.

Interpretacja § 10 jest sporna. Lekcja proponowana przez Kram e-
ral? zawiera sprzecznosci logiczne. Znacznie bardziej poprawna jest
lekcja proponowana przez J. Klime13 ale i ona budzi pewne watpli-
wosci. Odpadaja one calkowicie, jeSli przyjaé lekcje uwzgledniajaca przy-
jeta przez nas interpretacje § 1. Wydaje si¢ bowiem, ze § 10 pozostaje
w Scistym zwigzku z § 1 i méwi o falszywym oskarzeniu o cudzoléstwo
zony wzietego przez wroga do niewoli osadnika wojskowego. Wedlug
naszej interpretacji § 1 kara grozila tylko cudzoloznicy, oskarzyé zas ja,
jak wynika z § 10, mégl kazdy obywatel. W celu oczyszczenia sie z za-
rzutu oskarzona musiala ,,zanurzy¢ sie w rzece” 14, tj. poddaé sie tzw.
»probie wody”. Jedli proba wypadla dla oskarzonej pomys$lnie, znaczylo
to, ze ta kobieta zostala oskarzona falszywie, za§ obywatel, ktory ja
oskarzy! i przez to narazil na $mieré¢ (§ 1), obowiazany byl jej zaplacié
1/3 miny srebra.

W paragrafach 11-13, 16 i 17 zachowaly sie tylko oderwane stowa,
za$ paragrafow 14, 151 18 - 20 brak.

Paragrafy 21 - 24, stanowigce odpowiednik § 16 -19 tabl. Ni. 3191 15
zachowane sg w stanie tak fragmentarycznym, iz mozna jedynie wywnio-
skowaé, ze regulujg one odpowiedzialno§é za rézne rodzaje uszkodzenia
ciala, przy czym stale w tekscie wystepuje okreSlenie ,,obcigl’ 16, We
wszystkich wypadkach przewidziane bylo wyplacenie poszkodowanemu
przez sprawce pewnej kwoty srebrem.

110, R. Gurney i S. N. Kramer, o. ¢, s. 19. Zob. takze V. KoroSec,
Bibl. Orient. XXV, s. 287 oraz uwagi Petschowa, o.c, s. 7.

H1a Zob. uwagi H. Petschowa, o.c.,, s. 7T-8.

120, R. Gurney i S. N, Kramer, o.c., s. 14. Zob. réwniez, nasuwajacg
watpliwoéci samemu jej autorowi, interpretacje V. Koro$eca, o.c, s. 287.

13 J, Klima, o.c., s. 126.

14 Por. § 132 K. H.

15 Zob. O. R. Gurney i S. N. Kramer, oc, s. 19; V. Koro§ec, o.c,
s. 287. Por. art. 42-47 Z.E. i § 196 - 201 K. H. Zob. tez H. Petschow, o.c, s. 8-9.

16 Por. art. 42 i 43 Z. E,
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Po luce obejmujacej § 25 - 27 nastepuje przepis, z ktorego zachowato
sie tylko koncowe zdanie. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze § 28
dotyczy! odpowiedzialno$ci za przetrzymywanie zbieglej lub skradzionej
niewolnicy, a wiec kwestii uregulowanej w § 12-13 Kodeksu Lipit-
-Isztara (K. L.) i art. 49 Z. E. Jak wynika z tych przepis6w, przetrzymu-
jacy obowigzany byl wydaé niewolnice wlascicielowi i ponadto da¢ mu
jako odszkodowanie inng niewolnice. Paragraf 13 K. L. przewiduje, ze
w wypadku niemoznosci dania innej niewolnicy przetrzymujacy zaplaci
wlascicielowi 15 sykli srebra. Paragraf 28 nowych fragmentéw K. U., jak
sie wydaje, uwzglednia ponadto wypadek, kiedy przetrzymujacy nie ma
ani wlasnych niewolnic, ani srebra, i zwalnia go od uiszczenia réwno-
warto$ci dodatkowej niewolnicy 162,

O niewolnicy moéwig réwniez § 29 i 30. Pierwszy z nich przewiduje
okrutng kare dla niewolnicy, ktéra zapomniawszy o swym podrzednym
stanowisku spolecznym uznala sie za ré6wna swej pani1? i wypowiedziala
na nig przeklenstwo. Kara ma tutaj charakter odzwierciedlajgcy !8: przez
zeby niewolnicy przeszlo przeklenstwo, dlatego tez zostang one wyszoro-
wane kilkoma garSciami soli 19, Jest to pierwszy i jedyny dotychczas wy-
padek, w ktéorym mozna stwierdzi¢ istnienie w przepisach K. U. symbo-
licznego talionu 20, W paragrafie 30, dotyczacym uderzenia pani przez nie-
wolnice, ktéra uznala sie ,,za ré6wna swej pani”’, brakuje koncowej czesci
tekstu i nie wiadomo, jaka w tym wypadku byla przewidziana kara 21,

Po tym paragrafie jest luka obejmujaca § 31-33, dalej za§ w § 34
i 35 znajdujg sie przepisy dotyczace falszywego zeznania $wiadka i od-
mowy zloZenia przezen przysiegi. Za falszywe zeznania na niekorzys$é
oskarzonego w procesie o przestepstwo (§ 34) Swiadek obowigzany byl
zaplaci¢ oskarzonemu 15 sykli srebra, za§ w innych procesach za odmowe
zlozenia przysiegi potwierdzajacej zeznania — tyle, ile wynosila wartosé
przedmiotu sporu 22,

15a Zob, V. Korosec, o.c, s. 288, Por. H . Petschow, o.c, s. 9.

17 Por. §§ 146 - 147 K. H, Zob. V. KoroS$ec, o.c., s. 288. Por, H. Petschow,
o.c., s. 9. :

18 Zob. G. R. Driver i J. C. Miles, The Assyrian Laws, s. 347.

1 1 sila = ca 0,4 litra, a nie, jak podano na s. 126 artykutu J. Klimy,
w A. Or. 35/1967, ca 120 litréw. Zob. S. A, Pallis, The Antiquity of Iraq, s. 651
iV.Koro$ec, o.c., s. 288.

20 O przypuszczeniach co do wzmianki o podobnej karze w inskrypcjach Uru-
kaginy zob. S. N. Kramer, The Sumerians, s. 322 i V. Korosec, o.c., s. 288
oraz H. Petschow, o.c, s. 10.

2t Por. § 205 K. H, gdzie dla niewolnika, ktéry uderzyl} w twarz wolnego
czlowieka, przewidziana jest kara obciecia ucha. Zob. takze V., Korosec, 0. C,
s. 288.

2 Por. §3i4K. H oraz G. R. Driver i J. C. Miles, The Babylonian Laws
t.1,s5.65-68;, O.R. Gurney i S. N. Kramer, oc, s. 19; H Petschow, o.c,
s. 10.
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Paragrafy 36 - 38 stanowia grupe przepisé6w dotyczacych kwestii zwig-
zanych z uprawg roli. Pierwszy z nich przewiduje, ze w wypadku sgdo-
wego stwierdzenia, ze cudze pole zostalo bezprawnie zaorane, rolnik,
ktéry pole zaoral, nie moze domagaé sie wynagrodzenia za swa prace 23,

Nastepny przepis zawiera postanowienie, ze w wypadku zawinionego
zalania cudzego pola lub gruntu sprawca uisci 3 gur jeczmienia za kazde
iku powierzchni. Zasluguje tutaj na uwage, ze przewidziane odszkodowa-
nie jest w przyblizeniu dwukrotnie wyzsze niz w odpowiednim przepisie
K. H. (§ 55) 24.

Paragraf 38 ustanawia obowigzek uiszczenia odszkodowania w takiej
samej wysokosci (3 gur za 1 iku) w wypadku, gdy rolnik, ktéry podjal
sie zaorania cudzego pola lub gruntu, nie wykonal tej pracy i spowodowat
ich jalowosé 25, By¢ moze, iz § 39, z ktérego zachowalo sie jedynie kilka
sléw, dotyczyl rowniez jakiej§ kwestii z dziedziny stosunkéw agrarnych.

II. NOWE FRAGMENTY KODEKSU LIPIT-ISZTARA I INNYCH PRAW
SUMERYJSKICH

Réwnocze$nie z publikacjg nowych fragmentéw Kodeksu Ur-Nammu
zostaly opublikowane inne bardzo wazne sumeryjskie teksty prawne.
Mianowicie, M. Civil oglosit drukiem kilka nowych fragmentéw prze-
piséw prawnych pochodzacych ze zbioréw University Museum w Fila-
delfii 26,

A, Teksty przepiséw

1. Fragmenty tabliczek niewatpliwie zawierajgcych przepisy z Ko-
deksu Lipit-Isztara, a oznaczonych sygnaturami: I = N 1791 * (maly frag-
ment pozostajacy w zwigzku z gérng czescig tabl. B z edycji Steele’a)27;
J = CBS 2158 (bardzo uszkodzona cze$é tabliczki 3-kolumnowej, ktéra
zawierala ok. 1/4 czeSci normatywnej oraz epilog K. L.); K = N 3320*
(maly fragment tabliczki co najmniej 2-kolumnowej, ktéra zawierala prze-
pisy z koncowej czeSci K. L.). Wymienione fragmenty pozwalaja uzupel-
nié lub skorygowaé¢ dotychczasowsa lekcje art. 28, 30, 31 i 33 K. L., na-
dajac im nastepujace brzmienie:

28 Inaczej interpretuje ten przepis J. Klima, o. c, s. 126. Zob. takze O. R.
Gurney i S. N, Kramer, oc, S. 19 iV. Koroéec o.c., s. 288-289; H. Pet-
schow, 0.¢.,5.10-12,

24 Zob, O. R. Gurney i S. N Kramer, 0. C., . 19. 1 gur = ca 120 1;
1 iku = ca 4465 m?.

2 Tutaj odszkodowanie jest réwniez dwukrotnie wyzsze niz w odpowiednim
przepisie K. H. (§ 42). Zob. O. R. Gurney i S. N. Kramer, o. ¢, s. 19.

26 M. Civil, Assyriological Studies, 16/1965, s. 1-12. Zob. H. Petschow,
0.c., S.'12 - 21,

2 M. Ciwil, oc, s. 1; C. Kunderewicz CPH, {. XI, z. 2, 1959, s. 28.
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Art. 28 Jesli pierwsza zona {jakiego$] czlowieka oSlepla lub stala sie
paralityczka, nie opusci domu; [jezeli] jej maz bierze druga Zzone,
bedzie utrzymywat druga i pierwsza zone.

Art. 30. Jesli mlody malzonek utrzymuje stosunki z dziewczyng z ulicy,
a sedziowie nakazali, aby do dziewczyny z ulicy wiecej nie wracal,
[to jezeli] potem rozwiodl sie z zong, gdy zaplacil jej pieniadze rozwo-
dowe nie poSlubi tej dziewczyny z ulicy.

Art. 31. Jesli ojciec za swego zycia dal ukochanemu synowi dar i napisal
dla niego i opieczetowal dokument, skoro ojciec potem umiera, dzie-
dzice podzielg si¢ majatkiem ojca, [lecz] nie beda sie dzieli¢ czesScig
[juz] dana; nie [sprawia, by zniklo napisane] stowo ich ojca.

Art. 33. Jesli jaki§ czlowiek powiedzial, ze cérka [innego] wolnego czlo-
wieka, ktora nie jest jeszcze poSlubiona, miala stosunek plciowy, gdy
zostanie stwierdzone, Zze nie miala stosunku plciowego, [oszczerca]
zaplaci 10 sykli srebra.

2. Fragment tabliczki UM 55 - 21 - 71 zawierajacy przepisy, co do kfo-
rych istnieje prawdopodobienstwo, iz pochodza z K.L. Jest to odlamek
tabliczki 3-kolumnowej znaleziony w Nippur podczas prac wykopalisko-
wych w 1. 1949 - 1950 28, Oto przeklad polski tego tekstu.

Kol. II.

w. 2-7: Jedli kto§ wynajal woly do [zaprzegniecia z] tylu [zaprzegu],
zaplaci jako czynsz za dwa lata 8 gur jeczmienia: [jeSli wynajal] woly
[do zaprzegniecia] w przodku, zaplaci jako czynsz 6 gur jeczmienia.

w. 8-11: Jesli kto§ umiera [i] nie ma synéw, [jego] niezamezna cérka
[zostanie] jego dziedzicem.

w. 12 i n.: Jedli [kto§ umiera], jego cérka [..... ] majatek jej ojca, mtod-
sza siostra, gdy w domu [..... ]
Kol. 111

w. 2-6: Jedli [.....] pobil cérke wolnego czlowieka i ona poronila swaj
pléd, zaplaci 1/2 miny srebra.

. 7-8: Jesli umarla, ten czlowiek bedzie za[bity].

. 9-13: Jedli [....] pobil niewolnice wolnego czlowieka i ona poronila
swoj plod, zaplaci 5 sykli srebra.

g g

3. Nowe szkolne teksty sumeryjskie dotyczace odszkodowan za oka-
leczenie wynajetych woléw [tabliczki: AN 5119; 3NT 903, 139; N 963] 2°
Tabl. AN 5119, w. 2-5: Jefli [kto§ zlamal] rogi wolu, zaplaci 1/3 jego

ceny.

28 Zob. M. Civil, o. ¢, s. 4 Co do charakteru tej tabliczki zob. opinie J.
Klimy,o. c., s. 124 - 125.
2 Zob. M. Civil,o.c,s.6-17,
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Tabl. 3NT 903, 139; w. 1-4: JeS§li [kto§ uszkodzil] oczy wolu, zaplaci
polowe jego ceny.
w. 5-8: Jesli [ktoS...] wolu, zapltaci 1/4 jego ceny.

Tabl. N 963, w. 1 -4: Jesli [ktos...] wolu, zaplaci 1/4 jego ceny.
w. 5 - 8: Jesli wol zostal zabity przy przechodzeniu przez rzeke zaplaci
peing cene. '

w, 9-13: Jesli lew zabil wolu w jarzmie u wozu, nie [....] gdy [.....]

B. Komentarz

Ad 1. Odkrycie doskonale zachowanego tekstu art. 28 K. L. nie tylko
pozwala wlasciwie zrozumieé jego tres¢, lecz rowniez dostrzec uderzajace
podobienstwo § 148 K. H. do tego przepisu ¥, Art. 28 K. L. wyraznie
okresla, co uniemozliwia pierwszej malzonce wypelnianie jej obowigzkow
pani domu. Nie jest rzecza jasna, czy $lepota i paraliz traktowane sg tutaj
jako dwie odrebne choroby, czy tez jako skutki jakiej§ jednej choroby.
Paragraf 148 K. H. méwi o zapadnigciu pierwszej zony na chorobe zwang
potocznie lahbum, ktérej dotychczas nie udalo sie zidentyfikowaé 31. Byé
moze, iz redaktorzy K. H. zastosowali tutaj dla oznaczenia choroby pier-
wszej zony jaki§ termin ogdlny 32,

Réwniez prawie w caloSci zachowany nowo odkryty tekst art, 30 K.
L. pozwala pojaé¢ dotychczas niejasny sens tego przepisu: mlody malzo-
nek, ktéremu (zapewne na podstawie skargi wniesionej przez zone) sad
zabronil utrzymywania stosunkéw z dziewczyng z ulicy %, nawet po roz-
wodzie i wyplaceniu pieniedzy rozwodowych nie moze poslubié¢ tej dziew-
czyny. W K. H. nie ma podobnego przepisu 3.

Nastepny nowy fragment K. L. daje mozno§¢ zrekonstruowania art.
31 K. L., ktéory w pewnym stopniu jest pierwowzorem § 165 K. H. Za-
réwno pierwszy jak i drugi przepis zawiera zasade, ze to, co ojciec poda-
rowal ulubionemu synowi za swego zycia, nie podlega podzialowi spad-
kowemu po $mierci ojca. Zawarty w konicowej (w nowym tek$cie réwniez
uszkodzonej) czeSci nakaz poszanowania woli ojca nie jest opatrzony
sankcjg %.

% Ibidem, s. 2. Tamze podany jest wariant lekcji tekstu; co do tej kwestii
opinia J. Klimy (o. ¢, s. 122 uw. 10) wydaje sie sluszna. Zob. takze A. Fal-
kenstein, oc., II, s. 8-9, nr 6; H Petschow, oc, s. 12-14,

31 Zob. M. Civil, 0. ¢, 2 i uw. 12; J. Klima, o. ¢, s, 122 i uw. 11; G. R,
DriveriJ.C. Miles, o.c., I, s. 309 -310; s. 227 -228; H. Petschow, o.c, s. 12,

32 Zob. J. Klima, o. c, s. 122,

3 Jbidem, s. 122 i uw. 14.

34 Zob. C. Kunderewicz o.c, s. 331 39; J. Klima, o. ¢, s. 123 i uw. 18.
Por. H. Petschow, oc,s. 14-15. '

8 Zob. M. Civil, oc., ss. 3-4; Klima, o.c,, s. 123 i uw. 21; H. Petschow,
0.C., S. 16 - 17,
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Zachowany w calosci tekst art. 33 K. L. uzasadnia catkowite porzu-
cenie dotychczasowej interpretacji tego przepisu, znanego dotad w postaci
bardzo fragmentarycznej %. Przepis ten jest bardzo ciekawy: jest to
jedyny znany przepis praw klinowych chronigcy cze$é kobiety niezamez-
nej oraz odstepujacy od zasady przyjetej w art. 17 K. L., ze kara dla
wystepujacego z falszywym oskarzeniem musi byé taka sama, jak kara
przewidziana za przestepstwo zarzucane przezen oskarzonemu %7,

Ad 2. Pierwszy z nadajacych sie do odczytania przepiséw tabliczki
UM 55-21-71 (kol. II, w. 2-17) jest prototypem § 242 i 243 K. H. Gléwna
réoznica miedzy wymienionymi przepisami polega na tym, ze przepis
z omawiane]j tabliczki ustala czynsz za wynajem wolu za dwa lata, pod-
czas gdy odpowiednie przepisy K. H. — za jeden rok. Wysokosé czynszu
jest we wszystkich tych przepisach jednakowa 38,

Nastepny przepis (kol. II, w. 8 - 11) jest niezmiernie interesujacy, za-
wiera bowiem wyraZne stwierdzenie, ze w sumeryjskim prawie spadko-
wym przyjeta byla zasada, iz w wypadku braku potomkéw meskich dzie-
dzicami stawaly sie niezameZne cérki®. Z tym przepisem prawdopodo-
bnie zwigzany jest zachowany w postaci fragmentarycznej przepis z kol.
II, w. 12 i nast, ktéry, jak sie wydaje, regulowal spadkobranie cérek
w wypadku, gdy najstarsza z nich byla zamezna.

Trzy dalsze przepisy (kol. III, w. 2 -13), prototypy § 209, 210 i 213
K. H., przewidujg kary za uderzenie kobiety ciezarnej i spowodowanie
w ten sposéb poronienia. Przepisy biorag pod uwage przynalezno$é spole-
czng kobiety ciezarnej: wysoko§é kary pienieznej4® jest uzalezniona od
tego, czy kobieta jest cérka wolnego czlowieka, czy tez niewolnicg. O przy-
naleznosci do warstwy muszkenéw omawiane przepisy nie wspominajag.
W wypadku, jesli wskutek poronienia- umarla cérka wolnego obywatela,
przewidziana jest dla sprawcy kara $mierci; nie ma tutaj symbolicznego
talionu (zabicie cérki sprawcy), przewidzianego w § 210 K. H. Nie jest
takze uwzgledniony wypadek spowodowania poronienia przez uderzenie
nie umy$lne, przewidziany w § 1 tabliczki YBT I, nr 28 41,

Rozmaito$¢ przepiséw zawartych w tabliczce UM 55-21-71 nasuwa

3 Zob, M, Civil,o.c,s. 4 C. Kunderewicz o0.¢c,s. 331i40; J. Klima,
0.C., 8. 123 -124 i uw. 22.

37 Zob. J. Klima, o.c.,, s. 124 oraz uw. 24 i 25; C. Kunderewicz, o.c., s. 40;
H.Petschow, o.c, s. 17.

38 Zob. M. Civil, oc,.s. 5; H Petschow, oc, s. 17.

3 Ibidem, s. 5-6 oraz A, Falkenstein, o. ¢, I, s. 110 i n.; J. Klima,
o.c., s. 124 i uw. 26; H. Petschow, o.c,, s. 17-18.

9 Wysoko$é kar pienigznych jest tu znacznie wyzsza niz w odpowiednich prze-
pisach K. H. (10 i 2 sykle).

4 Zob. M. Civil, op. ¢, s. 6; C. Kunderewicz CPH, t. XX, z 1, 1968,
5.9, 11-12; H. Petschow, oc., s. 18-19,
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przypuszczenie, ze o ile s to istotnie przepisy z K. L., stanowig one albo
wyciag z tego kodeksu przeznaczony do uzytku praktyki albo tez tekst
szkolny 42,

Ad 3. Sze$é przepiséw z nowo odkrytych sumeryjskich tekstéw szkol-
nych reguluje te same kwestie, co art. 34 -37 K. L4, § 1-3 dodatku
do tabl. 4 traktatu ana ittiSu4t oraz § 244-249 K.H. tj. odpowie-
dzialno$¢ najemcy za okaleczenie lub Smier¢ wynajetego wolu.

Przepis z tabliczki AN 5119, w. 2-5 rdzni sie od art. 36 K. L. tylko
wysoko$cig odszkodowania: 1/3 warto§ci wolu zamiast 1/4. Paragraf 248
K. H. za zlamanie rogu wynajetego wolu przewiduje odszkodowanie
w wysoko$ci 1/5 wartosci wolu (jednakze cyfra oznaczajgca wysoko$é od-
szkodowana w tek$cie § 248 K.H. jest niepewna: 1/5 lub 1/4).

Tabliczka 3NT 903, 139 zawiera w w. 1 -4 przepis, ktérego sens jest
identyczny z sensem przepisow art. 35 K. L., § 2 dodatku do tabl. 4 trak-
tatu ana ittiSu i § 247 K. H. Uszkodzony przepis z w. 5 - 8 tejze tabliczki
dotyczy! prawdopodobnie, tak jak art. 37 K. L. i czeSciowo § 248 K. H.
odpowiedzialno$ci za uszkodzenie ogona wynajetego wolu.

Pierwszy przepis z tabliczki N 963, ktorego drugi wiersz jest nieczy-
telny, dotyczyl rowniez odszkedowania za uszkodzenie jakiej§ mniej
waznej czeSci ciala wolu, gdyz podobnie jak w poprzednim wypadku od-
szkodowanie wynosi tutaj 1/4 wartosci wolu. Byé moze, chodzilo tu o zra-
nienie (jarzmem) barku wolu, przewidziane w § 248 K. H. Wiersze 5-8
omawianej tabliczki zawierajg przepis nie spotykany w zadnym ze zna-
nych dotychczas Zrodel praw klinowych. Jest w nim mowa o odszkodo-
waniu za wolu, ktory (wskutek niedbalstwa najemcy) utonal przy prze-
prawie przez rzeke 45, Wreszcie, w w. 9 - 13 zawarty jest przepis regulu-
jacy kwestie odpowiedzialno$ci w wypadku zabicia przez lwa wolu za-
przegnietego do wozu. Ze wzgledu na nieczytelno$¢ koncowej czesci prze-
pisu mozna tylko przypuszczaé, ze przyjeto w nim zasade taka sama,
jak w bedacym jego odpowiednikiem § 244 K. H.: najemca nie ponosi
odpowiedzialnosci, gdyz jest to wypadek sily wyzszej ‘8.

*x

Omoéwione wyzej nowe fragmenty sumeryjskich zbioré6w prawnych
stanowia jeszcze jeden dowdd stuszno$ci opinii historykéw praw klino-
wych, ze Kodeks Hammurabiego jest w znacznym stopniu kompilacja
przepis6w rozbudowanych i przystosowanych do aktualnych potrzeb

42 Zob. J. Klima, o. c., s. 125,

43 Zob. C. Kunderewicz CPH, t. XI, z. 2, 1959, s. 33 i 40.

#4 Zob. C. Kunderewicz CPH, t. XX, z. 1, 1968, s. 11 i 14 oraz J. Klima,
0. C., 5. 125,

4% Zob. M. Civil, 0. ¢c,s. 8 J. Klima, o. c,, s, 125, .

4 Zob. M. Civil, oc,, s. 81 J. Klima, o.c,, s. 125 i uw. 33 (Por. H. Pet-
schow, o. c, s. 21).
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z dawniejszych zrodet prawnych 47. Maja te fragmenty réwniez i inne do-
nioste znaczenie: pozwalajg poglebi¢ badania nad sumeryjskim prawem
prywatnym oraz Kodeksem Hammurabiego 4 i blizej poznaé technike
prawodawczg zastosowang przy redagowaniu tego wiekopomnego zbioru
praw.

Cezary Kunderewicz (E6dZ)

LES NOUVEAUX FRAGMENTS DES RECUEILS DE LOIS SUMERIENNES
Résumé

Le présent article contient une traduction polonaise des lois sumériennes
publiées par O. R. Gurney, S. N. Kramer et M. Civil dans les Assyriological
Studies 16/1965 (= Studies in Honor of B. Landsberger on His Seventy-Fifth Birth-
day) et un commentaire dans lequel ces lois sont comparées avec les autres lois
summériennes et accadiennes déja connues, surtout avec les dispositions cor-
respondantes du Code de Hammurabi. L’auteur exprime l’opinion que le § 1 du
nouveau fragment du Code d’Ur-Nammu est le prototype du § 133 du Code
de Hammurabi et que le § 10 de ce fragment est strictement lié avec le § 1.
Il souligne aussi que les nouveaux fragments sont une preuve nouvelle que
le Code de Hammurabi est pour la plupart une compilation des anciennes
lois adaptées aux exigences. d’alors et qu’ils permettent d’approfondir les études
sur le droit sumérien privé ainsi que d’acquerir une meilleure connaissance
de la téchnique législative appliquée par les rédacteurs du Code de Hammurabi.

4 Zob, M. Civil, o. c, s. 1.
48 Zob. J.Klima,o.c.,s.121; V.Koros$ec, o. c., s, 289.



