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HENRYK WISNER (Warszawa)

Konstytucje Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w dobie Wazéw

W dziejach parlamentaryzmu Rzeczypospolitej, a SciSlej w dziejach
parlamentaryzmu Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (WXL) owej doby
dwa zjawiska zaslugujg na baczniejszag uwage. Jedno stanowig Zjazdy
Gléwne zwane powszechnie Konwokacjami Wileniskimi, drugie, zasadni~-
czo odmienne, konstytucje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego wyodrebnio-
ne sposrod ogdédlu uchwal sejméw walnych koronnych. Pierwsze stano-
wily pozostalosé dawnego sejmu litewskiego i trwaly az po lata rzadow
Augusta II Mocnego, drugie pojawily sie nie wiedzie¢ dlaczego u schytku
XVI w. i zostaly zaakceptowane przez usitatae prares w drugiej potowie
XVII w. Nie wynikaly z tresci aktu unii, nie byly nastepstwem $wiado-
mego dzialania spoleczenstwa litewskiego, ich pojawienie sie przeszlo jak-
by nie zauwazone.

Opatrzony datg 1 lipca 1569 r. Przywilej unii Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego z Korong poprzestal na zastgpieniu odrebnych sejméw naro-
dowych sejmem walnym koronnym: Sejmy i Rady ten oboj naréd ma
zawzdy mieé spblne koromne, pod krélem polskim panem swym, i za-
siadaé tak panowie miedzy pany osobami swemi, jako postowie miedzy
posty, i radzi¢ o spdlnych potrzebach, tak na sejmie, jako i bez sejmu,
w Polsce i w Litwiel. Pbiniejsze o sze$¢ tygodni Potwierdzenie Unii
Zygmunta Augusta uznawalo za miejsce obrad Warszawe zastrzegajac
wszelako, 2e gdzie by casus jaki przypadi znaczny, azeby tam zloZon
i trzymany byé nie mogl, wolno nam bedzie, za dotozeniem pandéw rad
obojga narodéw, tam go 2tozyé, gdzieby commodius byé mogla w Polsce.
Ponadto krél potwierdzil niezmmiennosé istniejacego w obu panstwach
ustroju sejmikowego: — — sejmiki powiatowe wedle obyczaju tak w
Polsce, jako i w Litwie sktadane i trzymane byé majq — oraz wyznaczyt
przedstawicielom Litwy miejsce w kole poselskim i senacie.

O konstytucjach i wéwczas, i przez nastepne blisko 20 lat nie bylo
mowy. Dopiero w 1588 r., podczas sejmu koronacyjnego Zygmunta Wazy,

1 Cytowane uchwaly sejmowe zaczerpnigte zostaly ze zbioru: Volumina lepum,
wyd. J. Ohryzko, t. II - IV, Petersburg 1859.
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podjeta zostala uchwata O konstytucjach sejmowych, ktéra glosila, ze
konstyiucje na sejmie zgodnie napisane majq byé podpisane przez pany
senatory na to deputowane, takze przez te osoby, ktére bedq z kota po-
selskiego na to naznaczone i tak po tym do kancelarii majq byé podane
e przy bytnosci ich przed Nami czytane cum interrogatione przez pany
pieczetarzy, jedlize je My i panowie rady, i postowie pieczetowaé kazemy.
Zalozona réwnosc i jednosé zarazem obu narodow, litewskiego i polskie-
go, zdawala sie wykluczaé nie tylko celowosé, lecz przede wszystkim mo-
zno$¢ wyodrebniania z catosci uchwal przynaleznych tylko jednemu z
nich. Jednak juz w 1581 r., wérdd konstytucji Sejmu Walnego Warszaw-
skiego uwidoczrione zostaly Artykuly do prawe Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego; 9 lat pdzniej, w 1590 r., konstytucje odnoszace si¢ do Litwy
zostaly zebrane w odrebng cato$¢ opatrzong tytulem Sprawy Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego; w 1607 r., po 17 latach od chwili pierwszego w
zasadzie ich wydzielenia opatrzono je nowym tytulem: Konstytucje Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego na sejmie walnym koronnym, ktéry powta-
rzaé sie bedzie i w latach nastepnych oraz odrebng od 1 do 19 numeracja.

Konstytucje Wiclkiego Ksiestwa Litewskiego w dobie panowania Zygmunta IIT Wazy

. .. l ., Naro-
Rok } Marszatek izby posclskiej | Godnosé dowosé
1590 [ Hieronim Gostomski ‘ kasztelan nakielski ! Korona
1607 | Mikotaj Mielifiski [ kasztelanic kamieniecki | Korona
1611 | Jan Swoszowski | pisarz ziemski lwowski i Korona
1613 | Maksymilian Przergbski : starosta piotrkowski Korona
1616 | Jakub Szczawiriski | starosia teczycki Korona
1621 ! Jan Sokolifiski 1 pisarz litewski WXL

Zdawa¢ sie moglo, ze poczyna dziala¢ odgrywajace tak wazna role
w dziejach parlamentaryzmu polskiego i w ogéle Rzeczypospolitej pra-
wo zwyczajowe. Z pominieciem sejmu 1609 r. konstytucje Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego wyodrebnione zostaly w 1611 r. — w tym tez
czasie odstgpiono od zasady opatrywania ogétu konstytucji, w tym Kon-
stytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dla lepszej wiary i pewnosci
wszystkich rzeczy pieczecig koronng — i podczas sejmu szesciotygodnio-
wego z 1613 r. Nie uwidocznione wséréd uchwal obradujacego w grudniu
tegoz roku sejmu nadzwyczajnego pojawily sie w 1616 i ponownie, po
przerwie w latach 1618, 1619 i 1620, w roku 1621, ktéry jednak, niespo-
dziewanie, okazal sie ostatnim za rzadéw Zygmunta III, kiedy dokonano
rozdzialu uchwal. Nic w tym wzgledzie nie zmienilo sie w dobie pano-
wania Wladystawa IV. W toku 12 zwolanych przez kréla sejméw, w tym
koronacyjnego, ktérych konstytucje zawsze byly jednak wsp6lne, ani
razu nie wydzielono konstytucji litewskich. Nalezy doda¢, ze podobnie
jak z uchwalami sejméw koronacyjnych rzecz miala si¢ i z sejmami doby
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Sejmy doby Jana Kazimierza

Rok | Marszalek izby poselskiej | Godnosé |  Konstytucja
1649 Franciszek Dubrowski podkomorzy przemyski Korona s. koron
1649 Bogustaw Leszczyfiski generat wielkopolski Korona WXL
1650 Wincenty Korwin Gosiewski | stolnik litewski WXL WXL
1652* Aleksander Siclski starosta stgzycki Korona -~
1653+ Krzysztof Pac chorazy ziemski litewski WXL WXL
1654 Krzysztof Grzymultowski podkomorzy kaliski Korona WXL
1655 Jan Umiastowski sedzia ziemski brzeski WXL -
1658* Wiadystaw Lubowiecki sedzia ziemski krakowski Korona —
1659* Jan Gninski podkomorzy pomorski Korona WXL
1661 Michal Karol Radziwitt podczasiy litewski WXL WXL
1662* | Jan Wielopolski starosta biecki Korona WXL
1667 Andrzej Kotowicz pisarz litewski WXL WXL
1668 Stefan Sarnowski ! wojewodzic leczycki  Korona s. abdyk.

* Sejmy nadzwyczajne.

bezkroélewia — konwokacyjnym i elekcyjnym oraz abdykacyjnym 1668 r.
Zmiane przyniosto wstagpienie na tron Jana Kazimierza.

Sposrod 13 sejméw, ktére podjety uchwaly, a 11 wylaczajac korona-
cyjny i abdykacyjny, az w 7 przypadkach wyodrebniono konstytucje li-
tewskie. Przejawem wzrostu ich rangi moglo by¢ znikniecie po 1650 r.
(zjawisko sporadyczne w dobie panowania Zygmunta III Wazy — 1613,
1621) stwierdzenia (podtytulu), ze Konstytucja WXL uchwalona zostala
na sejmie walnym koronnym.

Podejmowane przez sejmy walne Rzeczypospolitej uchwaly odnosity
sie do spraw ustrojowych i te na ogé! ujete byly w forme zobowigzania
krélewskiego, stanowily nastepstwo zmiennej przeciez sytuacji miedzy-
narodowej i wewngtrznej Litwy oraz Korony, wreszcie decydowaly w
kwestiach lokalnych, istotnych dla poszczegélnych panstw, wojewéddztiw,
ziem i powiatéw, niekiedy i os6b. Pierwsze zamieszczano w czeSci ogol-
nej a zarazem jakby koronnej. Wyjatek stanowily lata 1590 i 1607.
Wsrod Spraw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego znalazia sie konstytucja
Dziesiqta cze§é kupcéw extra Regnum sie¢ wynoszqcych, kiérej moc roz-
ciggala sie na cztery gléwne miasta krolewskie — Krakéw, Lwow, Po-
znan i Wilno. Wéréd Konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zamie-
szczono De indigenatibus, uchwale, ktéra zabraniala nadawania indyge-
natu bez wiedzy sejmu, co wiecej, nadane juz przez Zygmunta III i nie
wpisane do konstytucji nakazywata przedlozy¢ do potwierdzenia, ponad-
to wazne postanowienie Konkluzje sejmu okreslajace sposéb wykonywa-
nia artykulu de non praestando oboedientia. W tych tez latach w czesci

14 Czasopismo Prawno-Historyczne z. &
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wlitewskiej” znalazly sie postanowienia o charakterze doraznym, ktére
odnosity sie do calosci Rzeczypospolitej. W 1590 r. konstytucja Umiarko-
wanie proceséw prawnych przeciwko adherentom Arcyksigzecia Jego
Mosci Maksymiliana, w 1607 r. postanowienie O pohamowaniu ludzi swa-
wolnych ukrainnych nakazujgce urzednikom i szlachcie nie dopuszczac
do naruszenia dobrych stosunkéw Rzeczypospolitej z panstwami postron-
nymi, chwytaé i karaé¢ ludzi, ktérzy za granice wojennym sposobem w
panstwae cudze przechodzqc szkody niemale czynig, czym pokdj postano-
wiony i poprzysiezony wzruszajg i do niebezpieczenstwa, i wojny Rzecz-
pospolitq zawodzg.

Uchwatly o charakterze lokalnym zamieszczane byly w przynaleinej
im konstytucji narodowej. Pewne odstepstwo, by¢ moze z racji nowosci
ukladu, mialo miejsce w 1590 r., kiedy w czesci litewskiej znalazly sie
Inkorporacja probostwa $w. Floriana Collegium Krakowskiemu, Aproba-
cja daniny pustynie rzeki Sule, Danina pustyn za Bialaq Cerkwiq lezg-
cych, Aprobacja rewizji Serebryjskim i Danina Stanistawowi Trojanowi
podkomorzemu belzkiemu, Postanowienia odnoszace sie do Lubowli po-
mieszczono zaréwno wsrod Spraw Wielkiego Ksiestwa Litewskiego kon-
stytucja Rewizja Lubowli, jak i w czesci koronnej Opatrzenie Krakowa
i Lubowle.

Cezure w dziejach Konstytucji Wielkiego Ksigstwa Litewskiego sta-
nowit rok 1611. Wsérod 31 konstytucji uznanych za litewskie nie znalazla
sie inna niz odnoszace sie do terytorium i spraw Wielkiego Ksiestwa.
Sposréd zamieszczonych w czesci pierwszej zbioru uchwal, ktéry nosit
nadrzedny tytul Konstytucje sejmu walnego koronnego, cztery zostaly
niejako z osobna zaaprobowane przez postow litewskich. Opatrzenie
bezpieczenstwa sqdéw oraz Obostrzenie prawa na swawolniki uzupelnio-
no slowami: ktérq konstytucje i WXL przyjmuje. Konstytucje Sposéb
dochodzenia retent: — — taz konstytucja i WXL ma stuzyé, co sie in fu-
turum $ciggaé ma, podobnie Exempty zoinierskie: — — ktéra konstytu-
cja i WXL stuzyé ma. Zastrzezenia owego pozbawione byly konstytucje
odnoszace sie bez watpienia do calej Rzeczypospolitej: Poparcie wojny
moskiewskiej, Lenno pruskie, Deklaracje bezpieczenstwa pospolitego,

Konstytucje odnoszace sie do kwestii granicznych pomiedzy obu pan-
stwami zamieszczano raz tylko, na ogél, acz nie zawsze, w czesci ko-
ronnej.

Precedensowy ukiad konstytucji sejmu 1611 r. powtérzony zostal
w 1613 r. Odrebnej afirmacji litewskiej nie zawierata konstytucja stano-
wigca o zakresie wladzy monarszej a zatytulowana O podnoszeniu wo-
jen i przyjmowaniu wojska, ktéra otwierala konstytucje sejmu walnego
koronnego, podobnie postanowienia O mieszkaniu panéw senatoréw przy
Krélu Jmci, O konstytucjach, O nowej szlachcie, wreszcie Przywilej wol-
nej elekcji. Stowami: Tez konstytucje WXL przyjmuje opatrzono dorazne
postanowienia O Zoinierzu z wojewddztw, stowami ze wszystkim in gene-
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re koronnym i WXLit, wojewddztwom nalezeé i stuzyé ma powtdrzenie
uchwaty z 1609 r. O ludziach swawolnych, podobnie w istocie postgpiono
w odniesieniu do konstytucji Przywileje na przywileje.

Wsrod konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego znalazly sie, jak
poprzednio, sprawy o niejako wewngtrzlitewskim charakterze. Novum
przyniosly uchwaly sejmu 1621 r. Zamieszczony wsrdéd konstytucji sejmu
walnego kronnego Sposéb pospolitego Tuszenic powtdrzony zostal, odpo-
wiednio zmieniony i pod zmienionym nieco tytulem — Pospolite rusze-
nie, w konstytucjach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Odrodzenie konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przyniosto
panowanie Jana Kazimierza. Zmiana, w por6wnaniu z poprzednimi, sprzed
ponad ¢éwieré¢ wieku, uwidocznita si¢ w trzech podstawowych dla dzia-
lania panstwa plaszczyznach: skarbowej, militarnej i dyplomatycznej.
Nie negujac jednoSci stanu szlacheckiego Rzeczypospolitej zdawala sie
Swiadczy¢ co najmniej o trwajgcej odrebnos$ci Litwy i Korony Pol-
skiej.

Miejsce wspélnego Uniwersalu podatkowego zajety deklaracje panstw,
wojewodztw i powiatow. Tak bylo nawet wowczas, gdy nie wyodrebniano
spo$rod innych konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (1652, 1653,
1658). Decyzje o powolaniu pospolitego ruszenia z reguly powtarzane
byly przez konstytucje litewskie (1654) lub tylko przez nie stanowione
(1659, 1661, 1662).

W uchwalach odnoszgcych sie do kwestii dyplomatycznych znalazla
odbicie zasada, zgodnie z ktérg sprawy moskiewskie podlegaly kancela-
rii litewskiej, a pozostale — koronnej. Komisja szwedzka z 1659 r. umie-
szczona zostala w czeSci zatytulowanej Konstytucje sejmu walnego, Ko-
misarze do traktatéw z Carem Jego Mciq Moskiewskim wséréd konstytu-
cji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Nie przeszkodzilo to, ze do pierw-
szej powotano miedzy innymi Krzysztofa Paca kanclerza wielkiego li-
tewskiego, a do drugiej Hieronima Wierzbowskiego wojewode brzesko-
-kujawskiego, Jana Sapiehe pisarza polnego koronnego i Stanistawa Sar-
biewskiego staroste granowieckiego i korytnickiego. Podobnie bylo w
1861 r., kiedy uchwala Komisarze do traktatéow moskiewskich znalazla
sie wér6d konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a spoéréd 24 mia-
nowanych komisarzy 9 reprezentowalo Litwe, 15 Korone.

‘Bez zmian pozostawala zasada, ze uchwaly odnoszace sie do spraw
usirojowych zamieszczane sy w czeSci zatytulowanej Konstytucje sejmu
walnego i nie wymagaja odrebnego przyjecia przez Litwe. Tak bylo w
1659 r. w odniesieniu do Deklaracji konstytucji o Arianach, w 1661 r.
w przypadku konstytucji O Arianach albo nowokrzczencach, w 1662 r. —
O Arianach, De reddenda ratione senatus consultorum, Reasumpcija praw
o wolnej elekcji oraz w 1667 r. w przypadku Amnestii generalnej.

Odstapiono od zwyczaju zaznaczania w tekécie, ze moc uchwaly roz-
cigga sie na teren Wielkiego Ksiestwa Litewskiego zastepujac to zastrze-

14¢ ’ |
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zeniem uczynionym juz w tytule: O doZywociach na krélewszczyznach
i w WXL (1662), O zamkach i fortecach Rzeczypospolitej w Koronie i w
WXL (1662) itp.

*

* *

Fakt, ze konstytucje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nie byly zja-
wiskiem stalym, ze wyodrebnianie ich — nie uchwalanie — nie stano-
wilo w omawianym okresie nastepstwa normy prawnej chotby zwycza-
jowel], przesadzal, ze nie mogly one by¢ przeciwstawne konstytucjom ko-
ronnym. Byly raczej ich uzupelnieniem. Wszystkie konstytucje danego
sejmu, bez wzgledu na to, czy zamieszczone zostaly w cze$ci koronnej
czy litewskiej, o ile takowsa wydzielono, mialy moc obowiazujacg dla
ogétu spoleczenstwa Rzeczypospolitej lub tej jego czeSci, do ktérej byty
adresowane 2, Tak bylo w przypadku konstytucji O sqdziech z 1593 r.:
tu konstytucja o sqdzeniu retent poborowych i kwarcianych (i sum sta-
rych) nie ma sie Sciggaé¢ na Ksigstwo Litewskie, jedno ma Korone. Co
wigcej, konstytucje swg moc zachowywaly nawet wowczas, gdy strona
zainteresowana $wiadomie jej nie powtérzyla. Znamienny tego przyktad
mial miejsce w latach 1650 - 1651. Wsréd konstytucji sejmu dwuniedziel-
nego, obradujacego w dniach 5 - 24 grudnia, znalazla sie konstytucja za-
tytulowana Pospolite ruszenie, kiéra zastrzegajac, ze podjeta zostala za
jednostajng zgodq zapowiadala zwolanie pospolitego ruszenia szlachty
koronnej i litewskiej. W istocie chodzilo zreszty nie o $ciggniecie szlach-
ty do obozu, lecz sklonienie jej do wystawienia zolnierza zacieznego i w
tym tez duchu zredagowane byly uniwersaly krélewskie: aby$my raczej
sposrodku siebie sposobnych ludzi do obrony Rzeczypospolitej wyprawili,
anizeli sami z doméw naszych ustgpiwszy okazji [...] do dalszej nie dali
rebelii 3. Rozeslane na sejmiki wywolaly w Litwie oburzenie. Wojewoda
wileniski Krzysztof Chodkiewicz zwracal sie 7 czerwca 1651 r. do hetma-
na wielkiego litewskiego Janusza Kiszki, ze wszystkie WXL na pospolite

2 O kwestii zasiegu konstytucji pisali w latach dziewieédziesigtych XIX w.
Stanislaw Ptaszycki, ktéry uwazal, Ze obowiazywaly one zaréwno Karone, jak
1 Litwe (K istorii litovskogo prava posle tretjago Statuta, Spb 1893; K voprosu ob
izdanijach i kommentarijach Litovskogo statuta. Istoriko-bibliografi¢eskaja spravka,
Spb 1893) oraz uzalezniajacy ich moc od wskazania adresata S. A. Bersackij,
(Litovskij statut i pol’skija konstitucii, S — Petersburg 1893; O nasledovanii v vy-
moroénich imudlestvach po litovskomu pravu, S — Peterburg 1892), F. I. Len-
tovic (K voprosu o wymoroénych imuféenstvach po litovskomu pravu, S — Pet-
terbug 1893; Spornye voprosy po istorii russko-litovskogo prava, S — Peterburg
1893) i B. Olsamovski (Objazatelnost dlja VKL konstitucii o wymorodénosti
(kadukach) po pols’ko — litovskomu zakodatel’stvu S. — Peterburg 1897. Ostatnio,
nie wnoszgc nowych elementéw V., Andrivlis, Lenkijos-Lietvoos seimo priimty Kon-
stituciju galiojimo klausimu, ,, Teise”, Vilnius t. X, 1972.

3 AR, dz. V, t. 145, nr 6552. Krzysztof Kawieczyniski do Janusza Kiszki hetmana
wielkiego WXL i wojewody plockiego 15 VI 1651, Minsk.
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ruszenie przez posty swe nie pozwolito i konstytucji osobliwej WXL o
tym nie masz, deklaracje, osobliwie wojewdédztwa naszego, konstytucji sq
przeciwne, konstytucji tez manifestacje i protestacje na sejmie i sejmi-
kach relacyjnych zaszly i do grodu sq podane 4, Podobnie pisal podkomo-
rzy minski Krzysztof Kawieczynski: contra mentem wszystkich postéw
WXL, w niewiadomosci Ichm applicowano to pospolite ruszenie do kon-
stytucji koronnej.

Wypadki, iz wsréd konstytucji, ktére zostaly opublikowane znajdo-
wano takie, o ktérych postowie nie wiedzieli lub nawet je odrzucali nie
byly w dziejach sejméw rzadkoscig. Przeciwdzialajagc temu juz w 1588 r.
podjeto uchwale O konstytucjach sejmowych, ktéra, wobec jawnej nie-
skutecznosci, zostala powtérzona w 1613 r. pod nowym tytulem O kon-
stytucjach. 1 w tej skutecznosé, jak sie wydaje, nie bardzo wierzyli sami
autorowie. Konczac obrady w 1613 r. panowie postowie z tym sie dekla-
rowali, ze gdzieby co drukarz przyczynil nad postanowienie ich, salve
sobie zachowujq na protestacje. Ba, w roku 1615 szlachta brzeska naka-
zala postom przez tydzien czeka¢ na wydanie z kancelarii instrukeji, a
gdyby to nie nastapito, odjecha¢ zlozywszy protestacje. Zarazem zastrze-
gano, ze w takim wypadku ,,zadnych uchwal trzymaé nie bedziemy” 5. W
istocie kwestionujac rezultaty prac przydawanych do boku marszatka izby
poselskiej deputatéw, razem z ktérymi mial podawaé konstytucje do dru-
ku, nie decydowano sie na odmoéwienie im mocy prawnej. Skladajgc pro-
testacje podporzadkowywano sie¢ zapadlym, a raczej nie zapadilym, jak
twierdzono, uchwalom. W 1651 r. wojewoda wilenski, mimo czynionego
zastrzezenia, powiadamial hetmana, ze szlachta przybedzie na wyznaczo-
ne miejsce zborne, pod Rzeczyce. Wing za niedotrzymanie terminu 24
czerwca obcigzal pdézine nadeslanie uniwersalu., Krzysztof Kawieczynski
pisal, ze szlachta minska, zgodnie z sugestiami krola, postanowila zacigg-
na¢ liczacg 120 koni choragiew kozacks.

*
* *

Zestawienie dat sejmoéw, uchwal, sposréd ktérych wydzielone zostaly
konstytucje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, zdaje sie nie pozostawiaé¢
watpliwosci co do decydujacej roli, jakg w tym wzgledzie odgrywali mo-
narchowie. By¢ moze nie byl bez znaczenia — poczgtkowo — charakter
sejmu. Sejm grudniowy 1613 r., ktéry przerwal ich szereg byl sejmem
nadzwyczajnym. Po sejmach zwyczajnych lat 1649 - 1650, po ktérych
Konstytucje WXL zostaly opublikowane, pomimieto je w roku 1652,
1653 i 1658, kiedy obradowaly sejmy nadzwyczajne. Cezurg bylby za-
tem rok 1659. Waga postawy marszatka izby poselskiej oraz wyznaczo-

4 AGAD, AR, dz. V t. 47 nr 2052.
5 PAN kv. 360 k. 454.
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nych mu do pomocy czy raczej kontroli deputatdéw (w rownej liczbie
z Korony i Litwy, po dwu do 1653 r., pézniej po trzech), z ktérymi mial
przygotowaé i poda¢ do druku konstytucje wydaje sie znikoma. W dobie
panowania Zygmunta III Wazy raz tylko, w 1621 r., zdarzylo sie, ze
marszatkiem sejmu, ktorego uchwaly zostaly rozdzielone byl posel z te-
renu Litwy, Jan Sokolinski. Istotnej w tym wzgledzie réznicy nie wyka-
zuja sejmy, ktoére obradowaly w latach panowania Jana Kazimierza.
Wsrod czterech, ktérych nie uwienczyly odrebne konstytucje Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, dwukrotnie marszaltkami byli Litwini, dwukrot-
nie obywatele Korony. Sejmom, ktére konstytucje takie posiadajg, cztery
razy przewodzili Polacy, trzy — Litwini.

Sposrod szesciu konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego uchwa-
lonych pod bertem Zygmunta III, trzy uwienczyly prace sejméw obradu-
jacych w latach 1611 - 1616 (wyjatek stanowi sejm grudniowy 1613 r.).
Nasileniu nowego przeciez zjawiska towarzyszyl obserwowany od poczat-
kéw XVII w. wzrost czestotliwoSci konwokacji wilenskiej. Zjazd Glow-
ny, zwotany przez kroéla, obradowal w roku 1613, 1614, 1615, 1617 i 1620.
Raz bodajze zebral sie w latach panowania Wiladyslawa IV, ani razu nie
zostaly wydzielone w tej dobie konstytucje Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego. Niejednolita byla postawa Jana Kazimierza. Sprzeciwil sie zwo-
taniu konwokacji, co proponowali w 1650 r. komisarze, ktérzy prowadzili
w Wilnie pertraktacje z deputatami wojska w sprawie wyplaty czy ra-
czej zwloki w wyplaceniu zaleglego zoldu. Wzigl udziat, w tym samym
roku, 18 grudnia, ku zgorszeniu postéw koronnych, w litewskiej sesji na-
todu. Za jego panowania odrebne konstytucje Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego staly si¢ zjawiskiem czestym, a w ostatnich latach nawet stalym.
Nasuwa sie przypuszczenie, ze mialy one na celu, jezeli nie ostabienie
roli sejmu, to, co najmniej, zyskania przez wiadcéw znaczniejszej mo-
zliwosci oddzialywania na jego uchwaly. Tak bylo w 1650 r., kiedy od-
rzucona przez postow litewskich konstytucja o pospolitym ruszeniu zo-
stala wigczona w poczet konstytucji koronnych i zyskala moc obowigzu-
jaca. Przypomnie¢ nalezy, ze marszatkiem izby poselskiej byl podéwezas
powolny krélowi Wincenty Korwin Gosiewski, a wéréd deputatéw wy-
znaczonych do spisania i podania konstytucji do druku oddani wladcy
ludzie — z Korony Jan Szlichtyng sedzia ziemski wschowski i Aleksan-
der Sielski starosta stezycki, marszatek sejmu 1652 r., z Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego Jan Mierzenski podstoli wolkowyski i Jan Kazi-
mierz Umiastowski sedzia ziemski brzeski, marszalek sejmu 1655 r, Kré-
la reprezentowal ponadto jeden z jego sekretarzy, Wojciech Gorejski,
probosz kruszwicki i kanonik poznariski.

Odrebng kwestie stanowi problem sity wplywéw krélewskich w Li-
twie i ich zwigzku z tworzeniem odrebnych konstytucji. Nie ulega wat-
pliwosci, iz zaden sposréd elekcyjnych wladcé6w Rzeczypospolitej nie
moégt liczyé na tak silne poparcie magnaterii litewskiej, jak mialo to

“
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miejsce w przypadku Zygmunta III w drugim dziesigtku lat XVII w.,
w okresie odrebnych konstytucji i szczegélnie czestych konwokacji. Prym
wsrdd regalistow wiedli Jan Karol Chodkiewicz, Mikolaj Krzysztof ,,Sie-
rotka”, Janusz-i Krzysztof Radziwillowie, Lew Sapieha, Eustachy i Ja-
rosz Wollowicz, ludzie i rody, ktére odgrywaly czolowg role w zyciu
kraju i obsadzaly wszystkie czolowe urzedy lgcznie z biskupstwem wi-
lenskim. Stosunki zmienily sie w poczatku lat dwudziestych, po $mierci
Chodkiewicza i rozej$ciu sie drég kréla oraz ksiecia Krzysztofa Radzi-
willa. Zastanawia obojetnos¢ Wiadystawa IV mniej moze wobec konwo-
kacji, ile kwestii konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Silny po-
parciem Krzysztofa, a pozniej Janusza Radziwilla, nie prébowal wykorzy-
stywa¢ istniejacej odrebnoéci panstw Rzeczypospolitej. By¢ moze obawiatl
sie sprzeciwu kanclerza litewskiego Albrychta Stanistawa Radziwilla
zwanego sirézem praw, bardziej przekonywajgce zdaje sie przypomnie-
nie niskiej préby talentéw dyplomatycznych Wiadyslawa Wazy.

Ztozone byly stosunki z magnaterig litewsks, a wiec z ogélem spole-
czenstwa litewskiego kréla Jana Kazimierza. W dobie elekcji potrafil
pozyska¢ Janusza Radziwilla, a cho¢ pézniej ksigze popadi w nielaske,
to jednak w otoczeniu kréla przebywal Bogustaw Radziwill. Niechetni
Radziwillom byli Sapiehowie, pozostawal stronnikiem krélewskim Win-
centy Korwin Gosiewski. Istotnym ulatwieniem dla poczynan krolew-
skich, zar6wno Zygmunta III, jak i Jana Kazimierza bylo, ze konstytucje
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego traktowano jako czes¢ tylko uchwal
sejmu, a wiec i calemu przedsiewzieciu nadawano charakter po czesci
porzadkowy.

* *

Swoje stanowisko wobec zwigzku z Korong, a raczej ocene dopelnienia
przez Polakéw powzietych w Lublinie postanowien, Litwini przedstawili
po uplywie lat dwudziestu. 11 stycznia 1588 r., podczas sejmu korona-
cyjnego Zygmunta Wazy, przedstawione zostaly krélowi Vulnera, exces-
sa et gravamina, ktore sie dzialy Stanom WXL od Stanéw Korony Pol-
skiej nad zwigzek i spisy unii® oraz wygloszona Mowa Ksiecia Jegomosci
Krzysztofa Radziwita do Kréla Jegomosci?. Problem sejmu i konsty-
tucji sejmowych zostal pominiety calkowicie, za uraze najbardziej bole-
sng uznawano przebieg elekcji dokonanej z pominieciem Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego. Litwini domagali sie od kréla: 2al nasz od panéw Po-
lakéw w elekcji predko$ciq nominacji uczyniony, takze i w odpreawowa-
niu bez nas koronacji madrg radq aby tak uspokoit, jakoby to in poste-
rum sie nam nie dzialo i takim fortelem aby sie z nami nie obchodzili.

¢ Biblioteka im. Czartoryskich (Czart.), Teki Naruszewicza (TN), t. 93 nr 16.
- 7 Oss, 2284/11 k. 317.



216 H. Wisner

Zadali potwierdzenia przywilejéw, praw, miedzy innymi Statutu, w kwe-
stiach terytorialnych przyznania Inflant.

Bez wrazenia pozostalo wydzielenie w 1590 r. Spraw Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego, a w 1607 r. Konstytucji. W tej pelnej napiecia we-
wnetrznego dobie, w okresie sejmu inkwizycyinego (1592) i rokoszu Ze-
brzydowskiego niewatpliwe novum, jakie stanowily nie znalazlo odbicia
ani wsrod postulatéw, ani eksorbitancji, w publicystyce regalistycznej
i rokoszowej, w instrukcjach zjazdéw i sejmikéw przedsejmowych ko-
ronnych oraz litewskich. Obojetnie czekano réwniez w roku 1609 na opu-
blikowanie uchwa! nie zastanawiajac sig, czy z cato$ci wydzielone zostang
odrebne litewskie. Biskup krakowski Piotr Tylicki piszagc 27 lutego do
Janusza Radziwilla 0 zakonczonych dzien wcze$niej obradach uwaza za
sprawe najwazniejsza uchwalone zapomaienie przeszlych rozréznienia
a deklaracja przesziej o postuszenstwie konstytucji8. Trzy lata pézniej,
3 lutego 1612 r., sejmik grodzienski pod wrazeniem wydanej drukiem
konstytucji sejmu niedawno przeszlego (1611) postanowil wystaé postow
Jana Scipiona Campo oraz Mikotaja Robieja Gnojnickiego, aby krélowi
i senatorom przedlozyli sprzeciw wobec uchwaly wielce szkodliwej dla
praw i wolnoéci naszej® Oburzenie wywolal wydany stanom koronnym
przywilej w sprawie wecielenia. Smolefiszczyzny i Ziemi Siewierskiej,
przeciwko czemu juz wezesSniej protestowal kanclerz litewski Lew Sa-
pieba, a ponadto dwie konstytucje, jak uwazano, wpisane mimo wiado-
mosci narodu naszego {...] nad sejmowe postanowienie. Jedna odncsila
sie do spornej kwestii rozgraniczenia ziem koronnych z litewskimi 19,
druga, jak sie wydaje, tc narzucona, mimo niedojscia komisji, konsty-
tucja Rozgraniczenia wojewddztwa podlaskiego z Wielkim Ksiestwem
Litewskim.

Nie odnidsltszy sukcesu takze na sejmie lutowym 1613 r. Litwini pod-
trzymali swéj sprzeciw w uchwale konwokacji wilenskiej, ktéra rozpo-
czeta obrady 9 listopada 1613 r. Postanowiono raz jeszcze wystgpi¢ na
sejmie, a wcze$niej pozyskaé odpowiednie decyzje sejmikéw przedsejmo-
wych: postanawiamy i obiecujemy to sobie, Ze my poslowie, ktérzy na
przysztych wtorkowych elekcjach postéw na sejm relacje z tego zjazdu
gléwnego wileriskiego czynié bedziemy, solicytowaé i prosié mamy braciq

8 AGAD, AR, dz. V t. 410 nr 16622,

% Biblioteka im Raczynskich (Racz.), rkps 88 k. 3. List sejmiku grodzinskiego
do Lwa Sapiechy, 3 II 1612 Grodno.

1 Zgodnie z konstytucjg O rozgraniczeniu débr koronnych w WXL w skladzie
komisji znalazlo sie dwu wojewod6w: lubelski Gabriel Teczynski i podlaski Zbi-
gniew Ossolintski oraz pieciu podkomorzych zainteresowanych powiatéw: bielskiego,
drohickiego, grodzieniskiego, lubelskiego i mielnickiego, a wigc szeSciu przedstawi-
cieli Korony wobec jednego Litwy. Komisja ostatecznie nie doszla do skutku,
uchwalona za§ w 1616 r,, pod wplywem protestéw Litwinéw konstytucja Rozgra-
niczenie wojewébdztwa podlaskiego z brzesko-litewskim a powiatem grodziefiskim
wyznaczala komisarzy w réwnej liczbie sposréd obu narodéw.
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swojq kazdy wojewddztwa swego, aby w instrukcjach na przys:étym sej-
mie poslom to zlecili, Zeby autoritatu futuri Conventus ta konstytucja
byta. Ponadto bronigc sie przed nagminnym lekcewazeniem woli postéw
domagano sie, aby przynajmniej konstytucje litewskie publikowane byly
zgodnie z przyjetym przez izbe ich brzmieniem. W tym celu poslowie
mieli dazy¢ do podjecia uchwaly stanowiacej, aby najp6zniej trzeciego
dnia po konkluzji konstytucje WXL naleiqce, z podpisem reki marszai-
kowej do [...] kanclerza WXL oddawali. A [...] kanclerz ma pod pie-
czecig JKM zaraz w powiaty {...] rozesiaé i w Wilnie daé drukowaé 1,
Pominieto wczeSniejsza o kilka zaledwie miesiecy uchwale sejmu zwy-
czajnego 1613 r. O konstytucjach, ktéra nakazywala, zeby konstytucie
z podpisern marszalka poselskiego i inszych 0s6b do tego deputowanych
z kola poselskiego i senatorskiego do ksiqg grodzkich warszawskich ad
acticandum nazajutrz po sejmie podawane byty.

Decyzje konwokacji wilenskiej 1613 r. to, jak sie wydaje, Jedyne ofi-
cjalne wyrazenie aprobaty dla odrebnych konstytucji Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego. Jedyne oficjalne potwierdzenie §wiadomosci ich ist-
nienia. Autor wczesniejszego o kilka miesiecy diariusza sejmu zwyczaj-
nego (1613) problemu zdawal si¢ nawet nie dostrzegaé: skortczenie sejmu
z taski Bozej zgodne. Konstytucje czytane, wszystkie artykuly aprobo-
wane 12, Inna sprawa, ze uzyskanie dla propozycji Litwinéw sankcji sej-
mowej w formie aprobujgcej jg konstytucji, to jest zgody na publiko-
wanie uchwal w dwu niezaleznych w istocie od siebie wersjach bytlo
sprzeczne i z duchem unii, i interesem Rzeczypospolitej, i samej Litwy.
O ile bowiem zbior drukowany w Wilnie zawiera¢ mial jedynie konsty-
tucje odnoszace sie do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oznaczalo to, ze
w pozostalych poddawalo sie ono decyzjom zawartym w uchwatach ko-
ronnych. Pozostawala wprawdzie mozliwo$é, ze konstytucje wspélne dla
calego panstwa powtarzane bylyby w obu tekstach, to jednak, wobec
niebezpieczenstwa wystepowania réznic, grozilo jedynie ostabieniem ich
mocy. Co wiecej, wszystko to doprowadzié moglo do sytuacji konflikto-
wych — rozbiezno§ci prawa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oraz pra-
wa Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Zapewne ttumaczy to dlaczego, mi-
mo pominiecia inkryminowanych kwestii przez sejm grudniowy 1613 r.,
ktéremu przewodniczy! posel litewski Aleksander Korwin Gosiewski,
obradujgca kilka miesiecy pbdzniej kolejna konwokacja wilenska do kwe-
stii tej — odrebnych konstytucji drukowanych w Wilnie juz nie po-
wrécila.

Konstytucje Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nie byly przejawem
$wiadomego dziatania strony litewskiej. Ich wyodrebnienie moglo byé¢

11 Oss. rkps 2284/11 k. 247.
12 AGAD, AR, dz. VI II - 49 k. 36.
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korzystne dla krola, zwicekszalo bowiem mozno$é jego ingerencji w tekst
podejmowanych przez izbe poselskg uchwal.

Ich wydzielenie nie oslabialo zasiegu oddzialywania pozostalych, kto-
re rozciggaly sie na obszar calej Rzeczypospolitej.

Grupowanie konstytucji w odrebng calo$¢ adresowang do Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego pozostawalo w oczach spoleczenstwa Rzeczypospo-
litej czynnoscig o charakterze porzagdkowym. Nieodmiennie tez stwier-
dzano, ze konstytucje uchwalone zostaly na sejmie walnym koronnym.

Wzrost rangi konstytucji Wielkiego Ksiestwa Litewskiego nastapil w
toku panowania Jana Kazimierza, w schylkowym okresie jego rzadoéw
i stanowil przejaw wyodrebniania sie, acz w ramach Rzeczypospolitej,
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. ’



