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kiem ijasno wypada adoptio plena i minus plena, wzmiankowana w dodatku
tylko petitem (s. 200). Wydaje sie zas, ze tym wilasnie postaciom przysposobienia,
ktére mozna odnalezé we wspbiczesnych systemach prawnych wielu panstw — takze
w kodeksie rodzinnym Ludowej Republiki Bulgarii®* — nalezalo przyzna¢ wiecej
miejsca.

d) Nie znajduje wyraZnego uzasadnienia zaliczenie przez Autora (s. 253 - 254)
alluvio do grupy akcesji ruchomos$ci do nieruchomosci 2, Kwestia ta jest w istocie
niejasna, Zr6dla bowiem takiego podzialu rodzajéw akcesji (ruchomos$ci do nie-
ruchomosci, nieruchomoéci do nieruchomo$ci oraz ruchomosci do ruchomosci) nie
znajg. Bardziej wlasciwy dlatego wydaje sie podzial np. na polaczenie dajace sie
oddzieli¢ (lub nie dajgce), a to ze wzgledu na moznosé ewentualnego zastosowania
actio ad exhibendum?l. Uzasadnione Zroédlowo byloby takie wydzielenie jako osob-
nej grupy tych przypadkéw, gdy polaczenie nastgpilo wskutek dzialania woéd rze-
cznych (accessioni fluviali) 2. Najmniej szczeéliwe z tych wzgleddw wydaje sie za$
odrebne potraktowanie w réznych grupach aluvio i avulsio, jak to czyni wlasnie
Andreew.

Zasygnalizowane kwestie dyskusyjne wynikajg w znacznej mierze z przedstawie-
nia przez Autora wlasnych pogladéw, odmiennych niekiedy od opinii najbardziej
rozpowszechnionych. Podnosi to warto$¢ omawianej pracy, ktéra odbiega od sche-
matycznego, podrecznikowego wykladu, lecz zawiera zywa wiedze romanistyczna.
Zasluguje juz przez to choéby na polecenie wszystkim interesujacym sie ta dziedzinag
nauki.

MAREK KURYLOWICZ (Lublin)

Lestaw Pauli, Infirmitas sexus. Sytuacja prawna kobiet w Swietle przepiséw
karnych ustawodawstwa statutowego miast wloskich, Krakéw 1975 (Zeszyty
Naukowe U.J. CCCXCIX, Prace prawnicze, z. 68), s. 102.

Praca Leslawa Pauliego jest publikacja bardzo zajmujaca, kogéz bowiem w
czasach calkowitej emancypacji kobiet nie zainteresuje ich sytuacja w stuleciach
ubieglych i droga, jaka musialy przeby¢ od calkowitej dyskryminacji (za jakg mo-
zna uwazaé¢ uposledzenie kobiet w prawie starozytnym i wczesnosredniowiecznym)
az do dzisiejszego zr6wnania w prawach z mezczyzng.

Autor przedstawia oczywi$cie tylko fragment tej drogi, dotyczacy Sredniowie-
cza. Wybrat przy tym na pole swych badah miasta wloskie, komuny, ktérych
szczegblna sytuacja ekonomiczna, a w konsekwencji i spoleczna, powodowala roz-
wob6j ustawodawstwa i rozw6j poje¢ prawnych szybszy niz w innych miastach czy
panstwach europejskich. Wartos¢ badawcza statutéw s$redniowiecznych miast wlo-
skich dla historii prawa jest od dawna znana, a mimo to wiele probleméw czeka
jeszcze na opracowanie. Dobrze wiec sie stalo, ze Autor zwrébcil swg uwage w tym
kierunku. ’

Mimo pokusy, jaka przy opracowywaniu tego tematu stanowi¢ moze proble-

19 Art. 54 i 55 Kodeksu rodzinnego LRB normujg dwa rodzaje przysposobienia:
pelne i niepelne. Por. Kodeks rodzinny Ludowej Republiki Bulgarii, Wroctaw 1975,
s, 25 i 41.

20 Sygnalizowal te¢ kwestie juz J. Sondel, o. c, s. 302 uw. 12.

2l W tym sensie C. Sanfilippo, Accessione, NNDI I! Torino 1957, s. 131.
Podobnie, choé nie catkiem konsekwentnie, M. Kase‘r, RPR 1, s. 428. Por. tez
P. Voci, Modi di acquisto della proprietd, Milano 1952, s. 264. ‘

2P Voci, 0. c, s 254
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matyka socjologiczna czy filozoficzna, Autor przedstawil studium par excellence hi-
storycznoprawne, poswiecone historii prawa karnego. W trafnym, zrecznym ujeciu
tych zagadnien pomogilo niewgtpliwie doswiadczenie Autora, ktéry od lat zajmuje
sie¢ historig prawa kanego!; pomogla tez jego wiedza praktyczna, zdobyta w sadzie
1 w adwokaturze.

Zgodnie z zapowiedzig zawartg w tytule, podstawe zréodlowa omawianej mono-
grafii stanowia statuty. Autor zebral statuty ponad siedemdziesieciu miast-komun,
a z niektérych komun po kilka statutéw. W stosunku do obfitosci ustawodawstwa
w_miastach wloskich, a nawet w stosunku do liczby statutébw, jakie zachowaly sig
we wloskich archiwach, jest to tylko ulamek. Tylko bowiem matla czeié tego
ustawodawstwa zostala wydana drukiem i — z kolei — tylko cze$¢é drukowanych
statutéw jest nam w Polsce dostepna. Autor zdaje sobie z tego w pelni sprawe
(s. 6 i 11), lecz slusznie uwaza dostepne mu zrédia za wystarczajace dla rekon-
strukcji interesujgcych go instytucji prawnych.

W rezultacie polska literatura historycznoprawna wzbogacila sie o ksiazke o
problematyce powszechnej, europejskiej, ktéra moze zainteresowaé¢ czytelnikéw
takze poza granicami naszego kraju. Wséréd nowszych publikacji historycznopraw-
nych w Polsce przewazaja opracowania dotyczgce ustroju, zaé historia prawa s3-
dowego ma ciggle jeszcze malo zwolennikdw, chociaz od dawna postuluje sie bada-
nia w tym zakresie i cho¢ ranga prawa sadowego podniosla sie ostatnio takzie
w zwigzku z reformg programu studiébw prawniczych. Prace L. Pauliego i z tych
wzgledbw nalezy ocenié bardzo pozytywnie.

Oprocz dokladnej analizy wloskiego prawa statutowego kazdy z merytorycz-
nych rozdzialdéw pracy (r. II, III i TV) zawiera wprowadzenie historyczne, w kt6-
rym Autor przypomina regulacie prawng omawianego zagadnienia w staroiytnym
Rzymie i u Germanbéw, a czasem nawet i u Slowian (por. s. 19). Krétkie te wste-
py, oparte na literaturze, a miejscami takie i na bezpoSredniej interpretacji Zrédet
(np. ss. 63 - 65) przyczyniajg sie do wprowadzenia czytelnika w klimat historii pra-
wa rzeczywiscie powszechnej.

We wstepach tych Autor zachowal chronologie (starozytny Rzym — Germanie
— Koscibl). Brak tu jednak prawa rzymskiego Sredniowiecznego, tj. prawa po-
wszechnego (ius commune), ktdére wspéblzawodniczylo z kodyfikowanym wlasnie
prawem kanonicznym. W pracy zostalo uwzglednione rzymskie prawo starozyine,
a blizsze, Sredniowieczne, pominieto milczeniem. Pisa¢ o nim nie byloby jednak
latwo, gdyz nie ma jeszcze monograficznego opracowania; historia instytucji iuris
communis jest dopiero na warsztacie uczonych, ktérzy — jak dotad — zajmuja
sie raczej prawem prywatnym niz karnym (por. prace F. Calasso czy M. Bellomo).
Aby te luke wypelni¢, Autor musialby — dla krotkich wstepéw historycznych —
prowadzi¢ rozlegle, zmudne badania na Zrédlach innych niz ‘te, ktére sa podstawa
jego ksigzki — a wiec nie mozna mu czynié z tego zarzutu.

Zreszta prawu powszechnemu nalezaloby sie miejsce nie w Kkrétkich wpro-
wadzeniach, lecz w gldwnej tresci pracy, dla poréwnania go z prawem statuto-
wym i ewentualnie dla wykrycia wzajemnych zaleinosci obu tych systeméw, ist-
niejagcych przeciez réwnoczeénie i tworzacych dopiero wsp6lnie caloé $rednio-
wiecznego prawa wloskiego. Wiadomo, ze miasta wtoskie dlugo bronily sie prze-
ciw naporowi prawa powszechnego, ale w XIV stuleciu z reguly uznawaly juz jego
moc positlkowwa w stosunku do statutéw, a nawet recypowaly szereg jego insty-

1 Por. L. Pauli, Najwazniejsze wojskowe kodyfikacje Europy Wschodniej
XVII i XVII1 w., ,Wojskowy Przeglad Prawniczy”, 1I, 1946; Austriacki kodeks
karny z 1803 r. w Wolnym MieScie Krakowie, cz. 1-2, Krakéw 1968 - 1970; Zur
Geschichte der peinlichen Halsgerichtsordnung Kaiser Karls V. in Polen und der
Ukraine, ,Festschrift Nikolaus Grass”, I, 1974; Strafsystem der Franciscana in der
Judikatur der Krakauer Gerichte, ,,Archivum Iuridicum Cracoviense”, VIII, 1975.

\
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tucji do prawa statutowego. Prawo powszechne moglo wiec silnie oddziatlywaé na
statuty i na wymiar sprawiedliwosci w miastach. Historycy prawa wloskiego dzia-
lajacy w ostatnich latach, zajmujacy sie ta epoka, starajg sie uwzglednia¢ oba te
systemy prawa (por. Calasso, Bellomo, Cortese i in.). Rozszerzenie pracy Autora
takze na historie prawa powszechnego byloby cenne, ale bylaby to juz inna praca.
Ta, ktérg opublikowal obecnie, zwigzana jest tylko z prawem statutowym (por. jej
tytui). O prawie powszechnym (ius commune) jako o antytezie prawa statutowego
(ius proprium), dialektycznie z nim zwigzanej, wspominam tylko dlatego, aby
zwroci¢ uwage na temat godny opracowania.

Uklad pracy jest przejrzysty. Rozdzial 1 poswiecono zagadnieniom wstepnym
{m.in. charakterystyce Zrédel, przegladowi dotychczasowej literatury), trzy nastep-
ne rozdzialy zawierajg meritum pracy, zas rozdzial V, ostatni, jest podsumowaniem
calej ksiazki, a czesSciowo tez polemika z ustaleniami dotychczasowej historiografii
(Kohler, Bohne). Trzy rozdzialy merytoryczne dotycza nastepujacych problemow:
odpowiedzialnosci karnej kobiet (rozdz. II), $rodké6w karnych stosowanych wzgledem
kobiet (rozdz. III) — przy czym Autor trafnie uzywa okre§lenia ,sSrodki karne”
zamiast ,kara”, poniewaz chodzi tu m.in. takze o s$rodki karcenia domowego —
wreszcie ochrony karnoprawnej kobiet (rozdz. IV). Innymi stowy, rozdziaty II i III
przedstawiajg sytuacje kobiety jako przestepcy, rozdzial IV natomiast sytuacje ko-
biety jako ofiary przestepstwa.

W obrebie rozdzialéw Autor porzgdkuje omawiane kwetie, grupujac je w 0sob-
ne paragrafy. Uklad wewnatrz rozdzialéw jest w zasadzie konsekwentny. Mamy
bowiem w rozdziale II oméwienie umniejszonej odpowiedzialnosci kobiet, potem —
jednakowej odpowiedzialnosci kobiet i mezczyzn, wreszcie — wylacznej odpowie-
dzialnosci kobiet (a wige, od sytuacji najkorzystniejszej ku najciezszej). W roz-
dziale 1V Autor $ledzi ochrong kobiet, rozpoczynajac réwniez od sytuacji najko-
rzystniejszej i idagc ku najmniej korzystnej (specjalna i wylaczna ochrona kobiet,
jednakowa ochrona kobiet i mezczyzn, umniejszona ochrona kobiet). Konsekwencja
ta nie jest wyrazna w rozdziale III, by¢ moze z uwagi na jego specyficzng tresé
(Autor pisze tu o $rodkach karnych, a wiec o karceniu domowym i karach wymie-
rzanych przez wladze sgdowe). Jednak kary ,specyficznie kobiece” (§ 3) powinny
by¢ moim zdaniem omoéOwione po karach jednakowych dla mezczyzn i kobiet (§ 4).
Trzeba jednak przyznaé, ze rozstrzygniecie nie jest latwe, trudno bowiem dociec,
czy kary ,specyficznie kobiece” byly pogorszeniem czy polepszeniem sytuacji ko-
biet. W wielu przypadkach, jak wynika 'z omawianej monografii, nie byly one
cigzszc ani lzejsze: byly po prostu inne (np. uciecie nosa zamiast wylupienia oka).

Jeden z przykladéw Zrédlowych (s. 68), mianowicie przepis ustanawiajgcy kare
za nazwanie mezatki nierzgdnica, powinien by! znaleZ¢ sie w paragrafie nastep-
nym, tj. w § 3, poSwieconym wylacznei ochronie kobiet, a nie w § 2, gdzie Autor
omawia przestepstwa dotyczace obu plei, a tylko surowiej karane w razie po-
krzywdzenia kobiety. Wprawdzie obraza mogia dotyczyé obu pici, ale ze wzgledu
na tresé¢ obrazliwych sléw, przepis ten mogt dotyczy¢ tylko kobiet.

Co do kary uciecia nosa, o ktérej pisze Autor, zostala ona zaczerpnieta przez
miasta wloskie niewatpliwie z prawa bizantynskiego. Kara ta weszla najpierw
w zastosowanie na potudniowych krancach Italii, poddanych w VI stuleciu wladzy
i administracji cesarstwa bizantynskiego2 Zastosowano ja w kodyfikacjach kréle-
stwa Sycylii, a wiec w Assizach Rogera II z 1140 r. oraz w Konstytucjach Kréle-

? Kara ta wystepuje w kodyfikacji prawa kroélestwa Sycylii z 1231 r. — por.
Constitutiones Regni Siciliae, I1I, 74. Por. takZe wcze$niejszy zbiér prawa sycylij-
skiego, Assisae Norm., Cod. Vat. 31 i 32, Cod. Cassin. 23. O bizantyniskim pocho-
dzeniu tej kary i jej znaczeniu na potudniu Italii pisal F. Zechbauer, Das mit-
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stwa Sycylii wydanych przez Fryderyka II w 1232. Stamtad przeszta do miast
Witoch s$rodkowych i pélnocnych. Byla ona wedlug ustalen Autora zjawiskiem
w $redniowiecznej Italii powszechnym. W Bizancjum byla to kara za zdrade mal-
zeniska, ti. przestepstwo karane tylko woéwczas, gdy popelnila je kobieta (a wiec
delictum proprium kobiet). Dlatego komuny recypujac te kare uczynily z niej karg
specyficznie kobiecg, ale poszly dalej w okrucienstwie, rozszerzyly bowiem jej
zastosowanie na inne. przestepstwa niz zlamanie wiernosci malzenskiej. Wynika
to ze slow Autora na s. 55, gdzie udowadnia zastosowanie do kobiet kary trun-
catio masi w razie popelnienia przestepstw, ktorych sprawcami mogli by¢ takze
meiczyZni. Kara ucigeia nosa to tylko jeden przyklad ciekawej wedréwki instytu-
¢ji prawnych i przeksztalcen, jakim one ulegaly w sredniowiecznej Europie. Oma-
wiana ksiazka zacheca do ich dalszego badania.

Z pracy Lestawa Pauliego wylania sie obraz $redniowiecznego zaréwno upo-
Sledzenia jak i uprzywilejowania kobiety, ogélnie — jej odmiennego traktowania
przez prawo. Uposledzenie polegalo m.in. na przyréwnywaniu kobiety do matolet-
nich, nie rozeznajgcych w pelni swych czyndéw, oraz na karaniu jej za to, co mez-
czyznom uchodzilo bezkarnie (zdrada malzenska). Uprzywilejowaniem byla nato-
miast szczegdlna ochrona prawna kobiet (wysokie kary za obraze kobiety, za zgwal-
cenie, za porwanie, za handel zywym towarem). Prawo statutowe uwzglednialo je-
szcze cha te stanowiska, ale wbrew wszelkim upo$ledzeniom i przywilejom —
zaczelo torowaé droge zasadzie zrbwnania kobiety i mezczyzny w zakresie prawa
karnego (quod masculinum genus concipiat femininum).

W czasie lektury czytelnikowi nasuwa sie czesto pytanie co bylo w statutach
regula -— zréwnanie oséb obu plci, czy odmienne traktowanie kobiety? Autor
przedstawia bowiem sumiennie tyle rbéZnych rozwigzai przyjmowanych w ustawo-
dawstwie statutowym, ze proporcje miedzy ,regula” a ,wyjatkiem” sg tu dosé
zmienne. Ostateczng odpowiedZ daje Autor w zakonczeniu: w ustawodawstwie sta-
tutowym zwyciezyla zasada réwnej odpowiedzialnosci karnej kobiet i mezczyzn
(s. 80/81), cho¢ bylo od niej sporo wyjatkéw. We wloskim prawie statutowym wi-
dzi wiec Avutor poczatek réwnouprawnienia kobiet. Nie mozna natomiast stwier-
dzi¢ zrdéwnania kar dla mezczyzn i kobiet, ,przepisy statutowe sa bowiem tak
niejednolite” (s. 82), ze trudno tu o jaka$ prawidlowosé.

Pragne jeszcze wroci¢ do szczegblowych rozwazan Autora na temat ochrony
karnoprawnej kobiet, gdyz frudno mi sig zgodzi¢ z jedna jego oceny. Kwesiia,
ktorej ta ocena dotyczy jest na tyle ogélna, iz zasluguje na omowienie. Autor pisze
na s. 69, ze dajac kobietom szczegdlng ochrone ,ustawodawca [...] bral [...] pod
uwage naturalne uczulenie kobiet wobec tego, co naruszalo ich dignitas et pudi-
citia” i powoluje sie przy tym na autorytety, jak J. Kohler i G. Bohne. Nie jest to
przekonywajgce, gdyz w Sredniowieczu ustawodawca rzadko kierowal sie odczu-
ciem kobiet (najjaskrawszym przykiadem nieuwzgledniania opinii kobiet byia bez-
karno$¢ zdrady malzenskiej popelnionej przez mezczyzne). Wydaje sie, ze w sta-
tutach zamierzano uwzglednié¢ nie tyle dolegliwo$¢ odczuwang przez kobiety, ile
postanowiono chronié¢ godno$é¢ zony i matki (w przypadku dziewczat — przysziej
zony i matki), odczuwang nie tylko przez kobiety, ale uznawang przez spoleczen-
stwo, a wigce starano sie chroni¢ dobro spoteczne. Motywem dla ustawodawcy w
wielu przypadkach szczegblnej ochrony byla wiec nie infirmitas sexus, ale dignitas
serus. Do stworzenia pojecia szczegdlnej godrqx_oéci i czei kobiety przyczynial sie
od wiek6bw Koscidl, zwalczajacy najpierw jej” upoSledzenie, a nastepnie podkre-
$lajacy cala swa dzialalnosciag wysokg godno$¢ matki. Wprawdzie Dekret Gracjana

telalterliche Strafrecht Siziliens nach Friedrichs II. Constitutionen — — und den
sizilischen Stadtrechten, Berlin 1908, s. 92 i in.
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stoi jeszcze na stanowisku, ze mulier non est facta ad imaginem Dei3 oraz ze
mulierem constat subiectam dominio viri esse, et nullam auctoritatem habere — —4,
ale w tymie Dekrecie czytamy: christiana religio adulterium in utroque sexu pari
ratione condemnats. Do podniesienia godnosci kobiecej przyczyniala sie réwniez
$redniowieczna kultura rycerska, ktdra mimo Owczesnej nieprzydatnosci kobiety
na polu walki® otaczala jednak tg slabszg fizycznie istote czcia i uwielbieniem
(por. poezja dworska, literatura rycerska, piesni trubaduréw).

Teza o decydujacej roli dignitas sexus (a nie infirmitas) znajduje potwierdze-
nie w wywodach Autora o niezwykle wysokich karach za zgwalcenie i porwanie
($mieré, mutylacja — s. 70 - 72). Autor sam wyraza poglad, ze zwiazek tych prze-
pisow z zasadg infirmitas sexus jest dos¢é slaby (s. 73 in fine). Wreszcie, brak
ochrony dla kobiet malae famae, o czym pisze Autor na s. 75, przemawia réwniez
za duzym znaczeniem dignitas serus. Autor zreszta stwierdza, ze teoria infirmitas
sexus thtumaczy tylko wiekszo$é przepiséw, a nie wszystkie (s. 76, 82).

W zmniejszeniu roli infirmitas sexus na rzecz dignitas sexus poszitabym nawet
dalej. Jeszcze w panstwach germanskich prawo dawato wieksza ochrone kobiecie?
nie tylko dlatego, jak twierdzi Autor, ze kobieta nie mogla sie broni¢ (s. 63 - 64),
ale zapewne i dlatego, ze kobieta byla strézem gospodarstwa, gdy mezczyzni szli
na wojne, oraz ze byla matkg i wychowawczynig nastepnych pokolen (a wiec nie
tylko infirmitas, lecz takze wartos¢ kobiety w spoleczenstwie, jej dignitas). Kwe-
stia jest co najmniej dyskusyjna, o czym $wiadczg tez réine poglady w litera-
turze 8,

Praca Leslawa Pauliego sklania tez do refleksji bardziej ogélnej, do konfron-
tacji historii z terazniejszo$cia. Brak oczywiscie monografii historycznoprawnych na
temat sytuacji kobiety we wszystkich ubieglych stuleciach, ale juz poréwnanie te-
g0, co pisze Autor o $redniowieczu, z aktualng rzeczywistoscia, sklania do pewnych
ocen i wnioskébw. Pojecie infirmitas sexus niemal catkowicie zaniklo; odgrywa ono
dzi$ role tylko przy wykonywaniu nielicznych zawodéw. Pojecie dignitas sexus
skurczylo sie ogromnie na skutek réwnouprawnienia i zwigzanych z nim zmian
w zyciu spolecznym (model rodziny) oraz zmian w wartosciowaniach etycznych (inna
ocena spoleczna ustaw i postepowania kobiety). W duzej mierze pojecie dignitas
sexus zostalo zniszczone czy nadwatlone przez same kobiety, a co najmniej za ich
zgoda. Czy to strata spoleczna, czy tylko sprawiedliwosé dziejowa (likwidacja sta-
rego przywileju), nie miejsce tu na dyskusje, gdyz problem jest dos$é¢ zlozony.

Ksigzka Pauliego przenosi dzisiejszego czytelnika w inny $wiat, w epoke kie-
dy — jak chce Autor, infirmitas, — a moim zdaniem takze dignitas sexus krélo-
wala i dyktowala oceny i reguly postepowania wladcom i spoleczenstwom. Szcze-
gbélnego smaku monografii Lestawa Pauliego dodaje fakt, ze ukazala sie ona w Mie-
dzynarodowym Koku Kobiet. Fakt proklamacji takiego Roku przez ONZ sklania
réwniez do zastanowienia: czy to infirmitas, czy dignitas sexus?

IRENA MALINOWSKA-KWIATKOWSKA (Krakow)

3 ¢. 13, C XXXIII, qu. 5; por. tez. ¢. 19, C XXXIII, qu. 5.

4 ¢. 17, C XXXIII, qu. 5.

5 ¢, 23, C XXXII, qu. 5.

¢ Dlatego tez nizszy wergeld za zabicie kobiety, np. w Sachsenspiegel, Land-
recht, III, art. 45 § 2.

7 Por. np. potrdéiny wergeld za zabicie wolnej kobiety wedlug Lex Salica, art.
XL1, 3 (wyd. Hesselsa-Kerna).

8 Np. C. F. Kieczekian, Gosudarstwo i prawo Frankow VI-IX w. (rozdz.
V podrecznika Istorija gosudarstwa i prawa, t. I, Moskwa 1949), s. 245.



