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Historia Zrodel prawa w wiekach §rednich zostala opisana odrebnie w poszcze-
g6lnych wiladztwach hiszpanskich: Asturii, Leonie, Kastylii, Nawarrze, Aragonie,
tzw. Marchii hiszpanskiej, Majorce, Walenji. Odrebnie takze — i skrétowo — przed-
stawione zostalo prawo muzulmanskie na terenach zajetych przez Arabow i prawo
ludnoéci zydowskiej. Szczegbélng uwage zwrécil autor na Zrdédla prawa krajow sta-
nowigcych kolebke pézniejszej scentralizowanej monarchii, czyli na dziatalno§¢ pra-
wodawczg wladcoOw zjednoczonego krolestwa Leonu i Kastylii, a szczegélnie Alfon-
sa X Madrego, ktérego pozycje w dziejach historii prawa wyznaczyly dwa epokowe
pomniki: Siete Partidas, siedmioczeSciowy zbiér przepisow z prawa rzymskiego,
kanonicznego i feudalnego oraz skrécona kodyfikacja z 1255 r. p.n. Fuero Real. Ko-
lejnym waznym etapem rozwoju prawa hiszpanskiego byly czasy Izabeli Kastylij-
skiej, kiedy to Kortezy toledanskie polecily slynnemu prawnikowi Montalvo spo-
rzadzenie kompilacji przepiséw aktualnie obowigzujacego prawa. Powstale w. ten
sposOb tzw. Ordenanzas z 1485 r. poprzedzity najwazniejszy pomnik prawa hiszpan-
skiego tej epoki, Leyes de Toro z 1505 r., ktére w zakresie prawa prywatnego
obowigzywaly az do kodeksu cywilnego hiszpanskiego z 1889 r. i wywarly wplyw
na wiele jego postanowien, a poza granicami Hiszpanii zostaly szeroko rozpowszech-
nione dzieki zawartym w nich przepisom o majoratach.

Na czasy nowozytne przypadl proces wyksztalcenia sie hiszpanskiej monarchii
uniwersalnej, ktérej podwaliny zalozyt? zwigzek polityczny Kastylii i Aragonu, do-
konany jeszcze za czas6w Krolow Katolickich, a ktérej rozkwit przypadl! na pano-
wanie austriackich i hiszpanskich Habsburgéw. Dla historii zrédel prawa najwaz-
niejszymi momentami z tego okresu historycznego bylo wprowadzenie do Hlsipan'x )
Ca'rolmy, rewizja Siete Partidas, a wreszcie zapoczatkowane przez Karola v,
a ukonczone za Filipa II w 1567 roku fundamentalne dzielo ustawodawecze, p n
'\'ueva Recopilation (s. 215 i n.).

Jednym z zalozeh programowych podreczmka bylo unikanie uogélnien i ryso-
wania generalnych linii rozwojowych w dziejach prawa, zgodnie z powolanyml
we wstepie slowami Sthendala: ,,Tylko szczegély sg oryginalne, tylko w szczego-
lach zawarta jest prawda”. Co wigcej, cato§¢ podrecznika napisana Jest w formxe
cxagleJ, potocznej relacji, bez zastosowania jakiegokolwiek podziatu zawartoci na
rozdzxaly czy paragrafy. Ten osobliwy zabieg techniczny mial — wedlug intencji
autora — wyrazié idee wewnetrznej jednoS$ci procesu historycznego, przy kt()re]
wszelkie poziomo-pionowe podzialy okazujg sie sztuczne i konwencjonalne. Tak
wiec poruszanie sie w g3aszczu szczegéldéw umozliwia jedynie dokladny spis treé_cx
i obszerny indeks.

KATARZYNA SOJKA-ZIELINSKA (Warszawa)'

Alfred Dufour, Le mariage dans l’école allemande du droit naturel moderne
au XVIIle siécle, Paris 1972, ss. 465.

Szkola prawa natury XVII i XVIII w. przyciggala uwage badaczy przede
wszystkim ze wzgledu na jej znaczenie w historii filozofii i dziejach doktryn poli-
tycznych. Stosunkowo mniej natomiast znany jest jej dorobek w dziedzinie prawa
prywatnego. Np. w Niemczech dopiero powstanie nowego przedmiotu nauczania
uniwersyteckiego — historii prawa prywatnego czas6w nowozytnych — zapoczat-
kowalo systematyczne studia nad doktryng nowozytnego prawa natury, ktére sta-
nowilo ideologiczng podstawe kodyfikacji cywilnych XIX w. i uwazane jest za
jedno z najwazniejszych, obok prawa rzymskiego, germanskiego i kanonicznego,
?rbédel historycznych wspotczesnego systemu prawa prywatnego.
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Recenzowana praca, dzielo mlodego szwajcarskiego historyka prawa, powstala
z inspiracji Hansa Thiemego, a wydana zostala jako tom XVIII redagowanej przez
P. C. Timbala serii ,Bibliothéque d’Histoire du Droit et Droit Romain”. Dufour
wzigl za przedmiot swych badan instytucje malzenstwa, a wiec dziedzine, ktéra za-
jela szczegblne miejsce w doktrynie nowozytnego prawa natury. Z wielkim rozma-
chem zarysowane zostalo tlo filozoficzne wlaSciwych rozwazan; liczgca przeszlo
200 stron czeS¢ I pracy dotyczy ogoélnych zalozen doktrynalnych szkoly prawa na-
tury XVII i XVIII w., i to w nawigzaniu do tradycji $§redniowiecznej filozofii pra-
wa natury. Pozostawiajgc na uboczu polityczno-spoleczne i ekonomiczne uwarunko-
wania doktryny ,prawa rozumu”, ktére dopiero pozwalajg ocenié specyfike tego
programu filozoficzno-spolecznego burzuazji w jej walce z ustrojem feudalnym,
autor reprezentuje stanowisko tych badaczy, ktérzy doszukujg sie $cisltych zwigz-
kow. koncepcji filozeficznych Grocjusza i jego nastepcow z chrze$cijanskim nur-
tem $redniowiecznego prawa natury: scholastykg szkoly franciszkanskiej i hiszpan-
skich pisarzy jezuickich ,,Ztotego Wieku”. Dowodzi on, Ze owoc wielkich syntez
scholastyki franciszkanskiej, woluntaryzm Dunsa Szkota i Wilhelma d’Ockhama
stanowil waziny czynnik w ksztaltowaniu sie koncepcji polityczno-prawnych nowo-
zytnego prawa natury, a tworzgc nowe — znacznie wzbogacajgce tradycje tomi-
styczng — pojecia prawne, stal sie poSrednio jednym ze Zrédel my$li prawnicze]j
wspoiczesno$ci. Z kolei szkiola z Salamanki, skupiajgca calg plejade znakomitych
umyslow od de Vittorii do Suareza, otwierala nowy etap w historii nauki prawa;
dzieta hiszpanskich teologéw przygotowaly grunt do sformulowania podstawowych
pojeé¢ z.dziedziny prawa prywatnego, rownie nowatorskich, co zaczerpnieta od nich
przez Grocjusza teoria suwerennoéci czy teoria wspolnoty miedzynarodowej. Na tak
szeroko zarysowanym tle autor prezentuje poglady gléwnych reprezentantéw nowo-
zytnego prawa natury, ktérych dzieli na zatozycieli (Grocjusz i Pufendorf) oraz nie-
mieckich przedstawicieli szkoty: Thomasiusa i Christiana Wolffa. Poréwnujgc ich
koncercje filozoficzne z pogladami ich $redniowiecznych poprzednik6w autor do-
chodzi do wniosku, Ze prawdziwie oryginalnym dzielem Szkoly bylo utworzenie
z prawa dyscypliny systematycznej i autonomicznej, o wtasnej metodologii. Pole-
galo to na stosowaniu metod zaczerpnigtych z nauk $cistych i zbudowaniu na ich
podstawie, more geometrico, pelnego systemu pojeé prawnych, co stalo sie z kolei
punktem wyjScia dla XIX-wiecznej pandektystyki. Zdaniem Dufoura nowozytne
prawo natury stanowilo ,rewolucje metodologiczng” i tylko tym ro6zni sie od prawa
natury chrzeS$cijanskich scholastykéw (s. 83).

Druga cze$¢ pracy poSwiecona jest analizie pogladéw na instytucje matzenistwa
u filozoféw nowozytnego prawa natury. Wprawdzie kladzie on nacisk na niemiec-
kich przedstawicieli tego kierunku i to w czasach rozkwitu Szkoly, tj. w pierwszej
polowie XVIII w., ale szeroko uwzglednia doktryne Zalozycieli, jak roéwniez poglady
zawarte w pismach ucznié6w i sukcesoréw Thomasiusa i Wolffa. Nie pomija tez
odbicia doktryny niemieckiej w dzielach szwajcarskich ,naturalistow”: J. Barbey-
raca, J. J. Burlamaquiego i E. Wattela.

Zebrany material zostal w pracy zestawiony systematycznie, u kazdego z pisa-
rzy oddzielnie, wedlug podzialu na zagadnienia ogélne (jak pochodzenie instytucji
malzenstwa, jej cele, definicja i natura prawna) zawarcia matzefistwa (zdolno$é,
przeszkody, moment zawarcia), skutkéw (m. in. w sferze praw i obowigzkéw matl-
zonkéw) i rozwigzania zwigzku malzeniskiego (§mieré, rozwod, nastepne matzenstwo).
Zajecie sie dziedzing, w ktérej lgczy sie wiele watkéw natury etycznej, obyczajo-
wej, religijnej, dalo autorowi mozno§é zaprezentowania rozleglej wiedzy i erudyciji.
Co wiecej, uznaje sie powszechnie, ze wla$nie w tej dziedzinie prawa uwidocznil
sie najpelniej §wiecki charakter nowozytnego prawa natury, ktére doprowadzilo do
oderwania instytucji malzenstwa, bedacej tradycyjng domeng teologii-moralnej, od
jej kanonistycznych Zrédel i zbudowania zrebéw jej przyszlej pelnej sekularyzaciji.
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U Dufoura teza o laickoSci nowoiytnego prawa natury przyjeta jest z licznymi
zastrzezeniami. Dowodzi on, ze zalozyciele Szkoly budowali wprawdzie nauke o mal-
zenstwie niezalezng od teologii i ustawodawstwa pozytywnego, ale ze w tej dziedzi-
nie, tak gleboko tkwigcej w tradycjach religijnych, otoczonej licznymi ,tabu”, mys-
liciele ci zwracaja sie niejednokrotnie ku argumentom teologicznym. Autor stara sie
takze wykaza¢ wszystkie stabo$ci i niekonsekwencje czysto ,laickiej” koncepcji
malzenstwa u niemieckich filozof6w prawa natury, jak réwniez liczne zapozyczenia
z teologii i prawa kanonicznego, np. w doktrynie etycznej Ch. Wolffa. Przyklady te
miaty potwierdzi¢ jedng z tez katolickiej doktryny filozoficznej, gloszacej ze filozo-
fia prawa natury nie moze istnieé w oderwaniu od wizji §wiata danej przez reli-
gie. Jednak, w przeciwienstwie do panujgcej w kregach zwigzanych z doktryna
arystotelesowsko-tomistyczng tendencji do przedstawiania prawa natury XVII
i XVIII w. jako odstepstwa od gléwnych idei Prawa Natury, odpowiedzialnego za
pewnego rodzaju dyskredytacje tego sposobu myS$lenia w historii filozofii prawa —
Dufour pragnie wykazaé, ze wla$nie osiggniecia tej szkoly filozoficznej wniosty
decydujgcy wklad we wspdlczesng koncepcje malzenstwa i jej uregulowanie w pra-
wie obowigzujacym. W szczeg6lnoSci zastugg niemieckich filozofé6w prawa natury
bylo zbudowanie teorii umownego charakteru matlzenistwa (od grocjuszowskiej teorii
malzenstwa jako societatis inequalis, az do stopniowego przyjecia koncepcji umowy
sp6lki zawartej miedzy rownymi stronami) z wszystkimi plyngcymi stagd konsek-
wencjami, szczegblnie w zakresie sytuacji prawnej obu stron kontraktu, co otwie-
ratlo droge ku zréwnaniu mationkéw pod wzgledem praw i obowigzkow.

Pomijajgc konkluzje, wynikajgce z okre§lonej postawy filozoficznej autora, re
cenzowana ksigzka dostarczyé moze wiele materialu dla historykéw doktryn poli-
tycznoprawnych, a ponadto ukazuje mozliwosSci, jakie dla badan nad geneza insty-
tucji wspoélczesnego prawa cywilnego otwiera szczegblowa penetracja dziel nie-
mieckich filozof6w nowozytnego prawa natury.

KATARZYNA SOJKA-ZIELINSKA (Warszawa)

Michel Antoine, Le Conseil du Roi sous le régne de Louis XV, Paris—
—Geneéve 1970, Librairie Droz, Mémoires et documents publiées par la Societé
de I’Ecole des Chartes, XIX, ss. XXXII+666.

»,Wiasciwa ocena ustroju Francji XVIII w. moze nastgpié dopiero po przepro-
wadzeniu zmudnych badan szczegdélowych nad 'dzialaniem skomplikowanych i ewo-
luujacych instytucji monarchicznych” ! — te wypowiedziane z gbérg 20 lat temu sto-
wa nie stracily do dzi§ aktualno$ci. Odnie§é je juz jednak trzeba do innych wa-
runkéw. Ostatnie dwudziestolecie bowiem bardzo istotnie rozszerzylo zas6b wiedzy
w przedmiocie praktyki funkcjonowania organéw ancien régime'u. Powazne za-
stugi nalezy w tym wzgledzie przypisaé badaniom Zrédlowym Michela Antoine,
ktérych czeSciowym ukoronowaniem stala sie recenzowana praca.

Praca ta stanowi kopalnie wiadomos$ci o praktyce dzialania rzadu i admini-
stracji centralnej Francji w okresie panowania Ludwika XV. Autor jest najlepszym
znawcg archiwaliow tego okresu — piastuje on w Archives Nationales stanowisko
Conservateur du Fonds du Conseil d’Etat du Roi; zastuzyl sobie nawet na kom-
plement, iz wydarzenia czaséw Ludwika XV zna lepiej niz ludzie tamtej epoki 2.
Dzieki temu praca zcstala oparta na nader obfitej bazie Zrédlowej, co z kolei spo-
wodowatlo, ze _osiagnela bardzo pokazne rozmiary. Obszerny jest rOwniez jej zakres,

1 H.B. Hill, French Constitutionalism. Old Regime and Revolutionary, Journal
of Modern History, XXI (1949), s. 222.

2 Recenzja z tej pracy pioéra R. Villiers, w: Revue Historique du Droit francais
et étranger, L (1972), s. 121.



