CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXV — Zeszyt 1 — 1973

IV. IN MEMORIAM

HENRYK GRAJEWSKI (1914 - 1971)

(Szkic biograficzno-naukowy)

Zmarly w dniu 12 XII 1971 r. Profesor dr Henryk Grajewski nalezal do poko-
lenia prawnikéw wyksztatconego przed wojna, dla ktérego dopiero w Polsce Ludo-
wej powstaly warunki wiekszego udzialu réwniez w pracy naukowo-dydaktycznej.
Tak sie zlozylo, ze w Srodowiskach naukowych poza YF.odzig pozostawal osobiScie
malo znany, gdyz na wiele lat przed $miercia, po ciezkiej operacji, ktéra tylko chwi-
lowo powstrzymala postepy grozZnego schorzenia, utrzymywany przy 2zyciu dzieki
sztuce lekarskiej musial duzo czasu spedzaé na kuracjach szpitalnych w kraju i za
granicg. W obliczu statego zagrozenia zycia H. Grajewski wykazywal jednak tak
wielki hart woli i pogode ducha, ze prawie nie przerywal pracy, ktérej owocem
bylo w ciggu 14 lat od pierwszej publikacji az 7 monografii, nie liczac prac drob-
riejszych. Jest to twoérczo§¢é naukowa wykraczajgca daleko ponad przecietna, co w
zwigzku z wartoS§cia wewnetrzng opublikowanych prac, o czym bedzie nizej
mowa, wyznacza miare postaci H. Grajewskiego w polskiej nauce historii prawa.
Nalezy dodaé do tego bardzo czynny udzial Grajewskiego w zyciu Uniwersytetu
L.6dzkiego, tak w pracach organizacyjnych (m. in. na stanowisku prodziekana Wy-
dzialu Prawa), jak i w zajeciach dydaktyczno-wychowawczych, ktérym oddawatl sie
z nie mniejszg pasjg i po$wieceniem, jak pracy naukowej. O tej drugiej stronie
dzialalno$ci H. Grajewskiego wiedzg dobrze situchacze jego wykladéw i uczestnicy
seminariéw oraz liczne rzesze mlodych adeptéw prawa, ktérych wychowywat przez
lat 20 jako opiekun I roku studiow; wiedzg tez ksztalceni i wychowywani przez
niego przedstawiciele mlodej kadry uniwersyteckiej, a takze koledzy — nie tylko
historycy prawa — z Wydzialu, ktérzy cenili sobie bardzo jego instruktywno-inspi-
rujgce uwagi wypowiadane w toku rozméw i dyskusji naukowych. Charaktery-
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styka H. Grajewskiego jako czlonka l6dzkiej spoleczno$ci naukowej oraz dydaktyka
i wychowawcy moze wyjsé tylko z grona tej spoteczno$ci. W moim wspomnieniu
ogranicze sie gtdwnie do strony naukowej Jego dzialalno$ci.

Henryk Grajewski urodzony w fodzi 16 VII 1914 r. w rodzinie inteligenckiej,
odbyl studia prawne na Uniwersytecie Warszawskim w latach 1932 - 1936. Przed
wojng nie osiggnat jednak stabilizacji zawodowej ani zaspokojenia zZywionych juz
wtedy aspiracji naukowych. Podczas okupacji hitlerowskiej przebywajac na Wi-
lenszczyZnie, bral udzial w tajnym nauczaniu. Po powrocie do Fiodzi w 1945 r. zaj-
mowal stanowiska odpowiadajgce swojemu wyksztalceniu w Zarzadzie Miejskim,
gdzie szybko awansujgc mial zapewniong kariere jako prawnik-administratywista.
W lutym 1949 r. wykorzystal przeciez skwapliwie okazje objecia asystentury przy
katedrze Historii Prawa Polskiego UL, a od 1950 r. poSwigcil sie¢ wylgcznie pracy
naukowo-dydaktycznej. Po uzyskaniu stopnia doktora praw w 11951 r. zostal adiun-
ktem, a w latach 1953 - 1957 prowadzit wyklady zlecone z powszechnej historii pan-
stwa i prawa oraz (w r. akad. 1954/55) ustroju Zwigzku Radzieckiego. Od 1957 r.
powierzono Mu wyktady przy katedrze Historii Panstwa i Prawa Polski, a po ha-
bilitacji w 1961 r. zostal jako docent kierownikiem tej katedry. Na tym stanowisku
pozostawal do konca zycia, od I VIII 1971 r. jako profesor nadzwyczajny.

Prace naukowg rozpoczal Profesor Grajewski w zakresie historii prawa sado-
wego i do tej dziedziny nalezy Jego rozprawa doktorska o karze $mierci w naj-
dawniejszym prawie polskim, ktérg po dodatkowych studiach opublikowal w wersji
rozszerzonej (1956 r.). Przedstawiajgc ten doniosly temat z dziejow prawa karnego
w Polsce (do potowy XIV w.) Grajewski nie stroni od ujeé dogmatyczno-prawnych,
ktérych pewna doza jest miezbedna w kazdej pracy o prawie, ale dzigki konsek-
wentnemu zastosowaniu w pracy materializmu historycznego nie popada bynajmmniej
w formalizm prawniczy. To pozwolilo Mu wyj$¢ poza regulacje normatywna kary
$§mierci wedlug opisow Zroédlowych, do zbadania jej jako narzedzia walki klasowej
w zwigzku z prawami rozwoju spolecznego. Wyniki tej pierwszej monografii Gra-
jewskiego, oparte o bogata dokumentacjg, zyskaty uznanie recenzentéw (W. Sawicki,
G. Langrod), ktérzy zaliczyli prace do pionierskich i trwatych pozycji w historii
prawa polskiego.

Prowadzac dalej badania nad historiag prawa karnego dawnej Polski w zwigzku
z rozwojem prawnym innych krajéw Europy, H. Grajewski nie zacie$nit swoich
zainteresowan do tej problematyki i w latach 1957 - 1966 po§wiecil sie powaznym
studiom nad zagadnieniami historycznoprawnymi, zwlaszcza doktrynalnymi Polski
XIX w. Wymagalo to przestawienia si¢ na zupelnie odmienng niz w mediewistyce
technike pracy badawczej oraz operowania nowymi kategoriami Zrodel (gléwnie
rekopi$émiennych). H. Grajewski wyszedl przy tym ze stusznego zalozenia, Ze wo-
bec braku wlasnej panstwowosci badania nad mys$la politycznoprawna powinny sta-
nowié gléwny skladnik porozbiorowej historii panstwa i prawa Polski. Szczegolny
wysitek wlozyt Grajewski w odkrywanie i przypominanie nieznanych osobistos$ci
oraz ich dziel — jak projekty konstytucyjne Grzegorza Bielawskiego (1807 r.), Fe-
licjana Wolskiego (1840 r.), Aleksandra Dybowskiego (1848 r.).

Nie zrazajac sie trudnoSciami Profesor Grajewski siegnal giteboko do obcej na
0g6t dotad historykom prawa ideologii politycznoprawnej Wielkiej Emigracji i, dat
z tego zakresu 3 monografie, z ktérych pierwsza po§wigcona projektowi konstytu-
cji dla Polski radykalnego demokraty A. Dybowskiego, stala si¢ podstawa Jego
habilitacji. Nowym tez wkladem do nauki historycznej byla obszerna praca o Ko-
mitecie Emigracji Polskiej z 1848 r., oparta na zespole akt z Biblioteki Polskie]
w Paryzu, a przedstawiajaca instytucjonalno-prawne i doktrynalne aspekty tej
organizacji, ktéra pretendowata do roli polskiego Rzadu Tymczasowego. Niezalez-
nie od specjalnego nastawienia problemowego tej pracy, recenzje kompetentnych
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znawcow (S. Kieniewicz, A. Lewak, P. Brock) podkreflily jej szczgblng warto§é
dla przyszlej historii Wielkiiej Emigracji. Trzedie z tej wserii opracowanie Wzoru
ustawy zasadniczej F. Wolskiiego, pisarza politycznego i zarazem, jak ustalil Profe-
sor Grajewski, jednego z pierwszych przedstawicieli nauki prawa konstytucyjnego
(pafistwowego) w znaczeniu nowoczesnym — przynosi cenne wyniki tak dzigki
uwzglednieniu momentéw poréwnawczych, jak i powigzaniu pogladéw Wolskiego
z warunkami zycia i stosunkami spoleczno-politycznymi w Polsce i na emigracji.

Osobng monografie H. Grajewski po§wiecil problematyce historyczno-doktry-
nalnej Polski przedrozbiorowej, a to postaci Jana Schultza Szuleckiego i jego trak-
tatowi uzasadniajgcemu teze, ze Polska byla od czaséw najdawniejszych panstwem
niepodlegtym. H. Grajewski okazal sie w tej pracy wytrawnym historykiem nauki
(historiografii prawniczej), traktujac przedmiot swojego studium na tle pojeé z cza-
soOw jego powstania i w zwiazku z Owczesng rzeczywistoScia — a konfrontujgc
zgodno$¢ ustalen Schultza z wynikami dzisiejszej nauki o sytuacji miedzynarodo-
wej Polski w Sredniowieczu i czasach péZniejszych jest daleki od ahistorycznych
polemik z pogladami tego autoral.

Zajmujac sie przez dluiszy czas glownie zagadnieniami historyczno-doktrynal-
nymi okresu nowoziytnego Profesor Grajewski nie zapominal przeciez o prawie
sgdowym Polski przedrozbiorowej i zbieral do jego historii ciggle obfite materialy.
Do wykorzystania tych materialéw przystapit z goragczkowym po$piechem w ostat-
nich latach zycia, jakby przeczuwajgc, ze nie moze juz traci¢ ani chwili czasu,
aby przynajmniej cze§¢ swoich badan przekazaé¢é nauce polskiej. Byl juz w tym
czasie uczonym dojrzalym, Swiadomym swoich mozliwo$ci oraz zadan i potrzeb
naszej historiografii prawnej. Biegla znajomo$é kilku jezykow (szwedzkiego nau-
czyt sie podczas wielokrotnych pobytéw na leczeniu w Sztokholmie) predestyno-
wata go do studiéw historycznoporéwnaweczych, ale zdazyt daé temu wyraz tylko
ubocznie, m. in. w recenzjach prac autoré6w obcych (w tym kilku z historii prawa
karnego). Mimo gitebokiego przetrawienia wezlowych zagadnien nauki historii pra-
wa, H. Grajewski unikal wytyczania programéw badan, powstrzymujac sie nawet
od zamieszczania w swoich pracach wstepéw metodologicznych, ktéorymi tak sza-
fujg nawet milodzi i malo kompetentni naukowcy. Swoje zalozenia poznawcze
i swiatopogladowe prezentowal najwyrazniej przy recenzowaniu dziel autorow bur-
zuazyjnych wystepujgc np. przeciwko przecenianiu wplywow Kosciola na rozwdj
prawny Europy (u M. J. Odenheimera i E. Kaufmanna) — albo przeciwko dyfu-
zjonistycznej koncepcji rozwoju prawodawstwa europejskiego, oderwanej od przy-
czyn i warunkéw wewnetrznych, w ujeciu szwedzkiego historyka prawa S. Ga-
gnéra.

Henryk Grajewski, przekonany, ze w sytuacji, w jakiej sie znajdowal .do
najpilniejszych Jego zadan nalezy rozwigzywanie merytorycznych problemoéw nau-
kowych — podjat pod koniec zycia badania nad ogélnym ksztaltowaniem sie pra-
wa polskiego i jego podstawowych zasad w zwigzku z konkretnym ukladem sil
i konfliktami klasowymi w spoteczenstwie feudalnym Polski przedrozbiorowej.
Z zagadnien rozwoju prawa zwyczajowego, na ktore przede wszystkim zwroécit uwa-
ge, opublikowal tylko drobng cze§¢ przedstawiajgcg udziat Jakuba Przytuskiego
w utrwalaniu i formulowaniu norm tego prawa na podstawie praktyki sgdowej 2.

1 Podobne ujecie sugerowal H. Grajewski, w liscie z 30 I 1964 r., co do postaci
i dzielta W. A. Maciejowskiego (w zwigzku z moim zamiarem, pdzniej zaniechanym,
opracowania tego tematu). Nie podzielal przy tym pogladéow dyskwalifikujacych
absolutnie wyniki prac autora Historii prawodawstw stowiariskich.

2 Z tego zakresu pozostala w rekopisie obszerna monografia, bliska przygo-
towania do druku (po rozszerzeniu pierwotnej, krétszej wersji) na temat powotywa-
nia i dowodzenia prawa zwyczajowego w procesie pt. Consuetudinem allegare et
docere.
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Wychodzac od tej formy prawa jako glownej w epoce feudalnej, Grajewski
zajat sie¢ rozwojem i stosowaniem w Polsce prawa stanowionego w zwigzku z obo-
wigzywaniem norm prawnych w czasie, kolizjami intertemporalnymi i ksztaltowa-
niem sie zasady nieretroakcji (zakazu wstecznego dzialania ustawy) oraz ochrony
praw nabytych. Praca po§wiecona temu tematowi obejmuje caly okres przedroz-
biorowy, przy czym stosowanie zasady nieretroakcji w praktyce sadéw (do poltowy
XVI w.) zawiera osobna monografia, wydana juz w 1971 r. Problematyka tecretycz-
noprawna, odnoszgca sie¢ do wszystkich dziedzin prawa, stala sie w ten sposob
przedmiotem wszechstronnego opracowania historycznoprawnego na tle rozwoju
ustawodawstwa i jego stosowania w praktyce. Obydwie te pozycje, z kiérych dru-
ga nie doczekala sie jeszcze recenzji, mozna $mialo zaliczyé do rzedu prac szczegoél-
nie cennych w polskiej nauce historii prawa, zwlaszcza sgdowego. Ustalajgc do-
kiadnie ksztaltowanie sie zasad nieretroakcji i nienaruszalnosci praw nabytych,
H. Grajewski stworzyl solidne podstawy do dalszych badan nad wezlowymi za-
gadnieniami prawnymi dawmej Polski.

Smieré przerwala trwo6czo§é Profesora Grajewskiego w momencie pelnego roz-
kwitu i dojrzato$ci, i uniemozliwila Mu zakonczenie wielu rozpoczetych prac. Cze§é
z tego, co pozostawit w rekopisach, da sie¢ moze opublikowaé po dodatkowym na-
kladzie pracy ze strony wspéOlpracownikéw Zmarlego. Nagromadzone materialy
i notaty bedzie tez mozna wykorzystaé w pracach na analogiczne tematy 3. Niestety,
beda to tylko okruchy z tego, co bylby zdziatal sam H. Grajewski, gdyby dane Mu
byto przezyé jeszcze dalszy, jak mozna sgdzié, najbardziej twodrczy okres swojego
rozwoju naukowego. )

Nie spelni sie juz Jego zamiar, ktoérego realizacja przySwiecala mu od samego
poczatku pracy naukowej, aby przedstawié pelne opracowanie historii polskiego
prawa karnego na tle por6wnawczym, przede wszystkim stowianskim ¢ To, co dal
z siebie H. Grajewski w ciggu 20 lat dzialalno$ci naukowej, zapewnia mu wybitne
i trwale miejsce w nauce historii prawa. Pelne zbilansowanie warto$ci jego dorobku
wymagatoby dluzszego studium. Tu wystarczy jszcze wskazaé na niektére ogdlne
cechy Jego osobowoSci tworczej i warsztatu maukowego. H. Grajewski nie nale-
zal do zadnej ,,szkoly” i pod tym wzgledem zblizal sie do Jana Adamusa, swojego
— jak pisal — Mistrza i Przyjaciela. Inaczej niz ten uczony — Grajewski nie byl
ogarniety pasjg walki ze ,;szkotami” i obalania mitéw w mauce historycznej, lecz
przejawial najwyzej spokojny krytycyzm wobec pogladéw innych autoréw, co do-
tyczylo jednak takze tych, z ktérymi pozostawal w cigglej i przyjaznej wspédipracy.

Osobowo$§é naukowa H. Grajewskiego nie ksztaltowala sie jednostronnie, a sil-
na indywidualno§é z upornym dgzeniem do prawdy osigganej wlasnym wysitkiem

- minimalizowala oddzialywanie na niego cudzych opinii i wzor6w. Z pewnoScig
nie pozostal przeciez bez §ladu udzial w zespole badan nad dawnym prawem s3-
dowym, kierowanym przez J. Adamusa; od niego przejal gléwnie docenjanie zna-
czenia ,,metody prawniczej” (pewnej dozy prawnego dogmatyzmu), z umiarkowang
tylko sklonno$cig do ,logicyzmu”, operacji polegajacej w istocie na zastepowaniu

3 Z prac rozpoczetych, o réznym stopniu zaawansowania, zwracaja uwage m. in.
zaopatrzone tytulami: Prawo moszenia broni, Przysiega sedziowska, Publikacja
ustaw w dawnej Polsce, Pokoje ziemskie a prawo karne. Spora paczka materialow
dotyczacych ustawodawstwa fabrycznego bedzie z pewno$cig wykorzystana prze-
de wszystkim ze wzgledu na problematyke szczegdlnie aktualng w Srodowisku 0dz-
kim. W .spu$ciznie po H. Grajewskim znajdujg sie tez bardzo interesujgce materiaty
dotyczace sytuacji wieZniow politycznych w okresie miedzywojennym. Problema-
tyke niektérych rozpoczetych, a nie zakonczonych studiow — H. Grajewski zuzyt-
kowal przy poddawaniu seminarzystom tematéw prac magisterskich.

4 O tym swoim ,marzeniu” pisal do mnie obszernie, m. in. w liscie z 29 I1I
1960 r.
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faktow 2rodlowych rezultatami rozumowania konstrukcyjnego (Adamus walczyl
z przerostami takiego ,logicyzmu” u Balzera, ulegajagc mu jednak w pewnym stop-
niu). W tym samym kierunku mogly dzialaé silne w §rodowisku 16dzkim wplywy
niektérych przedstawicieli ofrodkéw naukowych Krakowa i Poznania. Stad tez
zapewne spotkaé sie czasem mozna u Grajewskiego z przejaskrawianiem pewnosci
twierdzen, bedacych jedynie mniej lub wigcej uprawdopodobnionymi hipotezami,
albo znowu zbyt szczegélowe dokumentowanie faktéw, o mniejszym nawet zna-
czeniu, nie wywolujacych specjalnych watpliwo$ci (np. w pracy po§wieconej artyku-
lowi statutu warckiego o przymusowej sprzedazy solectwa, stanowigcej zreszta maj-
stersztyk hermeneutyki prawniczej o zacieciu filologicznym). Sklonno$ci takie sg
jednak u H. Grajewskiego bardzo umiarkowane i w caloéci Jego dorobku nie wy-
cisnely mocniejszego pietna.

W kierunku przeciwnym dzialalo doglebne przepojenie prac metodologiag mar-
ksistowska, a w zwiazku z tym #asadnicza eliminacja formalizmu prawniczego, od
ktérego trudno sie nieraz uwolnié nawet historykom ,,0g6lnym” poruszajgcym prob-
lemy prawne (Adamus zarzucal go np. R. Grodeckiemu i G. Labudzie). Mozna sig
domy$laé, ze H. Grajewski przejal tez jakie§ nawyki od swoich nauczycieli uniwer-
syteckich, zwlaszcza J.” Rafacza 5, ktory wprawdzie w pracach z dawnego prawa
polskiego przedstawial typowy formalizm prawniczy, ale bynajmniej nie w Wwy-
daniu spekulacyjno-logistycznym wlaSciwym Balzerowi, lecz ukryty pod pozorami
normatywnej faktografii, jak u S. Kutrzeby, czy — siegajac dalej w przeszio§¢
naszej nauki — u R. Hubego. Tych wta$nie uczonych przypomina zywo stosunek
Grajewskiego do dawnych pojeé i terminéw (tak Sredniowiecznych, jak i — w pra-
cach o Wielkiej Emigracji — z XIX w.) oraz umiejetne mierzenie ich dzisiejszymi, .
bez zbytnich obaw ,modernizacji”, od ktoérej jest moim zdaniem duzo grozniejsza
mieszanina pojeciowa powstala z twor6w r6znych okreséw historycznych lub tylko
z fantazji badacza.

Unikajac spekulacji filozoficznych czy historiozoficznych miat jednak H. Gra-
jewski duzo zrozumienia dla doktrynalnej strony badan historycznoprawnych, co
przybieralo nawet forme systematycznego podejScia historycznonaukowego (w pra-
¢y o Schultzu Szuleckim). Nie unikal tez konstrukecji teoretycznych, kté6rym po-
$wiecil dwie swoje najdojrzalsze prace; przykladem pewnego ,,przeteoretyzowania”
jest w pierwszej z mich rozdziat II ,Norma prawna a negotia futura, praesentia
i praeterita”. Bylo to jednak podej$cie do zagadnien teoretycznoprawnych (a po-
dobnie dogmatycznych) nalezycie pogl¢bione przez materializm historyczny. Z dru-
giej strony dokladno§é analizy Zr6dlowej, sprawiajgcej niekiedy wrazenie drobiaz-
gowosci, nie stanowila u Grajewskiego jedynie bogatej dekoracji, jakiej§ Kariatydy
rzekomo podirzymujacej wyrozumowang koncepcje aprioryczng — ale byla zawsze
rzeczywista podbudowg trzezwych wniosk6w. Tak np. skrupulatne nagromadzenie
Swiadectw Zrodlowych i obfitej terminologii w rozdziale o powolywaniu prawa
obowigzujgcego — stanowi partie integralng i niezbedng w monografii o zasadzie
nieretroakcji w praktyce sadowej, podobnie jak szczegbélowa analiza postanowien
dotyczacych retroakcji i nieretroakcji ustaw w rozdziale V monografii o granicach
czasowych dawnego prawa polskiego.

Prace Profesora Grajewskiego, chociaz nie mogg odpowiadaé wszystkim wy-

5 Gdy np. Grajewski przytacza tre§é artykulu 3 naszego kodeksu cywilnego
z 1964 r. jako Swiezy przyklad sformulowania zasady Lex retro non agit (Granice
czasowe ..., s. 36) — przypomina to zywo liczne cytaty z prawa miedzywojennego
w pracach J. Rafacza o dawnym prawie polskim, zwlaszcza podrecznikowych. Ta-
kie nawigzania, $wiadczgce pogladowo o zasadniczej zbieznoSci miedzy historig
a dniem dzisiejszym, sg uzasadnione, byle stosowane oszczednie, jak u H. Grajew-
skiego.
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mogom okre$lonej ,szkoly”, sa wzorem dobrej roboty historycznoprawnej. Cechuja
si¢ wysokim poziomem naukowym przy jasno$ci i dostepnosci wykladu.

Henryk Grajewski, odznaczajgc sie skromno$cig i bezpretensjonalno$cig, nie
zabiegal o uznanie, ktére mu sie jednak sprawiedliwie nalezy. Pracowal do ostat-
nich granic mozliwo$ci, a chociaz nie dokonal wszystkiego, co zamierzal, na duzg
miare pozostawil wklad do nauki historii prawa. W calej swojej twoérezodei dazyt
do wzbogacania tej nauki, zblizania jej do prawdy i rzeczywistoSci historycznej.
Prace uwazal za gléwny sens zycia i za obowigzek wobec nauki. Surowy dla siebie
— H. Grajewski byl zarazem pelen serdecznej uczynnoSci i Zzyczliwo§ci wobec
swoich wspélpracownikéw i calego otoczenia. Szczegodlnie Zyczliwg i ofiarng po-
stawe okazywal, mimo duzych wymagan, mlodej kadrze naukowej. Wysoka moral-
no$¢ cechujaca H. Grajewskiego jako pracownika nauki i wychowawce mlodego
pokolenia jest w swej warto§ci rownowazna wynikom Jego pracy naukowej.

Przytocze tu jeszcze fakt, ktory rzuca przejmujgce $wiatlo na osobowo§é
H. Grajewskiego. Oto, gdy na dwa dni przed $miercig, bedac juz w stanie bezna-
dziejnym i bez zZadnego ratunku po bezskutecznych zabiegach lekarskich, odbyl
rozmowe telefoniczng (trwajacg z Jego inicjatywy az 1!/e godziny) na temat bie-
zacych spraw naukowych — szczegblng rado§é sprawiala Mu my$l o spodziewanej
nagrodzie konkursowej za rozprawe habilitacyjng opracowang w Jego Zakladzie,
i ten swo6j optymizm staral sie wpoié autorce rozprawy. Henryk Grajewski okazal
sie w tym, jak i w calym Swym zyciu oraz w pracy naukowej — czlowiekiem
i uczonym moonego charakteru i gorgcego serca, oddanym bez reszty sprawie
nauki i sprawom innych ludzi.

WLADYSLAW SOBOCINSKI (Warszawa)

BIBLIOGRAFIA OPUBLIKOWANYCH PRAC NAUKOWYCH
PROFESORA DRA HABIL. HENRYKA GRAJEWSKIEGO

1956

1. Kara $mierci w prawie polskim do polowy XIV wieku. Warszawa 1956. Wy-
dawnictwo Prawnicze, ss. 272. Rec.: W. Sawicki, Panstwo i Prawo, XII: 1957,
z. 2, s. 371-377; G. Langrod, Revue Internationale de Droit Comparé, nr 1,
1958, s. 202.

1957

2. Zapomniany projekt konstytucji polskiej z 1807 r. (Grzegorza Biciawskiego po-
glady na panstwo i prawo). W: Zeszyty Naukowe UL, Nauki Humanistyczno-
-Spoleczne, Seria I, £.6dz 1957, z. 6, s. 89 - 126.

1958

3. Przyczyny przestepczoSci w ujeciu ustawodawstwa Polski przedrozbiorowej.
W: Zeszyty Naukowe UL, Nauki Humanistyczno-Spoleczne, Seria I, £.6dZ 1958,
z. 9, s. 201 - 223,

4. Rec.: H. v. Hentig, Die Strafe. T. I, Friihformen und kulturgeschichtliche Zu-
sammenhinge. Berlin-Gottingen-Heidelberg 1954, ss. V+429 i T. II — Die
modernen Erscheinungsformen. Berlin-Gottingen-Heidelberg 1955, ss. VII+415.
W: Czasopismo Prawno-Historyczne. T. X : 1958, z. 2, s. 448 - 460.



[3]

IN MEMORIAM 241

1959

. Poglady na przyczyny przestepczoSci w piSmiennictwie dawnej Polski. W: Ze-

_..szyty Naukowe UL, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, Seria I, L6dz 1959, z. 14,

—=3

s. 153 - 198.

..Rec.: M. J. Odenheimer, Der christlich-kirchliche Anteil an der Verdridngung
der mittelalterlichen Rechtsstruktur und an der Entstehung der Vorherrschaft
des staatlich gesetzten Rechts im deutschen und franzosischen Rechtsgebiet.
Ein Beitrag zur historischen Strukturanalyse der modernen kontinental-europii-
schen Rechtsordnungen. Basler Studien zur Rechtswissenschaft, Heft 46. Bazylea
1957, ss. XII+165. W: Czasopismo Prawno-Historyczne, T. XI: 1959, z. 2, s. 302 -
- 311.

A "Aleksandwer Napoleon Dybowski i jego projekt konstytucji dla Polski z 1848 ro-
. ku. B.6dz 1959, ss. 127, tabl. 10, bibliografia, Rés. Lodzkie Towarzystwo Naukowe,

" Prace Wydziatu II Nauk Historycznych i Spolecznych, nr 28. Rec.: P. Brock,

The Slavonic and East European Review. T. 40:1961 nr 94, s. 262 - 264.

1960

. Komitet Emigracji Polskiej z 1848 roku. (Nieznana karta z dziejow Wielkiej

- Emigracji). £.6dz 1960, ss. 176. Rés., bibliografia, L.6dzkie Towarzystwo Nauko-
" we, Prace Wydzialu II Nauk Historycznych i Spotecznych, nr 34. Res.: S. Kie-

- miewicz, Przeglad Historyczny, T. LII, 1961 nr 1, s. 185 - 190; A. Lewak, Kwar-

- talnik Historyczny, R. ILXVIII, 1961, nr 2, s. 523 -525; P. Brock, The Slavonic
" Yand East European Review, T. XL, nr 94, 1961, s. 262 - 264.

10.

.: Rec.: E. Fischer, Die Hauszerstorung als strafrechtliche Massnahme in deutschen
“Mittelalter. Stuttgart 1957, ss. 186. W: Czasopismo Prawno-Historyczne,
T. XII:1960, z. 1, s. 269 - 274.

Rec.: T. M. Kultielejew, Ugotownoje obycznoje prawo kazachow (S momienta
prisojedinienija Kazachstana k Rossii do ustanowlenija sowietskoj wtasti). Alma
Ata 1955, ss. 302. W: Czasopismo Prawno-Historyczne, T. XII:1960 z. 2 s. 353 -

©t - 360.

11

13

14.

16

‘1961

Problemy historii panstwa i prawa Bulgarii. Rec. z pracy Andrejew Michail,
Angelow Dimitar, Istorija na balgarskata darzawa i prawo. 2 Jzd. Sofija 1959.
W: Czasopismo Prawno-Historyczne, T. XIII: 1961, z. 1, s. 127 - 137.

."Rec.: V. Niitemaa, Das Strandrecht in Nordeuropa im Mittelalter. Annales
“Academiae Scientiarum Fennicae. Ser. B, T. 94. Helsinki 1956, ss. 416. W: Cza-
sopismo Prawno-Historyczne, T. XIII: 1961, z. 2, s. 280 - 284.

1962

.« Z zagadnien ideologii prawodawstwa w trzynastym wieku. W: Czasopismo
Prawno-Historyczne, T. XIV : 1962, z. 2, s. 215 - 225.

Rec.: E. Kaufmann, Aequitatis iudicium, Konigsgericht und Billigkeit in der
Rechtsordnung des frithen Mittelalters. Frankfurt a.M. 1959, ss. 135. W: C:za-
sopismo Prawno-Historyczne, T. XIV : 1962, z. 1, s. 197 - 201. {

5. ‘Rec.: P. E. Wallén, Die Klage gegen den Toten im nordgermanischen Recht.

Lund 1958, ss. 343. W: Czasopismo Prawno-Historyczne, T. XIV; 1962, z. 2,
s. 227 - 232.

Czasopismo Prawno-Historyczne t. XXV £. 1



242

16.
17.

18.

19.

20.

21.
22.

23.

IN MEMORIAM

1963

Jan Adamus i jego tworczo§é. W: Rocznik Eo6dzki, T. VII: 1963, s. 203 - 210.
Jan Adamus 1896 - 1962, W: Zeszyty Naukowe UL, Nauki Humanistyczno-Spo-
leczne, Seria I, £.6dz 1963, z. 31, s. 179 - 194.

Bibliografia wazniejszych prac Jana Adamusa. W: Czasopismo Prawno-Hi-
storyczne, T. XV :1963, z. 1, s. 332 - 336.

Jan Adamus. W: Panstwo i Prawo, R. XVIII : 1963, z. 1, s. 114 - 115.

1964

Jan Adamus, O kierunkach polskiej my$li historycznej. Wydanie poSmiertne.
Z papieré6w po Zmarlym do druku przygotowal i przedmowg opatrzy? Henryk
Grajewski. £.6dZ 1964, ss. 80. Lodzkie Towarzystwo Naukowe, Prace Wydzialu
II — Nauk Historycznych i Spotecznych nr 52.

Jan Adamus 1896 - 1962, Wspomnienie po§miertne. W: Zycie Szkoly Wyzszej,
R. XII: 1964, nr 2, s. 94 - 95.

Grzywny karne. W: Slownik Starozytno$ci Stowianskich, T. II, cz. 1. Wroclaw—
—Warszawa—Krakow 1964, s. 177 - 178 (wspdlnie z Janem Adamusem).

Jan Schultz Szulecki i jego Tractatus historico-politicus de Polonia nunquam
tributaria (1694). Studium z dziejéw polskiej literatury prawniczej. £o6dz 1964,

.ss. T71. Bibliografia. Rés. Indeks os6b. Lodzkie Towarzystwo naukowe. Prace

24.

26.

27.

28.

Wydzialu II — Nauk Historycznych i Spotecznych nr 53. Rec.: K. Kubik, Gdan-
skie Zeszyty Humanistyczne. R. VII: 1964, nr 12, s. 320 - 323; W. Hejnosz, Ko-
munikaty Mazursko-Warminskie, 1966, nr 1, s. 168; W. Maisel, Studia Zrédlo-
znawcze, T. XII: 1967, s. 196 - 197, K. Kubik, Przeglad Historyczno-O§wiatowy,
R. XI:1968, nr 2, s. 242 - 245.

1965

Jan Adamus. W: Sprawozdania z czynno§ci i posiedzen ETN 1957 - 1962. L6dz
1965, s. 393 - 395.

Komitet Emigracji Polskiej. W: Sprawozdania z czynno§ci i posiedzen LTN
1957 - 1962. £.6dZz 1965, s. 277 - 278.

1966.

Felicjan Abdon Wolski i jego projekt konstytucji dla Polski z 1840 roku.
£0dz 1966, ss. 155. Sum. Bibliografia, indeks rzeczowy, indeks nazwisk. Eodz-
kie Towarzystwo Naukowe. Prace Wydzialu II — Nauk Historycznych i Spc-
lecznych nr 61. Rec.: WL Sobocinski, Czasopismo Prawno-Historyczne,
T. XIX :1967, z. 2, s. 219 - 225.

Nieznany rekopis systematycznego ukladu prawa polskiego Jana Sierakowskie-
go. W: Zeszyty Naukowe UL, Nauki Humanistyczno-Spoteczne, Seria I, Lo0dz
1966, z. 47, s. 107 - 113.

1967

Prawo zwyczajowe w Leges seu statuta ac privilegia Regni Poloniae omnia
Jakuba Przyluskiego. W: Zeszyty Naukowe UL, Nauki Humanistyczno-Spotecz-
ne, Seria I, L.6dz 1967, z. 52, s. 113 - 132. ‘



29.

30.

31

32.

33.
34.

IN MEMORIAM 243

1969

Artykut statutu warckiego o przymusowej sprzedazy soltectwa. Gar§é uwag
zroédtoznawczych. W: Czasopismo Prawno-Historyczne, T. XXI:1969, z. 1,
s. 121 - 157,

1970

Granice czasowe mocy obowigzujgcej norm dawnego prawa polskiego. Lo6dz
1970, ss. 126. Rés. .odzkie Towarzystwo Naukowe. Prace Wydzialu 11 — Nauk
Historycznych i Spotecznych nr 71. Rec. K. Bukowska-Gorgoni, Czasopismo
Prawno-Historyczne, t. XXIV, 1972, z. 1, s. 250 - 253.

1971

Zasada lex retro non agit w praktyce sadow polskich do polowy XVI wieku.
B6dz 1971, ss. 90. Rés. Lodzkie Towarzystwo Naukowe. Prace Wydziatu II —
Nauk Historycznych i Spolecznych nr 73.

Préba ochrony praw nabytych w peticie warckim z 1423 r. W: Zeszyty Nauko-
we UL, Nauki Humanistyczno-Spoleczne, Seria I, L.6dz 1971, z. 83, s. 3 - 16.
W druku:

Litwin Jozef (Haslo) w: Polski Stownik Biograficzny, T. XVII, z. 3.
W opracowaniu redakcyjnym: Komentarz zawarty w Najstarszym Zwodzie
Prawa Polskiego.

Opracowala

FILOMENA BORTKIEWICZ (L6d%)






CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXV — Zeszyt 1 — 1973

MICHAL WYSZYNSKI

(1890 - 1972)

|

Dnia 26 stycznia 1972 r. zmarl we Wroclawiu profesor dr Michal Wyszynski.
Nauka prawa utracila w nim doskonalego znawce prawa kanonicznego, $rednio-
wiecznego polskiego i rzymskiego. W tych bowiem trzech dziedzinach obracaty sig
zainteresowania Zmarlego 1.

Prof. Michal Wyszynski urodzil sie 21 wrze$nia 1890 r. w Wyznianach (ZSRR).
Wyksztalcenie $rednie otrzymal w III, a poézniej w VI gimnazjum lwowskim.
Mature dojrzato$ci zlozyl w 1910 r. i w tymze roku wpisal sie na liste sluchaczy
Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu Jana Kazimierza. Na tymze Uniwersytecie
ukonczyt Wydziat Prawa, a w latach 1916 - 1918 odby! dwuletnie studia na Uni-
wersytecie w Insbrucku. Tam uzyskal doktorat na podstawie dysertacji: Die
Ursachen und Anfinge des Freicheitskampfes der Makkabder 2.

W latach 1921 - 1924 pelnigc obowigzki asystenckie uczeszczal ma stawne wow-
czas seminaria Oswalda Balzera i Wladystawa Abrahama 3. Pod kierunkiem ostatnie-
go ze wspommnianych Mistrzow napisal prace Reguty de annali possessore i de
triennali possessore a nowy kodeks prawa kanomnicznego i na jej podstawie uzyskal
veniam legendi w zakresie prawa kanonicznego. Z uczestnictwa w pracach semina-
rium Wiadyslawa Abrahama powstaly studia mad dziesiecing w prawie kofcielnym

1 Bibliografie Prof. dra Michala Wyszyfskiego opracowat ks. bp W. Urban,
Por. Prawo Kanoniczne (197).

2 Insbruck, Universitdt 1918.

3 Por. Przeglad Teologiczny 5 (1924).
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i polskim XIV w. Do dzi§ uchodza te prace za nieprzedawnione zrédlo informacji
w zakresie opracowanej problematyki 4.

Lata 1929 - 1930 spedzil prof. Wyszynhski jako stypendysta Ministerstwa Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego na studiach w Rzymie. W 1930 r. zostal
powolany na stanowisko profesora nadzwyczajnego na Wydziale Teologii Uniwer-
sytetu Jana Kazimierza. Na tym stanowisku pozostat do czasow wojny. W tych
wlaénie latach opublikowal w kraju i za granicg szereg prac z zakresu prawa ka-
nonicznego i historii §redniowiecznego prawa polskiego.

Wojna przerwala na dlugie lata dzialalno§é pisarska prof. Wyszynskiego. Oku-
pacje hitlerowska spedzil on w Warszawie. Bral udzial w tajnym nauczaniu. Wzigt
tez udzial w powstaniu warszawskim jako kapelan polowy walczgcych oddziatow.

Po wojnie objat prof. Michat Wyszynski wyklady na nowo utworzonym Uni-
wersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu. Poczatkowo wyktadal historie prawa
koscielnego, a potem prawo rzymskie. W 1848 r. zostal mianowany profesorem
zwyczajnym, W roku akademickim 1954/55, po zamkniediu Wydzialu Prawa w To-
runiu, na wniosek prof. dr Jerzego Falenciaka zostal przeniesiony do pracy w Ka-
tedrze Prawa Rzymskiego na Wydziale Prawa Uniwersytetu Wroclawskiego.

Okres wroctawski by}, jak mi sie wydaje, okresem w zyciu profesora Wyszyf- °
skiego bardzo szcze§liwy. Zastal tam wielu przyjaciél jeszcze z czasdOw lwowskich.
Pozyskal, w zywym Srodowisku naukowym, przyjacié! nowych, ktérzy razem two-
rzyli wlaSciwy, sympatyczny klimat do pracy i dla dzialalno$ci naukowej. Sie-
demdziesigtg rocznice urodzin i trzydzieSci lat pracy dydaktycznej Profesora uho-
norowato $rodowisko naukowe wroclawskie wreczeniem Mu pieknej ksiegi pamigt-
kowej 5. Ztozyly sie na nig prace przyjaciél i uczniéw.

W roku 1959, po latach trzydziestu, znalazl sie Profesor Wyszynski na krétko
we Wloszech, by wraz z prof. Janem Baszkiewiczem reprezentowaé¢ nauke polska
na miedzynarodowym kongresie, ktérego obrady poSwiecone byly doktrynie praw-
nej Bartolusa di Sassoferrato. Wyglosit tam odczyt Utrum statutum — consuetudo
Bartoli in ius Poloniae influxum habere potuerit, ktéry nastepnie opublikowany
zostal w Acta ¢ tego kongresu.

We Wroctawiu praca naukowa Profesora koncentrowala sie glownie na prawie
rzymskim, Poczawszy od 1956 r. publikuje szereg prac? na jeden z najtrudniej-
szych tematéw w prawie rzymskim: metus. Studia nad metus znalazly apogeum
w pieknej rozprawie napisanej wspanialg lacing, a zatytulowanej: De matrimonio
Romano ob metum contracto8. Punktem centralnym pracy jest interpretacja frag-
mentu Celsusa (Digesta 23.2.22): Si patre cogente duxit uxorem, quam mon duceret,
si sui arbitrii esset, contraxit tamen matrimonium, quod inter invitos nmon contra-
Eitur: maluisse hoc videtur. Zdaniem Profesora Wyszynskiego klasyczna wersja
tego fragmentu brzmiala: Si patre cogente ducit uxorem, quam mon duceret, si sui

4 Por. Ze studiéw mad historiq dziesieciny w Polsce $redniowiecznej. Czasy
Wiadystawa Lokietka i Kazimierza Wielkiego. Pamietnik Historyczno-Prawny, t. 8,
Lwow 1929, s. 129; por. takze Sprawozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie
8 (1928), s. 190 - 192; 9 (1929), s. 48 - 49; Przeglad Teologiczny 10 (1929), s. 77 - 97.

5 Ksigga ukazala si¢ jako tom specjalny Zeszytéow Naukowych Uniwersytetu
Wroctawskiego. Prawo VIII, 1961; por. takze H. Kupiszewski, Onoranze a M.
Wyszynski (Iura 14 (1963) s. 220).

§ Por. Bartolo di Sassoferrato. Studi e documenti per il VI centenario, vol. 1
(1961).

7 Por. Metus maioris malitatis w prawie rzymskim (Zeszyty Naukowe UW.
Ser. A 6 (1956); Quamvis si liberum esset noluissem — tamen coactus volui, po
angielsku w Symb. R. Taubenschlag ded. 3 (1957), po polsku Zeszyty Naukowe UW
Ser. A 15 (1958); Metus reverentialis w rzymskim i kanonicznym prawie matzen-
skim, Prawo Kanoniczne 4 (1961).

8 Prace Wroclawskiego Tow. Nauk. Ser. A 80 (1962).
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arbitrii esset, contrahit tamen matrimonium. Autor przekonywajgco uzasadnil,
dlaczego malzenstwo zawarte cogente patre bylo w rzymskim prawie klasycznym
wazne. Praca jest rOwnocze$nie wainym przyczynkiem do badan wplywu filozoféw
greckich na prawnikéw rzymskich. Jest tez przykiadem, jak te badania nalezy pro-
wadzié. Studia Profesora na metus zostaly wysoko ocenione przez romanistow ?
i na dobre weszly do literatury §wiatowej; sg tez powolywane w nowo ukazuja-
cych sie podrecznikach.

Profesora Wyszynskiego poznalem w latach pieédziesigtych, kiedy z Torunia,
a poézniej z Wroclawia przyjezdzal do profesor6w Rafala Taubenschlaga, Karola
Koraniego, Jakuba Sawickiego, z ktérymi sie przyjaznil. Przedmiotem ich rozmoéw,
jakze czesto, byli wielcy mistrzowie historili prawa na Uniwersytecie Jana Kazi-
mierza i Jagiellonskim, pod adresem ktérych padalo zawsze wiele cieplych slow.

U profesora Wyszynskiego podziwialem znawstwo i kompetencje w réznych
dziedzinach wiedzy. Mialem i mam to nieodparte prze§wiadczenie, ze gleboka zna-
jomo$é dziedzictwa antyku: filozofii greckiej, chrze$cijanistwa i prawa rzymskiego,
a wiec tego wszystkiego, co wplynelo ma naszg kulture wspoOlczesng pazwala mu
patrzyé ma ludzi i Swiat z zyczliwoédig i optymizmem.

Byl Profesor Wyszynski wielkim uczonym i humanista w najszerszym i naj-
glebszym tego stowa znaczeniu. By} czlowiekiem dla ludzi serdecznym i zyczliwym
— takim tez pozostanie w naszej pamieci.

HENRYK KUPISZEWSKI (Warnszawa)

9 Por. Max Kaser, ZSS 80 (1963) s. 522 i n.; E. Volterra, Iura 14 (1963)
s. 343 i n. Na stronie 351 tak oto E. Volterra konczy wywody o ksigzce Wyszyn-
skiego: I rilievi, che ho qui brevamente avanzato, mostrano quanto lo scritto del
Wyszyriski sia ricco di spunti nuovi e di vedute originali e come riesca, impostando
il problema su un piano diverso da quello dei suoi predecessori, a suscitare vivissi-
mo interesse e spingere a ulteriori ricerche. Il contributo recato dall’Autore alla
conoscenza della concezione giuridica del matrimonio é, sotto molti aspetti, vera-
mente notevole e degno della piu attenta considerazione.






