CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXIV — Zeszyt 2 — 1972

II. ARTYKULY RECENZYJNE

WEADYSEAW SOBOCINSKI (Warszawa)

Problematyka historyczna w ,,Palestrze’’*

I. ,,Palestra” odznacza sie¢ wséréd naszych czasopism prawniczych tym,
ze podaje stosunkowo wiele publikacji o tematyce historycznej, zwiaszcza
z dziejow adwokatury. Jest to po czesci mawigzaniem do tradycji pisma
tej samej nazwy z lat 1924 -1939; jednak zainteresowanmie przeszioscig
prawa i zawodu adwokackiego w obecnej ,Palestrze” (wychodzacej od
1957 r.) jeszcze sie masilito, co pragniemy z zadowoleniem podkresli¢.

Autorzy publikacji rekrutujg sie na ogét sposréd adwokatoéw-prak-
tykoéw, jednak prace ich wmnoszg czesto wartosciowy wklad do wiedzy
o prawnictwie w aspekcie historycznym, a posrednio — dajgc material
do uogélnien — i teoretycznym. Dla mauki historii w ogéle, a zwhaszcza
historii prawa, majg wicksze znaczenie publikacje przedstawicieli adwo-
katury, dotyczace nowszych okreséw jej dziejow (oparte m. in. na whas-
nych wspomnieniach), podczas gdy prace mad dawniejsza przesztoscig
maja waczej charakter popularyzacyjny; ich warto$¢ zalezy od umiejet-
nosci korzystania z naukowe]j literatury historycznej i dotarcia przez nig
do potrzebnych materiatow.

Recenzowany mnumer ,Palestry” ma zwigzek z wystawg pokazang
w Szczecinie w czerwcu 1971 r. pt. Adwokatura-Pi$miennictwo-Przyczyn-
ki historyczne-Grafika. Wystawa dotyczyla przewaznie historii, gdyz na-
wet dzialy o ustroju, problemach teoretycznych adwokatury, udziale
adwokatoéw w réznych rodzajach piSmiennictwa itd. nawigzywaly do eta-
poéw wezesniejszego rozwoju. Wsréd zadan i kierunkéw oddziatywania
ja wlasnie zadania historyczne, jak zapoznamie z historig adwokatury,
popularyzowanie jej tradycji, gromadzenie materialow dokumentacyj-

* ,Palestra”, organ Naczelnej Rady Adwokackiej, rok XV, Warszawa 1971, nu-
mer okoliczno$ciowy 9, ss. 100.

1R. Lyczywek, ZaloZenia i koncepcje wystawy (s. 5-11); tenze, Opis wy-
- stawy (s. 58 - 70), z krotkimi ocenami poszczegdlnych dziatéw. Wystawa uwzgled-
niata tez historie adwokatury poza Polska (m. in. osobny dzialt ,,Adwokatura w sta-
rozytnosci”).
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nych (do przyszlego archiwum lub muzeum), inspirowanie pracy twor-
czej w tym zakresie. W zwigzku z wystawg odbyla sie pierwsza otwarta
sesja Komisji Historycznej przy NRA, w programie Kktorej byly trzy re-
feraty z historii adwokatury polskiej. W mumerze okolicznosciowym ,,Pa-
lestry” pomieszczono teksty tych referatéw, rézne materialy zwigzane
z wystawg i inne przyczynki historyczne. Z zachowanych stalych rubryk
sprawozdawczych pisma ,Prasa o literaturze” podaje tez kilka wypo-
wiedzi o sesji i wystawie (s. 80 - 83).

II. Artykul Andrzeja Kiszy Tradycje adwokatury polskiej do czasu
rozbioréw (s. 13-27) jest ogdélnym wujeciem historii adwokatury przed-
rozbiorowej z punktu widzenia jej cech uznanych za charakteryrystyczne
i, zdaniem autora, dotad zywych w postawach maszych adwokatéow. Ten
sposob podejscia, nadajgcy sie do celow referatu, wykazuje tendencje do
idealizowania przesztosci adwokackiej w Polsce. I tak Kisza twierdzi, ze
adwokat polski, od czasu panstwa Wislan, ,zawsze czul sie patronem lu-
du” (s. 15), byl — w Rzeczypospolitej szlacheckiej — zwigzany zwlaszcza
z tymi grupami ludnosci, ,ktérym sie majgorzej powodzi” (s. 23, 26),
a upadek zycia panstwowego w Polsce XVII i XVIII w. mie dotkngt adwo-
katury (s. 21 i n.). Autor usiluje nadaé swoim twierdzeniom poglebiong
podstawe historyczng o cechach naukowych. Jego zdaniem adwokature
recypowano do nas z Bizancjum za posrednictwem Wielkich Moraw
i poddanych im czeéci Polski, m. in. Slagska, skgd przedostata sie do po-
zostalych dzielnic. Dla uzasadnienia Kisza powolal sie i(s. 14, przyp. 2) na
dzielo W. A. Maciejowskiego i na swoj artykut Historia adwokatury dol-
nos$lgskiej do 1945 r. 2, z treéci ktorego wynika, ze jest to tylko przypusz-
czenie oparte ma skapych danych o recepcji prawa bizantyjskiego u Sto-
wian 3. Wedtug Kiszy recypowano (na Slgsk i potem do reszty Polski)
instytucje adwokatury ,w sensie patronalnym”. Zachodzi tu pomiesza-
nie rzymsko-bizantyjskich adwokatéw (wyksztalconych prawnikéw) z pa-
tronatem moznych nad grupami ludnosci, popadajgcej w zaleznos¢ feu-
dalng ¢. W podanym przykladzie z nieco pdzniejszego okresu Bolestaw,
ksigze $laski, udzielajacy jako advocatus konwentu lubigskiego zgody na
zamiane wsi klasztornej, wystepowal znowu jako Sredniowieczny opiekun
instytucji koscielnej, ktérego gléwne funkcje nie polegaly bymajmniej na
zastepstwie lub obronie prawmnej®. Autor stusznie zastrzegt sie przeciwko

¢ ,Palestra” XI, nr 3/1967, s. 65 - 7.

3 Zob. ogélne ujecie tego problemu w moim artykule Prawo bizantyjskie
u Slowian, Slownik Starozytno$ci Stowianskich, t. IV, cz. 1, Wroctaw 1970, s. 313 -
- 317.

4 K. Koranyi, Powszechna historia pafnistwa i prawa, t. 1I, Sredniowiecze,
cz. 1, Warszawa 1963, s. 11, 29 i n.

5 Kodeks dyplomatyczny S$lgski, wyd. K. Maleczynski, t. I, Wroctaw 1951,
s. 141 - 143, nr 59. Kisza powoluje sie na ten akt niedokladnie, m. in. z mylng datg
1125 r., zamiast 1177 (s. 15) i ,,Palestra” nr 3/1967, (s. 68, 76).
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przywigzywamiu w historii zbytniej wagi do mazw (s. 15, przyp. 5), tj.
terminologii zrédel. O tyle zwigzki miedzy adwokatura a stanowiskiem
soltysa czy woéjta nie majg znaczenia dla jego tematu; polski ,wojt” wy-
wodzi sie zresztg od lac. advocatus tylko posrednio przez mniemieckie Vogt,
co podwaza argument o jego zwigzku z patrocinium czy adwokaturg
,»W sensie justyniansko-hellenistycznym” 8, Dodaé¢ warto, ze nie jest wias-
ciwe takie stawianie sprawy, jakby gléwnym zrodiem powstania insty-
tucji tak podstawowej, jak zastepstwo procesowe byla recepcja, a wy-
wod adwokatury polskiej z prawa justynianskiego winien byé¢ ,przed-
miotem maszej dumy narodowej” (s. 14). W istocie wiekszg wage miatly
tu, co wynika z drobiazgowych izestawien zrédlowych, czynniki rodzi-
mego rozwoju dzialajgce powoli przez diugi przeciagg czasu — jak zarzad
cudzego majatku i prowadzenie spraw wspdlnych przez jednego z za-
interesowanych, a takze przySpieszony rozwdj zastepstwa w ustroju pan-
stwowym, mie oddzielanym wtedy $cisle od sfery prywatnej ?; natomiast
wzory obce (m. in. z prawa rzymskiego i kanonicznego) mogly mieé¢ zna-
czenie tylko dodatkowe. v

Powolanie sie mna- W. A, Maciejowskiego, ktory jakoby zajmowal sie
historig adwokatury dolnoslagskiej i zebral materiaty dowodzace jej helle-
nistycznego pochodzenia 8, jest chybione. Kisza cytuje ogélnie Historie
prawodawstw stowianskich (w wydaniu I) nie podajac miejsc, ma kté-
rych sie opiera, nawet tomu. W 1832 r. ukazaly sie z tego dziela dwa
pierwsze tomy, obejmujace okres do XIV w. O wplywach greckich (bi-
zantyjskich) na prawo stowianskie sg -tam tylko ogélnikowe wzmianki 9;
w kazdym razie nic specjalnie nie dotyczy tych wplywéw na Slask amni
na instytucje adwokatury, ktéra Maciejowski zajgl sie wylacznie
w zwigzku z procedurg sgdows, a wyrazu ,patron” mie uzyl wcale (wy-
stepuje on dopiero w tomie IV jako jedna z mazw obroncéw sgdowych
w Polsce po XIV w.). By¢ moze, Kisza mial na wzgledzie glosng teze Ma-
ciejowskiego o poczatkowym przyjeciu w Polsce chrzescijanistwa w ob-
rzgdku wschodnim, opracowang przez miego w 1839 r., w dziele: Pamiegt-
niki o dziejach, pismiennictwie i prawodawstwie Stowian.

Teza ta, podzielona w réznych wersjach przez wielu autoréw az do
naszych czaséow 10, odnosita sie wedlug Maciejowskiego do calej Polski,

6 A, Briickner, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Warszawa 1957,
s. 630.

7 W. Sobocinski, Historia rzqdéw opiekunczych w Polsce, CPH, t. 1I, 1949,
s. 236 i n.

8 ,Palestra” nr 3/1967, s. 74, 76.

9 M. in. wspomniat W. A. Maciejowski (Pamietniki o dziejach piSmien-
nictwa i prawodawstwie Stowian, t. I, s. 243) o zbiorze praw Methodius, z ktérego
”doszla do nas tylko nazwa”. Wg Kiszy zbiér ten stanowi dla jego tezy ,,bardzo
powazny argument” (s. 16, przyp. 6).

10 Zob. Obrzqdek stowianski w Polsce, Stownik Starozytno$ci Slowianiskich
t. III, cz. 2, Wroclaw 1967, s. 449 i n. )
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nie specjalnie do Slaska; uzasadniajac jg Maciejowsski ograniczy! sie tylko
do strony religijnej zagadnienia, czeSciowo tez zwrocil uwage ma wplywy
w zakresie cywilizacji i oswiaty, natomiast nie poruszyl w tym zwigzku,
poza ogélnikami, kwestii recepcji prawnej. Podkreslanie za$ przez Ma-
ciejowskiego wielkich walorow cywilizacji greckiej oraz jej wyjatkowe]
atrakcyjnosci dla Stowian mie upowazmialoby jeszcze do wmniosku o przy-
jeciu na Dolnym Slgsku czy w ogéle w Polsce jakiej$ instytucji prawnej,
a mogltoby stuzyé najwyzej jako argument pomocniczy, ktory by wspie-
ral konkretne dane zrédiowe, zwracajgc uwage na ogoélne warunki i ten-
dencje rozwoju, zreszta w ujeciu juz stanowczo przestarzalym 11, Przy
omawianiu adwokatury slowianskiej (gléwmnie polskiej palestry) Macie-
jowski przyjmowal jej uksztaltowanie sie raczej dopiero w okresie nowo-
zytnym. Mial przy tym o miej zupemie odmienne miz Kisza wyobraze- .
nie, podajgc np., Ze ,trudno opisa¢ wszystkie zdroznosci, na jakie sie ta
hatastra rozpasywata” 12, Ciekawe, ze, podobnie jak Kisza, Maciejowski
porownal palestre polskg z angielska, dochodzgc przeciez do wnioskow
przeciwnych. Zdaniem Maciejowskiego obroncy sgdowi w Amnglii dzieki
zorganizowanemu systemowi o§wiaty prawnej, czego brakowato w Pol-
sce, zblizali prawo do Zzycia marodu, przyczyniali si¢ do jego poszanowa-
nia i oparcia ma sprawiedliwosci 13" Natomiast wedtug Kiszy adwokature
angielskg cechowal od najdawniejszych okres6w rozwoju brak zwigzku
ze spoleczenstwem, podczas gdy zwigzek ten byl znamienng cecha adwo-
katury polskiej, czego ma dowodzi¢ jej geneza od rzymskiego patronatu
(s. 13 i n.). Obydwa twierdzenia, Maciejowskiego i Kiszy, nie opierajg sie
na dokumentacji zrédlowe]j, ale na dedukcji z apriorycznych zalozen.
Warto zwroéci¢ uwage, ze pojecie adwokatury ,,w sensie historycznym”
jest u Kiszy inme niz przyjmowano w dotychczasowej literaturze przed-
miotu, nawet W najnowszym zarysie historii adwokatury w dawnej Pol-
sce 14, Kisza postwluje mianowicie badanie tej instytucji in abstracto, jako
kazdego dzialania w obronie prawa i(praw, débr) oséb fizycznych lub
prawnych wobec jakiejkolwiek wiladzy (s. 16, przyp. 5)15. W azwigzku
z tym przepis statutéow Kazimierza Wielkiego o ogélnej dopuszczalnosei

11 Zdaniem Maciejowskiego (0. ¢, t. II, s. 90) nauki i sztuki przeniknely
do Slowian z Grecji tylko przej$ciowo; z niewiadomych, zapewne nadprzyrodzo-
nych (jak sadzil) przyczyn, dostaly sie one do krajéw stowianskich juz na state
drogg po$rednia, przez Zachéd. Co do Slgska podkre§lat z naciskiem tylko wplywy
niemieckie (o. ¢, t. I, s. 266; t. II, s. 95, 97).

12 W, A. Maciejowski, Historia prawodawstw, t. IV, Warszawa—Lipsk
1835, s. 114.

13 Thidem, t. V, Warszawa 1865, s. 724 - 727. U Maciejowskiego wystepowala tu
wyraznie tendencja o§wieceniowa, przejeta od jego pierwszego nauczyciela uni-
wersyteckiego, J. S. Bandtkiego.

14 S Janczewski, Historia adwokatury w dawnej Polsce, Warszawa 1970
(wkladka do mies. ,Palestra” nr 12/1970), s. 93. Z twierdzeniami tej pracy Kisza
kilkakrotnie polemizuje.

15 W zwigzku z tym traktuje sie jako adwokata J. Ostroroga (s. 19), a podob-
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zastepstwa procesowego uwaza za ,wielkag karte adwokatury polskiej”
(s. 17)186, W istocie odno$ny przepis dotyczyt w ogéle zastepstwa proce-
sowego, co — jako pojecie szersze — miescilo w sobie i zastepstwo plat-
ne, zawodowe i o tyle malezy do historii adwokatury. Instytucje za-
stepstwa mozna rogpatrywa¢ w rézmym zakresie — w stosunkach pu-
blicznych i prywatnych, procesowych i pozaprocesowych, takze jako czesé
sktadowg obrony prawnej podejmowanej zawodowo. Nie mozna jednak
utozsamia¢ ani miesza¢ ze sobg dwoch réznych instytucji, pokrywajacych
sie ze sobg tylko czesciowo. Uregulowanie w statutach Kazimierza Wiel-
kiego zastepstwa procesowego w og6le mie wyklucza, oczywiscie, ze ist-
niala w owych czasach (jak przyjmuje Kisza) obrona sagdowa platna czy
zawodowa, Ktéra jednak w postaci zorganizowanej pojawila sie w Polsce
pézniej, a dopiero od XVI w. byla regulowana specjalnymi normami.

Ze wzgledu ma dobrg stawe dawnych adwokatow polskich — Kiisza
potrgcil tez o pbdzniejszg terminologie tego zawodu wyrazajac poglad, ze
termin ,,palestrant”, z ktérym lgczyly sie skojarzenia réznych eksces6w
i burd, nie oznaczat wtedy adwokata (s. 22, 24). Stuszne jest zwrdcenie
uwagi na dwuznacznos$¢ terminologiczng, ktora wystepowalta juz co do
podstawowego terminu ,palestra”, gdyz obejmowano mim takze urzed-
nikéw kancelarti sgdowych; z prac P. Dgbkowiskiego poswieconym pale-
strze i ksiegom sagdowym wynika mawet, ze poczatkowo chodzilo przede
wiszystkim o te drugsg kategomie. Ewolucja szla wyraznie w kierunku
ograniczenia tego terminu do samej adwokatury, jak juz w przepisach
O palestrze — — konstytucji sejmowych 1793 r. 17 By¢ moze, zgodnie ze
spostrzezeniem Kiszy mie dotyczylo to jednak pochodnego terminu ,,pa-
lestrant” (w przepisach z 1793 r. unikano go konsekwentnie stosujgc wy-
razenia opisowe, np. , ktokolwiek z palestry”) 18, Mylne jest jednak twier-
dzenie (s. 22), jakoby patronowie nie byli adwokatami w dzisiejszym zna-
czeniu 1®, gdyz byla to najwazniejsza kategoria w Owczesnej palestrze
(w znaczeniu adwokatury).

nie — co znalazlo wyraz wsérod eksponatow wystawy (s. 60) M. Reja. W istocie wy-
konywali oni funkcje zastepcoOw procesowych tylko sporadycznie (Ostrorég w zna-
nym wypadku jako pelnomocnik kréla, Rej w sprawach kilku przyjaciél oskarzo-
nych o herezje); trudno wiec zaliczaé ich do tych, ktérzy wystapili z palestry
»bPo diuzszym wykonywaniu zawodu adwokackiego”.

16 Trzeba sprostowaé, ze Syntagmata nie byly najwczesniejszym ze znanych
tekstow, ale pierwszym drukowanym tekstem statutéw Kazimierza W. Nie jest
tez §cisle nazywanie ich postanowien statutami (np. statut X, zamiast artykul X).

17 Volumina Legum, t. X, wyd. Z. Kaczmarczyk, Poznai 1952, s. 260 - 265.

18 Ewolucja terminu ,palestra” zastuguje na uwage, choéby ze wzgledu na
tytul naszego czasopisma adwokackiego. Mozna przypomnieé, ze R. Hube projek-
towal utworzenie w Kroélestwie (ok. 1835 r.) studi6bw prawnych polgczonych z s3-
dami, pod nazwg palestry, zob. W. Sobocinski, Zapomniane prawo o organiza-
cji sgdowmnictwa w Krolestwie Polskim z 1856 r., CPH, t. XXII, z. 1, 1970, s. 123.

¥ Jest to w tym miejscu moze tylko lapsus calami, gdyz w dalszym ciagu
artykulu pisze sie jednak o patronach jako o 6weczesnych adwokatach.
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Wypowiadajgc te uwagi chce doda¢, ze w artykule Kiszy mozna zna-
lez¢ wiele cennych informacji o rozwoju zastepstwa procesowego i ad-
wokatury w Polsce przedrozbiorowej, a takze szczerg che¢ nawigzywania
do dobrych tradycji zawodu adwokackiego i odkrywania tych tradyciji.
Trzeba tez przyzna¢, ze w dawniejszej historii adwokatury polskiej jest
jeszcze duzo do zréodlowego zbadania. Podejmujgc sie ambitnie nowego
ujecia, a dysponujac zbyt skapg literaturg historycznoprawng przedmio-
tu, miat autor zadanie trudne; doswiadczenia z jego realizacji wykorzy-
sta z pewnoscig W dalszych badaniach.

ITI. Nowe i oryginalne ujecie znajdujemy tez w artykule pt. Historia
adwokatury polskiej okresu zaboréw (s. 27 - 50), ktérego autorem jest Ro-
man Lyczywek. Nie kladac nacisku na strone ustrojowa, autor zajal
sie glownie postaciami adwokatéow oraz ich dzialalnoscig, i to gléwnie po-
zazawodowsg. Material grupuje czeSciowo wedbug tradycyjnych etapow
w dziejach Polski porozbiorowej i terytoriow zaborczych, poSwiecajac tez
osobne punkty staraniom adwokatury warszawskiej o samorzad i zjaz-
dom adwokackim z XIX i XX w. Opracowanie odznacza sie dynamizmem,
a obejmuje informacje o tak duzej liczbie adwokatéow polskich czynnych
w réznych dziedzinach zycia, zZe podobnie bogatego zestawienia nie ma
w istniejgcej literaturze przedmiotu 20, Przeladowanie danymi biogra-
ficznymi oraz informacjami o dziatalnosci mie zwigzanej z wykonywaniem
zawodu idzie jednak chyba zbyt daleko. Latwo przy tym zarzuci¢, ze jest
to — podobnie jak eksponowane na wystawie dziela i sylwetki adwoka-
tow — material niemal surowy (zwlaszcza z okresu wczesniejszego), po-
zbawiony w znacznej mierze ocen i selekeji z punktu widzenia gtebszych
kryteriéw spoteczno-politycznych, oprocz stosunku do sprawy mniepodie-
glosci narodowej. Taki np. Adolf Peptowski (s. 33, 40), znany z dzialal-
nosci powstanczej oraz znakomitych méw sgdowych, zdobyl tez rozglos
jako obronica whascicieli ziemskich w sprawach z chtopami i, maltreto-
wanymi jeszcze ma sposéb feudalny, pracownikami rolnymi. Uwzgled-
nienie tej postaci, niewatpliwie wybitnej, jak i szeregu podobnych, z ogél-
nikowym wskazaniem na same dodatnie strony postawy i dzialalnosci,
jest mylgce. Nalezaloby w artykule podkresli¢ (jak w objasnieniu, ktoére
Lyczywek podal w zwigzku z wystawa, s. 81), ze na tym etapie pracy
daje sie wszystkie materialy zachecajgce do badan szczegdtowych, ktére
postuzg dopiero za podstawe do wywazonych ocen, niemozliwych do prze-
prowadzenia w ramach kroétkiego artykutu 21

20 OczywiScie, zawsze mozna zarzucié pewne pominiecia, np. wybitnej w adwo-
katurze Kroél. Polskiego postaci Wincentego Majewskiego — albo czlonka konspi-
racji polskiej i wysokiego urzednika w Petersburgu Jozafata Ohryzki, zastuzone-
go wydawcy, po zestaniu w 1863 r. trudnigcego sie adwokaturg w Irkucku do
$mierci w 1890 r.

21 Do kwestii tej zob. obja$nienia i uwagi w moim artykule Sqd i prawo w Pol-
sce pod zaborami, ,Panstwo i Prawo”, z. 2/1967, s. 233 i n.
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Zaletg pracy Lyczywka jest stosunkowo dokladne uwzglednienie malo
znanej adwokatury zaboru pruskiego, a nawet zwroécenie uwagi na dzia-
lalno$¢ maszych adwokatéw poza granicami polskiego obszaru etnogra-
ficznego, np. co do adwokata z Kroélestwa Alfonsa Parczewskiego (s. 39),
ktory — mozna uzupelni¢ — siegal swoimi zainteresowaniami az do sto-
wianskich RFuzyc 22, Zbyt pobieznie potraktowal Eyczywek poczatki okre-
su porozbiorowego, kiedy jeszcze w sgdach Ksiestwa Warszawskiego
i Kroélestwa Polskiego wystepowalo sporo czionkéw dawmej palestry,
wnoszac do sgdownictwa opartego na modelu francuskim pierwiastki sta-
ropolskie. Mylnie podano, jakoby do rczasé6w Ksiestwa Warszawskiego
sady ma terenach polskich dziataty, mimo utraty niepodleglosci, na daw-
nych podstawach (s. 29). Dotyczy¢ to moglo tylko terenéw wschodnich
dawnej Rzeczypospolitej, gdzie utrzymamno, wraz z III Statutem litew-
skim, przedrozbiorowe sgdownictwo do 1840 r. i gdzie funkcjonowali pol-
scy adwokaci, jedyni (nie liczac tzw. chodatajstwa po dietam) reprezen-
tanci tego zawodu w Rosji przed reformg sadowg 1864 r.23 Zbyt zagad-
kowo brzmi twierdzenie o ,zapatrzeniu sie” adwokatury czaséw Ksie-
stwa Warszawskiego na wzory francuskie (s. 30), gdyz collegia advoca-
torum proponowano juz przed rozbiorami, a projekty izb obronczych
w Ksiestwie i Krolestwie nie doszly do skutku, tak ze adwokaci (zwani
wedlug organizacji z 1808 r. ogdlnie obroncami) funkcjonowali jako nie-
etatowi urzednicy poszczegélnych sgdow (w zasadzie tylko cywilnych) az
do wprowadzenia sgdowmnictwa rosyjskiego w 1876 r.

Opracowanie dziejéw adwokatury polskiej (takze od strony ustrojo-
wej) w okresie zaboréw jest pilng potrzebg badawcza, gdyz oprocz ujeé
zarysowych lub wspommien nie ma dla tego okresu dotad zadnej mono-
grafii, takiej choc¢by, jakimi sg prace J. Rafacza o zastepcach stron lub
I. Lewina o palestrze w Polsce przedrozbiorowej. A tymczasem tradycje
dzisiejszej adwokatury siegaja, przez okres miedzywojenny (wymagajacy
réwniez osobnej momnografii), najwiecej do postaci adwokatéw polskich
czynnych w ciezkich warunkach whadzy zaborczej tak przed sgdami
{(w Polsce centralnej w latach 1807 - 1876 jeszcze polskimi) 24, jak i w r6z-

2 W. Sobocinski, Wydziat Prawa i Administracji Szkoty Gtéwnej War-
szawskiej, jego znaczenie i dorobek, Roczn. Uniw. Warsz. V, z. 2, 1964, s. 41.

28 Zajmowano sie tym w literaturze rosyjskiej, np. w artykule Polskije adwo-
katy w Zapadnom Kraje, ,Kijewlanin” 1866, nr 30. Wyjatki z pracy A. Koro-
wickiego Proces cywilny litewski (Wilno 1826) o adwokaturze przedrukowano
w Wilenskim Przegladzie Prawniczym 1930.

24 Byl to okres bujnego rozkwitu naszej adwokatury, czemuy sprzyjato posia-
danie czeSciowej pafistwowo$ci a potem odrebno$ci administracyjno-sgdowej Kr6-
lestwa. Niektérzy adwokaci z konca tego okresu, przetrwawszy czasy sgdownictwa
rosyjskiego, byli czynni w Polsce odrodzonej; dzieki nim mieli§my wiec jeszcze
bezpoérednig niemal styczno§é z palestrg przedrozbiorowsg, na ktérej byla wzo-
rowana instytucja obronicow w sadachi Ks. Warszawskiego i Krél. Polskiego do
1876 r.
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norodnej dzialalnosci pozazawodowej. R. Lyczywek w swoim artykule
wskazuje duze perspektywy tych badan, chociaz widzi je w sposdb zbyt
jednostronny. ’

Z najnowszych dziejow adwokatury (okresu miedzywojennego i Polski
Ludowe]j) W recenzowanym numerze zamieszczono artykul Pawla Asta-
nowicza Zarys historii czasopisma ,Palestra” (s. 51 - 58), obejmujacy
w duzym skrécie bardzo interesujace informacje 25, Oprécz najwazniej-
szych danych o ,,Palestrze”, tak przedwojennej, jak i obecnej, autor sta-
ral sie nawigza¢ do poczatkow czasopiSmiennictwa adwokackiego, zalicza-
jac tu ,,Gazete Sadowg Warszawsky”, chociaz pismo to obejmowato duzo
szerszy zakres problematyki prawmniczej. Podobnie mozna by powotla¢ sie
na zwigzek z ,,Themis Polsks” (1828 - 1830), najwcze$niejszym u nas pe-
riodykiem z dziedziny prawa, w ktorego zespole redakcyjnym znajdowato
sie 4 przedstawicieli adwokatury.

Z pozycji przyczynkarskich jest w numerze artykul Mieczystawa Cin-
cio Przemyska Izba Adwokatéw (s. 70 -74). Zwraca sie tu uwage na
istnienie tej jednostki samorzadu adwokackiego, przeoczanej w pracach
z historii maszej adwokatury 26 pod zaborem austriackim i w okresie mie-
dzywojennym. Artyku! opiera sie ma archiwaliach i na informacjach od
zyjacych czionkéw b. Izby Przemyskiej. Jak podano, izba ta powstala
jeszcze przed wejSciem w zycie ustawy austriackiej z 1868 r., stanowig-
cej podstawe organizacji samorzadu adwokackiego w Galicji; malezaloby
objasni¢, ze i pozostale izby funkcjonowaty juz przed 1868 r. Twierdzenie,
jakoby ludno$é catej Galicji zawdzieczala zachowanie polskiej odrebnosci
narodowe]j przede wszystkim postawie czitonkéw Izby przemyskiej (s. 70)
idzie stanowczo za daleko i nie wzbudza w takim sformulowaniu zaufa-
nia.

Drugi przyczynek (s. 75 - 77) obejmuje zyciorys adwokata lubelskiego
i patrioty Adamg Majewskiego (1838 - 1908) przedrukowany przez Redak-
cje z rocznika 1908 r. ,,Ziemi Lubelskiej” i uzupemniony dodatkowymi-ma-
teriatami. Nadawaloby sie to do biogramu w Polskim Stowniku Biogra-
ficznym, ktorego ostatnie tomy recenzowano w ,Palestrze” z punktu wi-
dzenia biografii adwokackich przedstawiajac zyciorysy zamieszczone
i wskazujgc na pominiecia 27. Byloby chyba waZniejsze zainteresowanie
sie pracami mad PSB juz od sporzadzania listy hasel, gdzie mozna by
sprawdzi¢, czy zakwalifikowano do umieszczenia wszystkich zastuguja-

25 Nieco szerze] ujgl analogiczny temat S. Janczewski, Dzieje i charakter
prasy adwokackiej w dwudziestoleciu miedzywojennym, ,Palestra”, nr 3/1967,
s. 57 -65.

28 W istocie S. Janczewski (Dzieje adwokatury w dawnej Polsce, s. 77) wy-
licza 5 izb adwokackich w Malopolsce, bez przemyskiej. Do kwestii tej istniejg
drukowane statuty izb (sprzed 1868 r.) i inrle materialy znane choéby z bibliogra-
fii A. Suligowskiego. _

27 R. Lyczywek [w:] ,Palestrze”, nr 4/1969 i nr 4/1971.
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cych na to z miezyjgcych czlonkéw adwokatury. Nie przesgdzajac, o ile
wchodzitlaby tu w gre osoba Adama Majewskiego, moge stwierdzi¢, ze
w udostepnionej mi roboczej liScie hasel PSB (litera M) nazwisko to nie
figuruje.

IV. Konczagc miniejsze uwagi chce podkreslié, ze kultywowanie tra-
dycji zawodowych przez adwokature i podejmowanie ma lamach jej or-
ganu problematyki historycznej powinno by¢ przyjete ze zrozumieniem
i zyczliwoscig przez historykow. Trudno wymagaé, by publikacje pocho-
dzace od znawcoéw, przede wszystkim prawa pozytywnego, odpowiadaty
zawsze Scistym rygorom metodyki maukowo-badaweczej w dziedzinie hi-
storii. Autorom publikacji historycznych w ,Palestrze” sprawia czesto
trudnos¢ sSledzemie bogatej produkeji wydawmiczej z zakresu nauk hi-
storycznych, mawet z historii prawa, a takze jest widoczna niepewna
orientacja w zasobach zZrédlowych oraz sposobach ich krytyki 28, Wymika
z tego potrzeba wspoélpracy z osrodkami badan historycznych, polegaja-
cej na konsultowaniu tematéw, doskonaleniu metod kwergndy bibliogra-
ficznej oraz zrodiowej, wreszcie na recenzowaniu przygotowanych juz
prac. Wspoétpraca taka przyczynitaby sie do wzbogacenia publikacji z dzie-
jow adwokatury pod wzgledem treSciowym i metodycznym, pozwalajgc
na eliminacje wielu usterek. Z drugiej strony, dzieki niej pommnozylby sie
z pewnoscig wklad autorow-adwokatéw w badania historyczne z dziedzi-
ny prawa i zagadnien pokrewnych, a takze zwiekszylyby sie znacznie
mozliwos$ci upowszechnienia osiggnie¢ nauki historycznoprawnej.

28 W jednym z artykuléw (,,Palestra” nr 2 - 3/1959) dowiadujemy sie np. o 3-to-
mowym dziele z poczatku XIX w. prof. F. K. Szaniawskiego, jakoby analizujacym
wyczerpujgco francuski kodeks cywilny. Gdyby autor widzial to dzielo (fatwo do-
stepne) przekonalby sig, Ze jest ono tylko przekladem Kodeksu Napoleona, bez
zadnego komentarza ani przepiséw zwigzkowych.



