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Zdzistaw Kuksewicz Awerroizm tlaciniski trzynastego wieku. Nonkonfor-
mistyczny obraz Swiata i cztowieka w $redniowieczu. Warszawa 1971, ss. 206+
+1 nlb. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

Przyznaé trzeba, a zgodzi sie z tym kazdy, kto choé pobiezinie §ledzi rynek
ksiegarski w Polsce, ze lata ostatnie zaznaczyly sie w naszym kraju stosunkowo
duzym przyrostem publikacji zwigzanych z filozofig oraz zZyciem intelektualnym
$§redniowiecza. Po serii doskonalych prac autor6w obcych, poSwieconych tej pro-
blematyce, by wymienié chociaz prace J. Le Goffa o inteligencji w wiekach $red-
nich! i monumentalng Kulture $redniowiecznej Europy? czy R. W. Southerna
Ksztaltowanie $redniowiecza 3, §wiatlo dzienne ujrzaly ksigzki bedgce owocem wie-
loletniego wysitku ludzi zwigzanych z Zakladem Historii Filozofii Sredniowiecznej
Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk. Jednym tchem wypadnie
tu wymienié znakomite prace Zdzistawa Kuksewicza o Sigerze z Brabantu 4, Mie-
czyslawa Markowskiego o burydanizmie w Polsce w oKkresie przedkopernikanskim s
czy Wtitadystawa Senki krytyczne wydanie Mateusza z Krakowa De praxi curiae
romanae 8 powtérzone z obszernym wstepem i w tlumaczeniu w Bibliotece Kla-
sykéw Filozofii pt. O praktykach kurii rzymskiej 7.

Ostatnio do dziet tych doszed! nowy tom. Zdzistaw Kuksewicz opublikowal pra-
ce o awerroizmie lacinskim trzynastego wieku. Nieduza stosunkowo ksigzka ma
spory ciezar gatunkowy. Wynika to z dwu niejako powodéw. Pierwszy to ten, iz
praca Kuksewicza jest, jak dotychczas, jedynym w jezyku polskim omoéwieniem
awerroizmu in complexu, drugi to przeznaczenie jej dla szerszego kregu czytel-
nik6w, wyjScie w zamiarach autorskich poza zaczarowany krag profesjonalistéw
i w zwigzku z tym popularniejsza, a nie shermentyzowana forma wyktadu. Polgcze-
nie obu wymienionych wyzej elementéw zastawia na autora wiele putapek, takich
jak chociazby upraszczanie omawianych zagadnien z jednej strony czy tez zbytnie
stechnicyzowanie jezyka z drugiej. Wmanewrowanie sie w jedng z nich odbiera-
loby pracy jej podstawowy walor i tym samym nie spelnialaby ona polozonych
w niej nadziei. Przyznaé trzeba od razu na wstepie, ze Kuksewicz zrecznie omingt
czyhajace z tej strony nan niebezpieczenstwa i z postawionego sobie zadania wy-
wigzal sie nad wyraz dobrze.

Ksigzka sklada sie ze Wstepu (s. 5-7), dziewieciu rozdziatéw zatytutowanych:
1. Zrodia filozofii XIII wieku (s. 7-41); II. Filozofia XIII w. — tlo doktrynalne
awerroizmu lacinskiego (s. 42-179); III. Wydziat Sztuk Uniwersytetu Paryskiego
w latach 1260 - 77. Pojawienie sie awerroizmu lacinskiego (s. 80 -89); IV. Tenden-
cje metodologiczne i koncepcje filozofii awerroizmu (s. 90 - 97); V. Siger z Brabancji
(s. 98-168); VI. Anonimowy awerroista, autor komentarza do traktatu ,,O duszy”
(s. 169 - 175); VII. Boecjusz z Dacji (s. 176 - 180); VIII. Idzi z Orleanu (s. 181 - 190);
IX. Humanizm awerroizmu (s. 191 - 202) oraz Zakonczenia (s. 203 - 204).

1 J, Le Goff, Inteligencja w $redniowieczu, Warszawa 1966, ss. 231.

2 J. Le Goff, Kultura $redniowiecznej Europy, Warszawa 1970, ss. 546+80
tabel + ilustr. + mapy + bibliogr.

3 R. W. Southern, Ksztattowanie $redniowiecza, Warszawa 1970, ss. 338 +
1 nlb. + 1 mapa + ilustr. + bibliogr.

4Z. Kuksewicz De Siger de Brabant a¢ Jacques de Plaisane. La theorie
de lintellect chez les averroises latins des XIII-e et XIV-e siécles. Wrocltaw 1968,
ss. 478. '

5 M. Markowski, Burydanizm w Polsce w okresie przedkopernikariskim.
Studium 2z historii filozofii i nmauk $cislych ma Uniwersytecie Krakowskim w XV
wieku, Wroctaw 1971, ss. 640 + 7 tabl.

6 [W. Sennko]: Mateusz z Krakowa, De praxi curiae romanae, wydal i opr.
— —, Wroctaw 1969, ss. 185.

7 [W. Sen ko]: Mateusz z Krakowa, O praktykach kurii rzymskiej, przett., ko-
mentarzem i wstepem opatrzy} — —, Warszawa 1970, ss. LXI + 136, BKF.
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Zastosowany przez autora, a przytoczony wyzej, podzial na rozdzialy wskazuje
na przyjeta przez niego metode. Po pierwsze doktryna awerroistyczna omawiana
jest tutaj ,,personalistycznie” niejako 8, wybitniejsi jej wyznawcy majg po§wiecone
sobie rozdzialy, ostatni za$§ rozdzial stanowi prébe podsumowan wywodéw odno-
szacych sie do poszczegélnych filozofé6w. Po drugie uklad pracy jest wyraznie tréj-
dzielny; wstep i pierwsze trzy rozdzialy stanowig przygotowanie, introdukecje, do
gléwnego trzonu ksigzki (rozdz. IV - VIII). Rozdzial IX i zakonczenie sg synte-
tyzujgcym spojrzeniem na omawiang problematyke. )

Przyjecie takiej metody prezentacji tematu ma swoje tak dobre, jak i ujemne
strony. Do pierwszych zaliczylbym jasno§é wykladu i latwiejszg jego w tej formie
przyswajalno§é dla czytajgcego go niespecjalisty, co z kolei ulatwia konfrontacje
Swiezo przyswojonego materialu z mySlicielami reprezentujgcymi inne Kkierunki
filozoficzne. Cenne jest to zwlaszcza przy lekturze fragmentu po$wieconego Sige-
rowi z Brabancji — najwiekszemu antagoniScie Tomasza z Akwinu. Metoda ta
pozwala réwniez na szczegbélowszg analize doktryny, jej odmian i filiacji, co przy
przyjeciu ujecia ,,problemowego” z natury rzeczy zostaje mniej czy bardziej zatarte.
Wydaje sie jednak, ze przy zalozeniu, iz ksigzka jest przeznaczona dla szerszego
kregu czytelnik6w bardziej odpowiednie byloby takie wlasnie, problemowe, a nie
»personalistyczne” ujecie, gdyz straty powstalte w wyniku zagubienia waznych nie-
jednokrotnie " niuans6w roéznigcych poszczegolnych myS§licieli bylyby z nawigzka
zrekompensowane poprzez wiekszg czytelno§é pracy, szczegélowe bowiem doktry-
nalne réznice sg chyba mniej istotne dla czytelnika, ktéry oczekuje od autora jas-
nego, przejrzystego wykladu calej doktryny, zagadnienia, za§ o mniejszym stopniu
ogblno$ci poznaé moze siegajgc do odpowiedniej lektury filozoficznej, do ktoérej
praca tego typu powinna odsylaé i w miare precyzyjnie jg wskazywaé. Przyjeta
przez Kuksewicza metoda ma jeszcze jedng do$é istotng wade. Prezentujgc kolejno
poglady Sigera z Brabancji, anonimowego awerroisty trzynastowiecznego, Boecjusza
z Dacji i Idziego z Orleanu nie ustrzegt sie on — bo i ustrzec sie nie mégt — od
powtorzen pewnych kwestii, a to z kolei powoduje, ze ksigzke w niektérych partiach
czyta sie ciezko. Wydaje sie, Ze mozna bylo tego uniknaé, obierajgc owg ,proble-
mow3a” metode postugiwania si¢ materiatem. ,

Przedmiot rozwazan okre$lil autor juz we Wstepie piszgc: ,,awerroizm lacinski
zwany tak od najwybitniejszego filozofa arabskiego wieku XII Awerroesa (Ibn
Roszda), ktérego pewne zasadnicze tezy przejeli niektorzy filozofowie §wiata lacin-
skiego w XIII wieku. Filozofia ta zapoczatkowana na Wydziale Sztuk Uniwersytetu
Paryskiego reprezentowana byla nie przez teologéw, lecz przez uczonych, ktérzy ani
nie wykladali na Wydziale Teologii, ani nie pisali dziel teologicznych. Prad za$
ten nalezy do najbardziej zywotnych w $§redniowieczu, gdyz od poczgtku drugiej
potowy XII w. przetrwat po wiek XIV, a liczne elementy z niego sie wywodzgce
odnajdujemy w filozofii okresu nowozytnego az po Spinoze wlacznie” ®.

Sformutowany w ten sposéb przedmiot rozwazan, ograniczony tylko do XIII w.
az sie prosi o rozszerzenie chronologiczne. Zamkniecie ksigzki jedynie w wieku
XIII zubaza jag — moim zdaniem — o wiele istotnych kwestii. Najpierw bedzie tu
chodzilo o reperkusje ideologiczne w latach poézniejszych, a takze o reperkusje
natury polityczno-spolecznej. Wszak oméwiony szczegblowo przez Kuksewicza Siger
z Brabancji byl wprawdzie pierwszym wielkim awerroista europejskim, ale nie
byl ostatnim, ktérego my$l odegrala istotng role w dziejach powszechnej my§li po-
lityczno-spotecznej. Wystarczy tu wspomnieé chociazby znakomitego Marsyliusza

8 Terminu ,personalistycznie” uzywam w znaczeniu nadanym mu przez
L. Szczuckiego w recenzji z ksigzki Kuksewicza Awerroizm tacinski... ,No-
we Ksigzki” nr 18/1971 z 30 IX 1971 r., s. 1226 - 1227.

9 Z. Kuksewicz, Awerroizm..., s. 5.
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z Padwy i jego przyjaciela Jana z Janduno, ktérych doktryna byla najdalej idaca
konsekwencja pogladéw wielkiego Araba. Zapoznali sie oni z my$la Awerroesa
poprzez pisma Sigera z Brabantu, do Europy za§ idee Ibn Roszda przeniknely naj-
wczeSniej poprzez Hiszpanie, co jest zrozumiale zwazywszy sytuacje polityczng
Potwyspu Iberyjskiego w tamtych czasach.

Pierwsze tlumaczenia prac arabskich filozoféw na lacine datujg sie od dzialal-
no§ci arcybiskupa z Toledo, Rajmunda, tj. od lat 1130 - 1150. Rajmund zalozyl
pierwszg szkote tlumaczy w Toledo, ktérej zadaniem bylo dokonanie przekladow
najwazniejszych arabskich prac filozoficznych i naukowych oraz dziel! Arysto-
telesa. Dokladny przebieg prac i ich zakres nie jest znany, wiadomo jednak, ze juz
w 30 lat od chwili ich rozpoczecia, Uniwersytet Paryski dysponowat pelnym tekstem
arystotelesowskiego Organonu, a pierwszym czlowiekiem znajgcym to dzielo byl
Jan z Salisbury (zm. 1192). Nowy etap przenikania wiedzy arabskiej na Zachdd
zapoczatkowany zostal od chwili objecia wladzy przez cesarza Fryderyka II
(1215 r.). Z jego to inicjatywy powstaly tez najwazniejsze tlumaczenia z arabskiego
na lacine, ofrodkami za$§ studibw wiedzy arabskiej byly uniwersytety w Mont-
pelier, Bolonii i Padwie. Zwlaszcza te dwa ostatnie majg w tej mierze niemale za-
stugi. Racjonalizm, antyklerykalizm, a takze nie koficzace sie dyskusje o nieSmier-
telnoSci duszy, w koncu teza Awerroesa, iz nieSmiertelnym jest intelekt czlowieka
jako calo§é, a nie jedynie osobowo§é czlowieka spowodowaly, ze sobér lateranenski
potepit filozofie wielkiego Araba. Wynikéw praktycznych to jednak nie przynio-
sto, bowiem uniwersytet padewski w dalszym ciggu kontynuowal studia awerriois-
tyczne, i w dalszym ciggu ukazywaly sie nowe tlumaczenia Awerroesa na lacine 1,

Traktowanie przez Awerroesa filozofii jako nauki niezaleznej od teologii zna-
lazlo swéj oddiwiek w filozofii uprawianej przez Sigera z Brabantu. Przejmowat
on tradycje filozoficzng bez brania pod uwage religijnej i w koncowym efekcie
doszedt do wniosku, z ktérym w Zaden sposéb oficjalne czynniki ko$cielne zgodzié
sie nie mogly — zaakceptowal autonomiczng pozycje filozofii, co w konsekwencji
musiato prowadzié do nieuznawania autorytetu Ko$ciola w sprawach nauki. Siger
z Brabantu wraz ze swoimi najblizszymi towarzyszami zostat publicznie potepiony.
W roku 1270 biskup Paryza Stefan Tempier oglosit sw6j werdykt, a w 1277 r. Siger
Boecjusz z Dacji i Bernier z Nivelles zostali skazani na wygnanie.

Czternastowieczny awerroizm reprezentowali przede wszystkim Marsyliusz
z Padwy i Jan z Janduno — autorzy pracy pt. Defemsor pacis, w ktérej wystapili
z ostrym atakiem na papiestwo twierdzac, ze Zrédiem sily politycznej jest sam na-
r6d. Konsekwencjg takich pogladow stata sie ekskomunika Jana z Janduno przez
papieza Jana XXIII.

Jan z Janduno, pozostajgc w §cistlym zwigzku z naukg Sigera z Brabantu, we
wnioskach wyciggnietych z my§li Awerroesa poszedl! jednak duzo dalej. On to
pierwszy wlasnie wprowadzil jasne odgraniczenie prawd wiary od prawd filozo-
ficznych, co u Sigera wystepowalo wprawdzie, jednakze w postaci nie tak jasnej
i nie tak oczywiScie sformulowanej. Teoria ,podwéjnej prawdy”, jakg wprowa-
dzil Jan z Janduno, nie zostala nigdzie wyraZnie przez Awerroesa wypowiedziana,
a wynikla tylko z doprowadzenia do konsekwentnego konca pogladéw tego ostat-
niego. Sylwetke Jana z Janduno najplastyczniej okre§lit A. C. Crombie piszac: , by}
on w rzeczywisto$ci czlowiekiem niewierzacym, ktéry swoéj brak wiary tylko z lek-
ka przestanial maska ironii, podobnej do ironii Woltera” 11,

Jan z Janduno by! najbardziej radykalnym awerroistg zachodnioeuropejskim,

10 Por. A. Mrozek, Udziat filozofii arabskiej w ksztattowaniu renesansu za-
chodnioeuropejskiego, ,,Studia Filozoficzne”, nr specjalny: Humanizm socjalistycz-
ny, Warszawa 1969, s. 41 - 67.

1 A, C.Crombie, Nauka $redniowieczna i poczqtki nauki nowozytnej, War-
szawa 1960, t. 1, s. 82.
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byt tez ostatnim chyba, ktéry nauke Araba kontynuowal. Wplywy Awerroesa wi-
doczne sg wprawdzie jeszcze duzo pdzniej, chociazby w wieku XVI; wystarczy tu
przypomnie¢ Andrea Cesalpino 12, ale nie jest to juz bezpoSrednia kontynuacja
i rozwijanie idei arabskiego filozofa.

Komentarze Awerroesa odegraly duzg role jeszcze w wiekach XV i poczatkach
XVI, z tym jednak zastrzezeniem, Ze stanowily one baze przygotowawczg dla re-
cepcji Arystotelesa tlumaczonego wprost z oryginatu czy tez oryginalnego. Poglosy
myS$li awerroistycznej znajdziemy takze np. u Orzechowskiego 13.

Ksigzka Kuksewicza ogranicza temat swoich rozwazan do wieku XIII. To wiel-
ka szkoda. Niezmiernie ciekawe zjawisko, jakim jest recepcja awerroizmu w wie-
kach pdzniejszych, zostalo w niej jedynie zasygnalizowane. Mozna wigc oczekiwaé,
ze autor recenzowanej pracy poprowadzi swe dzielo dalej. I z pewnoScig zrobi to
z takim samym znawstwem i pasja, jaka przebija z kazdej niemal strony Awerro-
izmu ... Jest to ksigzka, malo powiedzieé¢ dobra; jest znakomita i kazdy kto zajmu-
je sie kulturg $éredniowieczng, bez wzgledu na to w jakim aspekcie, nie moze
przej$é obok niej obojetnie. Musi po nig siegnaé i choé czasami bedzie sie zzZymatl
na jej ujecie, bedzie mial zastrzezenia do ukladu, do kwestii marginalnych, czytaé
ja bedzie z zainteresowaniem i z wielkim dla siebie pozytkiem.

TOMASZ FIJALKOWSKI (L6dZ%)

Bernard Guenée, L’Occident aux XIV-e et XV-e siécles. Les Etats, Paryz,
Presses Universitaires, 1971, s. 339. Nouvelle Clio t. 22.

Prezentowana publikacja wyréznia sie korzystnie zaré6wno na tle mediewi-
stycznych toméw serii ,,Nouvelle Clio” noszacej podtytut — ,Historia i jej proble-
my” 1, jak tez réznorakich syntetycznych zaryséw wiekszych fragmentéow tzw.
Powszechnej Historii Panstwa i Prawa. Rzecz ciekawa, autor dziela nalezy do gro-
na historykéw tout court (profesor Uniwersytetu Paryz IV, nalezgcy do pokolenia
czterdziestolatk6w), zajmujgcych sie z powodzeniem od lat problematyksg dziejow
ustroju péznoSredniowiecznej Francji 2.

Ksigzka posiada nieco odmienny uklad niz wiekszo§é toméw serii. Miast kla-
sycznego dla niej tryptyku — bibliografia przedmiotu, stan naszej wiedzy, per-
spektywy i mozliwo§ci badawcze — otrzymaliSmy korzystng inowacje, polegajaca

12 Por. Z. Ogonowski, Arystotelizm heterodoksalny w religii zracjonalizo-
wanej, ,,Studia Filozoficzne” nr 4, 1964, s. 83 i n.

18 Tak m. in. J. Lichtensztul [Lichten], Poglady filozoficzno-prawne Sta-
nistawa Orzechowskiego, Warszawa 1930, s. 29 - 42.

1 Por. nasze om6wienie toméw serii: L. Musset, Les invasions... (t. 12 i 12
bis) oraz L. Genicot, Le XIII—e siécle européen (t. 18) — na lamach Przegladu
Historycznego, t. LVIII (1967), s. 683 -5, t. LXI (1970), s. 134-17. Ponadto dotycza
$§redniowiecza tomy: R. Doehaerd, Le haut moyen-dge occidental: économie et
societé (t. 18, wyd. 1971); R. Mantran, L’expansion musulmane (t. 20); J. Heers,
L’Occident aux XIV—e et XV-—e ss.: asSpects économiques et sociaux (t. 23);
F. Rapp, L’Eglise et la vie religieuse d la fin du M. A. (t. 25); P. Chaunu,
L’Expansion européenne du XIII—e au XVe ss. (t. 26).

2 Por. w szczegblno$ci prace B. Guen ée; Tribunaux et gens de justice dans
le baillage de Senlis d la fin du M. A., Paryz 1963. Les entrées royales franciases
de 1328 d 1515, Paryz 1968 (wesp6l z F. Lehoux); L’ Histoire de ’état en France
a la fin du M. A. vue par les historiens francais depuis cent ans, Revue Historique,
t. 232 (1964 r.), s. 331 i n.; Etat et nation en France au M. A., ibid., t. 237 (1967), s. 17
i n.; La géographie administrative de la France d la fin du M. A.: élections et bail
lages, Le Moyen Age, t. 67 (1961), s. 293 i n.



