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rakteru jedynie formalno-stylistycznego, ale w gléwnej mierze merytoryczny.
Stwierdza poza tym Pauli, ze poprzez bogaty w Enchiridionie pierwiastek romani-
styczny, przyczynil si¢ on do infiltracji prawa rzymskiego do kodyfikacji ukrain-
skiej.

Przedstawienie ogélnej charakterystyki dziela Cerasina nie jest rzecza latws.
Zaginela bowiem jego praca O prawie ¢ fotdrowaniu, a wycigganie wnioské6w z jed-
nego tylko dziela, gdy autor nie jest unus libri, musi z natury rzeczy prowadzi¢ do
ich niekompletno$ci i w pewnej mierze uproszczen. Nie da sie ukryé — pisze Pauli
-— ze dorobek pisarski Cerasina jest iloSciowo skromny, pozostaje wiec do ustalenia
jego ciezar gatunkowy. Na podstawie dokonanej przez siebie analizy, tak dziel Gro-
ickiego, jak i Praw pc kotorym sudytsa, biorgc pod uwage siedem wydan, jakich
Enchiridion doczekal sie przed rozbiorami, a takze §wiadectwo Groickiego, dochodzi
Pauli do wniosku, zZe rola, jaka Cerasin odegral w dziejach polskiej nauki prawa
byta akurat odwrotnie proporcjonalna do rozmiar6w jego dorobku. Wydaje sie za-
tem, ze jest on jeszcze jednym z pewnej grupy pisarzy prawnikow, ktérzy bez-
pofrednio oddziatywali na wspoélczesnych i potomnych, a ktérych twérczo$§é obecnie
zapomniana czy tez pobieznie odczytywana czeka na swg pelng rehabilitacje.

Pauli napisat rzecz dobra i potrzebna. Czytelnik jego pracy znajdzie w niej
oparty na solidnej analizie obraz pogladéw Cerasina i usystematyzowany przeglad
tresci Enchiridionu uzupelniony zachowanymi fragmentami O prawie i foldrowaniu
pieczolowicie zebranymi z pracy Czackiego O litewskich i polskich prawach. Znaj-
dzie w koncu prébe odpowiedzi na pytanie: jakie miejsce nalezy sie Cerasinowi
w dziejach polskiej nauki prawa? Miejsce to, jak dotychczas, okre§li¢é mozna jedy-
nie orientacyjnie. Na pelniejsze ustalenie zastug, jakie poniést Cerasin, musimy
jeszcze poczekaé do czasu az wiekszo§¢ prawnikéw staropolskich uzyska swe mono-
grafie. Jest to jeden z najpilniejszych postulatéw badawczych.

TOMASZ FIJALKOWSKI (LODZ)

Lestaw Pauli, Austriacki kodeks karny z 1803 r. w Wolnym Miescie Kra-
kowie (1815 - 1833). Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace praw-
nicze 40, Krakéw 1970.

Recenzowana praca stanowi drugg cze$¢ opublikowanej w serii Zeszytéw Nau-
kowych UJ. (Prace prawnicze, z. 40), Krakéw 1968 pracy dotyczgcej obowigzywania
kodeksu karnego austriackiego z 1803 r. (tzw. Franciscany) w Wolnym MieScie
Krakowie w pierwszym okresie istnienia tego tworu panstwowego. Cze§é pierwsza
opublikowana w 1968 r. obejmuje dwa pierwsze rozdzialy (I. Austriacki kodeks kar-
ny z 1803 r. w systemie prawa Wolnego Miasta Krakowa i II. Przepisy ogdlne ko-
deksu z 1803 r. w praktyce sadéw Wolnego Miasta Krakowa), natomiast czes¢ druga
opublikowana obecnie i stanowigca przedmiot niniejszej recenzji obejmuje dwa
dalsze rozdziaty (ITI. Przepisy szczegblne kodeksu z 1803 r. w praktyce sagdéw Wol-
nego Miasta Krakowa i IV. Rola kodeksu karnego z 1803 r. w judykaturze sgadéw
Wolnego Miasta Krakowa). )

Recenzowana praca obejmuje ogélera 160 stron druku, w tym — poza wstepem
autorskim — 122 strony wlasciwej treSci (s. 7 - 129), wykaz skrétéw, Zrodet i litera-
tury (s. 130 - 137), streszczenie w jezyku francuskim (s. 139 - 144), indeksy oséb
i nazw geograficznych (s. 145 - 155).

Praca bedgca przedmiotem niniejszej oceny stanowi w istocie rzeczy jedng ca-
10§¢ z praca opublikowana w 1968 r.: s3 to dwie czeéci jednej calosci przedstawia-
jace w sposo6b szczegolowy i wyczerpujacy stan ustawodawstwa karnego na pewnej
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czeSci ziem polskich w okresie porozbiorowym, na terytorium cieszacym sig¢ przez
pewien, krétki okres czasu wzgledng samodzielno§ciag panstwowa. Publikowanie
pracy w dwu oddzielnych czeSciach mialo prawdopodobnie jako przyczyne wzgledy
edytorskie, wydaje si¢ jednak, iz dla caloSci dziela byloby znacznie lepiej, gdyby
praca zostala ogloszona jako jednolita calo§é, z uwagi na to, Ze obie czeSci orga-
nicznie sie ze sobg wigzg. Te sp6jnie dokladnie wykazuje tre§¢ zar6wno pierwszej,
jak i drugiej czeSci. Calo§é ujetej przez autora treSci da sie podzieli¢c — ponad gra-
nicami obu opublikowanych prac — na trzy czeSci: Franciscana w systemie prawa
Rzeczypospolitej] Krakowskiej, kodeks karny z 1803 r. zaré6wno gdy chodzi o prze-
pisy ogélne, jak i szczegélne w praktycznym ich stosowaniu przez 6wczesne sady
Krakowa, i wreszcie rola Fansiscany w judykaturze sgdowej. Tak ujeta tre§é jest
uksztaltowana harmonijnie i bardzo prawidlowo; omawia calo§é problemu zywot-
noéci okre§lonej kodyfikacji na okreS§lonym terytorium przez okreSlony czas. Jedno-
cze$nie sekwencja przedmiotéw rozwazan wyptywa tutaj w spos6éb bardzo pra-
widlowy i konsekwentny: od rozwazan przedmiotowo-analitycznych poprzez do-
kladne badanie praktyki sadowej ku uogélnieniu i ostatecznym wnioskom, jak sie
dana kodyfikacja , wzyla” przez jej takie czy inne stosowanie w praktyke krajows,
czym sie stala w opinii miejscowego spoteczefistwa prawniczego, a takze spoteczen-
stwa w ogble, czy i z jakim wynikiem zdala swoéj ,praktyczny egzamin”.

W recenzowanej czeSci pracy uderza pewna pozorna nieproporcjonalno$§é¢ obu
rozdziatéw (III i IV). Tres§¢ pierwszego z nich przekracza przeszio pieciokrotnie tres§é
ostatniego. Ten brak proporcji byl jednak konieczno$cig i jest w pelni zrozumiatly.
Rozdzial dotyczacy przepisbw szczegbélnych Franciscany w praktyce 6wczesnych
sadéw krakowskich stanowi punkt centralny, wlaSciwg treSé¢ catej, opublikowanej
czeSci pracy, a rozdziat kofcowy jest w gruncie rzeczy tylko podsumowaniem,
sformutowaniem ostatecznych wnioské6w. Autor udowodnit tu, iz kodeks ten nie
bedacy ani prawem obcym, ani recypowanym zostat w istocie przyswojony (wyraz
ten nie wydaje sie by¢é calkowicie §cisty, by¢é moze jednak jest on najlepszy dla
oddania oceny akceptacji prawa karnego austriackiego przez spoleczenstwo Wolnego
Miasta) przez aparat wymiaru sprawiedliwos$ci; byé moze tlumaczy to niepowodze-
nie dalszych préb kodyfikacyjnych w Wolnym MieScie Krakowie, co zresztg autor
wyraznie podkres.la w swym artykule ogloszonym w 1970 r. w ,Zeitsschrift der
Savigny Stiftung flir Rechtsgeschiclite” Das Problem der Kodifikation des Straj-
rechts in der Freien Stadt Krakau nach dem Wiener Kongress, t. 87 s. 224 - 238).

Jak zaznaczono, centralnym czlonem drugiego tomu pracy jest przedstawienie
praktyki wymiaru sprawiedliwo§ci 6wczesnych sgdéw Wolnego Miasta Krakowa
w odniesieniu do przepisbw odnoszgcych sie do poszczegélnych przestepstw. Na
kanwie materialé6w archiwalnych, ktére w peini wykorzystal, przedstawia autor
problematyke §cigania okre§lonych przestepcéw. Poza dokladno$cig cytatéow za-
czerpnietych z akt poszczeg6lnej sprawy, poza skrupulatng drobiazgowo$cig autora,
nie majgcg nic wspolnego z suchym, kazuistycznym opisem, podkreslié trzeba szcze-
goélny urok prawniczy bijgcy z tych kart pracy, gdzie kolejno opisuje stosowanie
przepis6w odnoszgcych sie do poszczegblnych rodzajowych postaci przestepstw,
jakie znala kodyfikacja karna austriacka (zdrada giéwna i zakl6cenie spokoju,
bunty i rozruchy, gwait publiczny, powrét wygnanca, naduzycie wladzy urzedowej,
rozmaite postacie falszu znakéw warto§ciowych, obraza religii, przestepstwa seksu-
alne, pozbawienie zycia, spedzenie ptodu, porzucenie dziecka, uszkodzenia cielesne,
pojedynek, podpalenie, najwazniejsze przestepstwa przeciwko mieniu, bigamia,
potwarz i poplecznictwo).

Zastuguje na uwage sposéb referowania praktyki sgdowej w recenzowanej
pracy. Autor przedstawia najistotniejsze, najciekawsze sprawy metodg wprawdzie
kazusowg, ale w sposéb bardzo zywy, celnie dobierajgc przypadki najbardziej inte-
resujace, najbardziej charakterystyczne i z punktu widzenia praktyki sagdowej naj-



RECENZJE . 259

bardziej miarodajne, co umozliwia czytelnikowi dokladng orientacje w sposobie
oceny dokonywanej przez Owczesne sgdy. Czytelnik na podstawie przedstawionych
spraw i ich rozstrzygnieé¢ doskonale orientowaé sie moze, czy praktyka sgdéw szia
SciSle wedlug modelu odwetowego, czy tez sedziom przy§wiecaly niekiedy wyzsze,
postepowe cele karania, a takze czy, wykorzystujgc niekiedy watpliwoSci, jakie
przedstawial stan sprawy, nie szli oni raczej za glosem humanitaryzmu anizeli
uzasadnionej moze przepisami surowo$ci.

Podkresli¢ nalezy réwniez, iz ilustracja i dokumentacja aktowa jest bardzo
szczegblowa (ale nie meczgca!), drobiazgowa i niezwykle sumienna. Laczy sie z tym,
juz zaznaczona, umiejetno$é doboru cytowanych i omawianych spraw: autor wy-
biera najwazniejsze i te, ktére majg istotnie ,przykladowe” znaczenie czy to dla
oceny stanu faktycznego, czy dla prawnego rozumowania i argumentacji sadu.

Podkre§lenia takze wymaga ,zro$niecie” autora z epoksg i ze $rodowiskiem. Re-
cenzowana praca jest, jeSli tak mozna powiedzie¢, w jednakowym stopniu prawni-
cza i historyczna, jest wiasnie takg, jakg powinny byé prace historycznoprawne.
W kazdym szczegble autor udowadnia, jak doskonale zna epoke, do ktérej odnosi
sie praca. Zna jednak nie tylko epoke, zna réwniez wyS$mienicie $Srodowisko epoki,
dwie warto$ci i dwa pojecia ze sobg w ujeciu historyka nierozdzielne, a wspblczes-
nie niemozliwe do rozdzielenia réwniez i dla prawnika. Jak $ciSle praca zwigzana
jest z epokg i Srodowiskiem, jak nie obce jej sa nawet pomysty i twory literackie
zwigzane z 6wczesnyni okresem, niech $wiadczy przytoczenie i oméwienie (prze-
ciez w aspekcie karnoprawnym!) bezimiennego wiersza ,Na Rzeczpospolita Kra-
kowska” (s. 11 -12).

Powyzsze stwierdzenie lgczy sie z pewnym wnioskiem personalnym i nie bedzie
chyba rzecza calkiem chybiong zamieszczenie na tym miejscu tej uwagi. Nad calg
praca unosi sie nuta przywigzania autora do jego S$rodowiska, do otoczenia, w kté-
rym sie ksztaltowal, z ktérego wyrést, do jego dziejéw i historii. Ta swoista atmo-
sfera cigzgca nad pracg jest bardzo wyrazna i dokladnie wyczuwalna, nadaje pracy
szczegblny koloryt, a milo§¢ do rodzinnego miasta udziela sie czytelnikowi siega-
jacemu wdzieczng pamiecig do tego Srodowiska, ktére tak walnie przyczynilo sie do
wzrostu kultury narodowej i prawnej.

Styl pracy jest zywy, jasny i potoczysty, czyta sie jg nie tylko z latwoscig, ale
1 z przyjemnoScig. W ten spos6éb realizuje ona optimum: dojrzalg, wartosciows,
wywazong tre§é¢ i ptynno§é¢ formy, nie tylko umozliwiajacg jej percepcje, ale i do-
dajacg jej ,,wewnetrznego blasku”.

Edytorsko praca przedstawia sie bez zarzutu, co zapisa¢ nalezy zar6wno na do-
bro autora, ktéry rowniez ma prawo do kontrolowania strony edytorskiej, jak i na
dobro Wydawnictwa UJ. Oby inne prace tam wydawane charakteryzowala taka po-
prawno$¢ i dokladno§¢ wykonczenia, korekty i publikacji!

Wydaje sig, ze opublikowanie drugiej cze$ci pracy prof. Pauliego stanowigcej
w ien sposéb zakonczenie calo$ci, dawaé moze pole do bardziej ogbélnych uwag
dotyczgcych historii prawa, a przede wszystkim prawa karnego w Polsce w XIX w.
Prof. Pauli wykorzystal dokladnie, sumisnnie i drobiazgowo zabezpieczone w archi-
wach krakowskich zachowane akta spraw karnych, wykorzystal réwniez dokladnie
i wszechstronnie literature naukowg odnoszgcg sie¢ zar6wno do epoki, jak i do
samego tworu normatywnego (tzn. do Franciskany). Wykorzystanie obu tych Zr6det
sumiennie i rzetelnie stanowi o warto$ci pracy, staje sie przyczynkiem do doklad-
nego poznania ustawodawstwa krajowego tam wszedzie, gdzie po rozbiorach moglo
ono w takich czy innych warunkach doj$¢ do gtosu z uwagi na okoliczno$ci politycz-
ne, zwlaszcza ze wzgledu na samodzielnoéé¢ danej dzielnicy, cze$ci kraju, czy tez nawet
jego skrawka. Nie zawsze i nie wszedzie takie szczeScie badawcze, jakie bylo udzia-
lem autora, moze przy$wieca¢ innym. Autor miat do swojej pelnej dyspozycii
warsztat praktyki wymiaru sprawiedliwo$ci, pelng dokumentacje historycznoprak-
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tyczng aktu ustawowego na tle zycia prawnego waznego, choé¢ niewielkiego prze-
strzennie o$rodka. Badania natomiast odnoszace sie do innych dzielnic sg dzisiaj
praktycznie niemozliwe. Do chwili obecnej nie mozna dojs¢, kiedy i gdzie zostaly
wywiezione archiwa sgdéw polskich z terenu b. Krélestwa Kongresowego, ewentual-
nie gdzie sie znajdujg. Mozna sobie wyobrazié¢, jak wielkim ,objawieniem” dla ba-
dacza byloby odnalezienie chociaz ich niklej cze$ci. Uwaga ta ma nie tylko charak-
ter teoretyczny; powinna satnowié¢ zachete do dalszych poszukiwan, jak i w ogdle
do dalszych badan nad historig polskiego prawa w ubieglym wieku. W poszukiwa-
niach archiwalnych odnajdujemy czesto coraz to nowe dokumenty i zbiory. Nie na-
lezy niczego zaniedbywaé, aby odtworzyé to, co nieraz lezalo przez dziesigiki lat nie-
znane i nie wykorzystane: byé moze, iZ mamy do czynienia nie ze zniszczeniem,
a z zapomnieniem!

Je$li chodzi o dzieje naszego prawa karnego w ubieglym wieku, to jakze wiele
jest jeszcze do zrobienia: koncepcje naszego prawa karnego wojskowego (kodeks
karny wojskowy z 1815 r., kodeks karny Gwardii Narodowej z 1831 r., kodeks
karny Milicji Wolnego Miasta Krakowa, kodeksy karne powstanczez 1863 r., w ich
czeSci dotyczacej przepisow wojskowych) czekaja jeszcze ciggle na jednolite histo-
rycznoprawne opracowanie. Bardzo niewiele wiemy o pracach dotyczacych pierw-
szego nowozytnego projektu postepowania karnego (1819), ktéry nigdy nie stat sie
prawem obowigzujgcym, ani o probie powrotu do Kodeksu Karzacego w okresie
reform Wielopolskiego. Historia polskiej wersji Kodeksu Kar Gléwnych i Popraw-
czych, w konstruowaniu ktérej tak istotng role speiit Hube, acz niewdzigczna (ze
wzgledu na wsteczny charakter kodyfikacji, jej dluzyzny i kazuistyczno$c), wyma-
ga takze glebszego spojrzenia historyka prawa. Wydaje sie, ze réwniez nie wszy-
stkie niedawno ujawnione materialy dotyczace wieziennictwa zostaly dostatecznie
analitycznie opracowane (mam tu na myS$li zwlaszcza tzw. Urzgdzenie wiezien
krajowych, tj. projekt ordynacji wieziennej Ksiestwa Warszawskiego, 1808 - 1810 r.).
"Te wszystkie zadania czekajg jeszcze na swego badacza! Zastuga autora jest to, ze
swoja pracg nas do nich ustawicznie zacheca.

Nastepng dalej siegajaca uwagg wydaje sie byc¢ stwierdzenie daleko idacego
wplywu prawa karnego austriackiego na obowigzujace prawo w Polsce w okresie
porozbiorowym +«kodeks karny dla Zachodniej Galicji, Franciskana w Wolnym
MieScie Krakowie, Kodeks Karzacy w Kroélestwie Polskim). Fakt znacznego wplywu
jest niewatpliwy, ale przyczyna i Zr6édlo chyba jeszcze niedostatecznie zglebione.
Wydaje si¢ nadto, ze o wplywie tym bardzo malo jest wiadome w ojczyznie Fran-
ciskany, a byé moze, iz dalsze badania przedsiewziete w obu krajach ujawnilyby
sporo interesujgcego dla prawnika i historyka materiatu.

Te uwagi idgce nieco poza ramy S$cisltej recenzji wywoluje cenna praca prof.
L. Pauliego. Recenzowana. praca jest wartoSciowg i caloSciowg (w obu czeSciach)
rozprawa historycznoprawng. Uzupelnia ona w znacznym stopniu nasze wiadomo$ci
0 stanie normatywnym na ziemiach polskich (je§li chodzi o prawo karne) w okresie
porozbiorowym, dokumentujgc zastosowanie w praktyce tego prawa poprzez grun-
towng analize zapadlych wyrokéw odno$nych instancji.

JERZY SLIWOWSKI (Toruri)

Stanistaw Edward Nahlik, Narodziny nowozytnej dyplomacji, Wroctaw
1971, Zaklad Narodowy Imienia Ossolinskich, s. 286.

Rézne znaczenia ma wyraz dyplecmacja. Autor recenzowanej monografii raczej
opowiada sie za tym, w myS$] ktérego dyplomacja stanowi ,pewien tor dziatalno$ci
panstwa”. Gdyby natomiast Nahlik zwrocit uwage na metody charakterystyczne dla



