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tyczng aktu ustawowego na tle zycia prawnego waznego, choé¢ niewielkiego prze-
strzennie o$rodka. Badania natomiast odnoszace sie do innych dzielnic sg dzisiaj
praktycznie niemozliwe. Do chwili obecnej nie mozna dojs¢, kiedy i gdzie zostaly
wywiezione archiwa sgdéw polskich z terenu b. Krélestwa Kongresowego, ewentual-
nie gdzie sie znajdujg. Mozna sobie wyobrazié¢, jak wielkim ,objawieniem” dla ba-
dacza byloby odnalezienie chociaz ich niklej cze$ci. Uwaga ta ma nie tylko charak-
ter teoretyczny; powinna satnowié¢ zachete do dalszych poszukiwan, jak i w ogdle
do dalszych badan nad historig polskiego prawa w ubieglym wieku. W poszukiwa-
niach archiwalnych odnajdujemy czesto coraz to nowe dokumenty i zbiory. Nie na-
lezy niczego zaniedbywaé, aby odtworzyé to, co nieraz lezalo przez dziesigiki lat nie-
znane i nie wykorzystane: byé moze, iZ mamy do czynienia nie ze zniszczeniem,
a z zapomnieniem!

Je$li chodzi o dzieje naszego prawa karnego w ubieglym wieku, to jakze wiele
jest jeszcze do zrobienia: koncepcje naszego prawa karnego wojskowego (kodeks
karny wojskowy z 1815 r., kodeks karny Gwardii Narodowej z 1831 r., kodeks
karny Milicji Wolnego Miasta Krakowa, kodeksy karne powstanczez 1863 r., w ich
czeSci dotyczacej przepisow wojskowych) czekaja jeszcze ciggle na jednolite histo-
rycznoprawne opracowanie. Bardzo niewiele wiemy o pracach dotyczacych pierw-
szego nowozytnego projektu postepowania karnego (1819), ktéry nigdy nie stat sie
prawem obowigzujgcym, ani o probie powrotu do Kodeksu Karzacego w okresie
reform Wielopolskiego. Historia polskiej wersji Kodeksu Kar Gléwnych i Popraw-
czych, w konstruowaniu ktérej tak istotng role speiit Hube, acz niewdzigczna (ze
wzgledu na wsteczny charakter kodyfikacji, jej dluzyzny i kazuistyczno$c), wyma-
ga takze glebszego spojrzenia historyka prawa. Wydaje sie, ze réwniez nie wszy-
stkie niedawno ujawnione materialy dotyczace wieziennictwa zostaly dostatecznie
analitycznie opracowane (mam tu na myS$li zwlaszcza tzw. Urzgdzenie wiezien
krajowych, tj. projekt ordynacji wieziennej Ksiestwa Warszawskiego, 1808 - 1810 r.).
"Te wszystkie zadania czekajg jeszcze na swego badacza! Zastuga autora jest to, ze
swoja pracg nas do nich ustawicznie zacheca.

Nastepng dalej siegajaca uwagg wydaje sie byc¢ stwierdzenie daleko idacego
wplywu prawa karnego austriackiego na obowigzujace prawo w Polsce w okresie
porozbiorowym +«kodeks karny dla Zachodniej Galicji, Franciskana w Wolnym
MieScie Krakowie, Kodeks Karzacy w Kroélestwie Polskim). Fakt znacznego wplywu
jest niewatpliwy, ale przyczyna i Zr6édlo chyba jeszcze niedostatecznie zglebione.
Wydaje si¢ nadto, ze o wplywie tym bardzo malo jest wiadome w ojczyznie Fran-
ciskany, a byé moze, iz dalsze badania przedsiewziete w obu krajach ujawnilyby
sporo interesujgcego dla prawnika i historyka materiatu.

Te uwagi idgce nieco poza ramy S$cisltej recenzji wywoluje cenna praca prof.
L. Pauliego. Recenzowana. praca jest wartoSciowg i caloSciowg (w obu czeSciach)
rozprawa historycznoprawng. Uzupelnia ona w znacznym stopniu nasze wiadomo$ci
0 stanie normatywnym na ziemiach polskich (je§li chodzi o prawo karne) w okresie
porozbiorowym, dokumentujgc zastosowanie w praktyce tego prawa poprzez grun-
towng analize zapadlych wyrokéw odno$nych instancji.
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Rézne znaczenia ma wyraz dyplecmacja. Autor recenzowanej monografii raczej
opowiada sie za tym, w myS$] ktérego dyplomacja stanowi ,pewien tor dziatalno$ci
panstwa”. Gdyby natomiast Nahlik zwrocit uwage na metody charakterystyczne dla
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dziatalnofci panstwa w dziedzinie zagranicznej, choéby obierajac za podstawe lekce-
wazone fragmenty dawnych prac o dyplomacji, staloby sie mozliwe zarysowanie
elementéw prakseologii miedzynarodowej. Tak wiec definicje autorskie (s. VII) za-
wazyly, iz recenzowana monografia nie stanowi pracy z historii stosunkéw miedzy-
narodowych, lecz traktat o dawnym prawie dyplomatycznym. W przeSwiadczeniu
tym utwierdza tez czytelnika oparcie struktury pracy o instytucje dyplomatyczne,
a nie periodyzacje.

Ramy czasowe monografii kre§lg z jednej strony daty przypadajagce na wczesne
odrodzenie we Wiloszech, z drugiej za§ data kongresu wiedenskiego. Poczatké6w na-
rodzin nowozytnej dyplomacji autor dopatruje sie¢ w instytucji stalych misji dyplo-
matycznych. Najdawniejszg datg jest r. 1341, wigzgcy sie z utrzymywaniem przez
Mantue stalego posla przy cesarzu Ludwiku Bawarskim, bardziej znang natomiast
r. 1466, wigzacy sie z utworzeniem stalej misji przez Mediolan we Florencji (s. 50 -
- 31). Natomiast okres narodzin nowozytnej dyplomacji konhczy r. 1815, ktéry przy-
niost pierwszg kodyfikacje prawa miedzynarodowego, mianowicie regulamin pre-
cedencji miedzy przedstawicielami dyplomatycznymi, stanowigcy siedemnasty za-
lacznik do aktu koncowego kongresu wiedenskiego.

W zwigzku z Zrédlami dawnego prawa dyplomatycznego, autor uwaza, Zze na-
lezy przede wszystkim traktowaé¢ o normgch zwyczajowych, a nastepnie o ogélnych
zasadach prawa uznanych przez marody cywilizowane (s. 16). Sgdzi¢ jednak wolno,
ze w drugim czlonie tej wypowiedzi zawiera sie nazbyt wspoélczesny poglad na
irédla prawa miedzynarodowego. Zbiezno§é ustawodawstw w zakresie poszczeg6l-
nych instytucji trudno bowiem stwierdzi¢, a nadto powstawaé moga watpliwosci,
czy dedukowane na podstawie kilku ustaw zasady stawaly sie wspélnym prawenr
miedzynarodowym. Zresztg z trudnoSci tych zdawal sobie sprawe autor, skoro nie
odwotal sie w dalszych partiach do zasad og6lnych prawa. W pelni naleZy zgo-
dzi¢ sie z pogladem, ze treSci norm zwyczajowych nalezy docieka¢ w studium prak-
tyki, a zwlaszcza nauki, speiniajgcej znacznie wigkszg role niz wspbiczeSnie. Stgd
tez pieczolowito§é, z jaka Nahlik przypomina wypowiedzi licznych, czesto zapom-
nianych juz autoréw prac o materiach dyplomatycznych, jak: Bernard du Rosier,
Gonzalo Garcia de Villadiego, Etienne Dolat, Konrad Braun, Ermolao Barbare, Otta-
vian Maggi, Carlo Pasquale, Pierre Ayrault, Hotman de Villiers, Herman Kirchner,
Fryderyk de Marselaer, Juan Antonio de Vera y Zuniga, Jan Wolfgang Webel
i Gaspar de Real. Wéréd powolanych prac autoré6w polskich, poza klasykiem w tej
dziedzinie Krzysztofem Warszowickim znalazlo sie miejsce dla Jakuba Przyluskiego,
Jana Ernesta Kro$nickiego vel Karnickiego, Jana Nixdorffa, Andrzeja Maksymilia-
na Fredro, Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, Karola Wyrwicza, Adama Naru-
szewicza. Nadto autor siegal do klasykéw prawa naroddéw, ktérzy bgdZ napisali spe-
cjalne dziela o instytucjach prawa dyvlomatycznego, bgdZ wypowiedzi na te te-
maty zamieS$cili w podrecznikach lub systemach prawa narodéw.

W rozdziale IV, posSwieconym prawu legacji, autor prze§ledzil ewolucje tegc:
prawa przyslugujgcego zrazu niezaleznym i zaleznym, dygnitarzom, cialom zbioro-
wym, koScielnym, a zmierzajagcego nastepnie konsekwentnie do zwijzania tego
prawa jedynie z osobg suwerena. Autor zatrzymat sie szczeg6lnie nad kwestig
przystugiwania prawa legacji republikom, wolnym miastom hanzeatyckim, miastw
Gdanskowi. Omawiajgc prawo legacji monarchy, autor podal przyklady, ze prawo
to nie gaslo, nawet wowczas, gdy wladza jego dobiegala kofica (np. po zrzeczeniu
sie korony). Nadto prawo to przyslugiwalo czlonkom rodziny monarchy.

Logicznie z rozdzialem poprzednim wigZe sie nastepny, w ktérym Nahlik
oméwil rodowdd stalych misji dyplomatycznych oraz kierujgcych nimi organ6éw
centralnych, spo$rod ktérych wyréznia sie powolana przez Ludwika XIV instytucja
sekretarza stanu do spraw cudzoziemskich, dajaca poczatek wspolczesnym mini-
sierstwom spraw zagranicznych.
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Zasadniczg osnowa prawa  dyplomatycznego sa normy traktujgce o samym
przedstawicielu. Kolejne rozdzialy po$wiecono zatem funkcjom przedstawiciela dy-
plomatycznego, jego osobie, poczgtkowi i koncowi misji, wreszcie przywilejom
i immunitetom dyplomatycznym. W rozdzialach tych, autor podbudowywal tezy
oméwieniem licznych kazuséw dyplomatycznych, nie tylko znanych z Martensa
Causes célébres czy z podrecznika Makowskiego, lecz przede wszystkim wielu no-
wych, skrupulatnie zebranych przez autora.

Wsr6d bogatego materialu poSwieconego przywilejom i immunitetom dyploma-
tycznym odnotowania wymagajg uwagi Nahlika na temat rodowodu dwu instytucji
interesujgcych prawnika. Zainteresuje go poglad, ze immunitet przedstawiciela dy-
plomatycznego w sprawach cywilnych, kwestionowany zrazu, ugruntowywaé sie za-
czyna dopiero w pierwszej pol XVII w. (s. 175). Natomiast juz w XVI w. nurtuje
tendencja ograniczenia azylu dyplomatycznego do wypadkoéw lzejszych, by osta-
tecznie co najmniej od potowy XVII w. przewazy}! w praktyce kierunek odrzucajgcy
w ogo6le prawo udzielanie schronienia przestepcy w siedzibie przedstawicielstwa
dyplomatycznego (s. 184).

Nahlik wiele miejsca po$wiecit instytucjom dyplomatycznym w Polsce, wska-
zujgc na ich specyfike, bedgcg efektem oddziatywania wplywéw wschodnich lub
specyficznego ksztaltu instytucji pnolityczqych w Polsce. W zakresie prawa legacji,
autor dostrzegatl wplyw, jaki na nie wywarlt system elekcyjny, w wyniku czego do-
szlo do rozszczepienia tego prawa na prawo Kkréla oraz ,kréla i Rzeczypospolitej”
(s. 46). Elekcja wywarla réwniez wplyw na stosunek do statych poselstw, ktére ob-
darzano niechecig, gdyz obawiano sig, ze miesza¢ sie bedg w sprawy wewnetrzne
(s. 58). Nieche¢ te rozciggnieto réwniez na wlasne poselstwa, co spowodowato
w efekcie, ze dyplomacja saska, mimo zakazéw sejmowych, wchlonela dyplomacje
polska (s. 60). Podobnie wprowadzenie monarchii obieralnej oddzialywalo na sprawe
kierowania misjami dyplomatycznymi. Krél byt bowiem uzalezniony w sprawowa-
aiu kierownictwa od senatu i sejmu. Uprawnienia sejmu staly za§ na przeszkodzie
skuteczno$ci polskiej dyplomacji, gdyz czynily publiczng tajemnicg cele i zadania
poselstw. Specyfikg bylo wysylanie misji dyplomatycznych przez hetmana wielkiego
koronnego w stosunkach z Turcjg i Krymem, Motdawig i Wotochami oraz Siedmio-
grodem. W fakcie tym dopatrzy¢ sie mozna jakby zaczatku péiniejsze; instytucji
attaché militaires Podcbnie sprawy polskie odnotowywano w nastepnych rozdzia-
lach, wiele za§ kazuséw zwigzanych z Polskg zgromadzono w rozdz. X. Przykladem
moga by¢ kazusy Patkula i du Héron zwigzane z przywilejem nietykalnosci oso-
bistej dyplomaty.

W konkluzji stwierdzi¢ nalezy, ze nadzwyczaj cenna monografia S. E. Nahlika
stanowi jedng z nielicznych prac po$wieconych instytucjom dawnego pra\;va naro-
doéw. Napisana ze znawstwem, oparta na rzetelnych i glebokich studiach Zrédet
prawa, a takze archiwaliéw, wyroézniajgca sie nowoczesng konstrukcjg i skrzgca
sie piegknym jezykiem polskim, wreszcie upiekszona az 50 reprodukcjami stanowié
bedzie trwaly wklad do nauki prawa miedzynarodowego, do ktérego, jak wolno
sadzié, z przyjemnoS$cig siegnie nie tylko znawca przedmiotu.

JANUSZ GILAS (Torufi)

Alicja Falniowska-Gradowska, Ostatnie lata dziatalnosci sqdu referen-
darskiego koronnego (1768 - 1793). Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk. Zakl.
Nar. im. Ossolinskich. Wyd. PAN 1971, ss. 290.

Instytucja Referendarii Koronnej — sad zadworny krélewski dzialajgcy przez
dwa wieki dla sgdzenia spor6w miedzy poddanymi dobr krélewskich a ich pose-
sorami — jest przedmiotem zainteresowan wielu badaczy, i to zar6wno historykéw



