CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXII — Zeszyt 2 — 1970

I. ROZPRAWY

KAZIMIERZ BARAN (Krakéw)
Stosunek wasalny w Swietle praw i literatury anglosaskiej Brytanii

Najstarsze utwory literatury angielskiej obfituja we wzmianki $wiad-
czace o pojawianiu sie¢ wsréd anglosaskich najezdzcéw wyspy brytyjskie]
nowych, odmiennych od zwigzkéw krwi wiezi Igczgcych ludzi miedzy
soba. Zwlaszcza w Beowulfie !, obszernym (3182 wierszy) poemacie epic-
kim napisanym w jezyku anglosaskim odnalezé mozna sporo wiadomosci
na ten temat. Poemat ten przekazuje obraz spoleczenstw germanskich
w czasach ich inwazji na wyspe brytyjskg. Opiewa on walke Beowulfa,
aethelinga 2 z Grendelem, groznym potworem o ludzkiej postaci i nad-
naturalnej sile.

Utwér ten rzuca sporo $§wiatla na interesujgce nas zagadnienie opieki,
jaka nad swymi druzynnikami sprawowal dowodzgcy nimi aetheling.
W szczegdlnosci znalezé mozna w Beowulfie wyraznie wypowiedziang
zasadeg, ze odwazny wodz wyruszajgc na wyprawe wojenng staje sie
dla grona towarzyszgcych mu wojownikéw opiekunem (mundbora) 3. Roz-
tacza wiec nad nimi opieke (mundium), ktérg w zwyczajowym czy lepiej
ludowym (folkright) ¢ prawie germanskim ojciec rodu obejmowal synow
oraz inne osoby zyjgce wraz z nim we wspolnocie domowej %. Co wiecej
z poematu wynika, iz dowddca druzyny moégt w wypadku, gdy jemu sa-
memu grozilo niebezpieczenstwo — przenie§¢ obowigzki opiekuna nad
wlasnymi druzynnikami na inng, cieszaca sie jego zaufaniem osobe.

1 Beowulf — poemat anglosaski zachowany w manuskrypcie z X w. zwanym
Cotton Vitelius. Poemat spisany zostal w Anglii prawdopodobnie w VII lub VIII
wieku. Poemat wymienia takze m. in. fakty i postacie historyczne z poczatkéw
VI. w. O obecnym stanie badan nad ustaleniem daty powstania poematu pisze
G. Labuda, Zrodta, sagi i legendy do najdawniejszych dziejow Polski (cyt. L a-
buda), Warszawa 1960, s. 170.

2 Aetheling — w poezji anglosaskiej oznacza krola, syna krélewskiego, kogos
z rodziny krélewskiej badZ po prostu osobe szlachetnie urodzona, Anglo-Saxon
Dictionary, Joseph Bosworth — Toller T. Norhcote, Oxford 1898 (dla anglosaskiej
samogloski przedniej stosuje dla uproszczenia pisowni ,ae’”).

3 Patrz nizej wyjasnienie terminu.

41. E. Jolliffe, The Constitutional History of England (cyt. Jolliffe),
London 1947, s. 5.

5Jolliffe, s. 141 16.

1 Czasopismo Prawno-Historyczne t. XXII z. 2
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Oto Beowulf, thegn 8 i krewniak kroéla Hygelaca, wyruszajac na nie-
bezpieczng wyprawe przeciwko Grendelowi zwraca sie tymi slowy do
kréla Hrothgara, ktéremu przybyl poméc w walce z Grendelem: waes
thu mund-bora minum magothegnum hond-gesellum gif mec hild nime
(bgdz mundbora dla mych thegnéw, wiernych towarzyszy, jezeli ta wal-
ka pochtonie mnie) 7. Okreslenie ,,mund” odnosi si¢ w cytowanym frag-
mencie juz do wiezi istniejgcej miedzy druzynnikiem a wodzem. Dru-
zynnik znajduje sie pod mundium dowoédcy wyprawy. Potwierdza to
teze Jolliffe’a, ze pojecia zrodzone w czasach dawnego ustroju rodowego
przenoszone byly per analogiam na stosunki wytwarzajgce sie w miare
rozwoju nowych i opartych juz na innych zasadach zwigzkéw miedzy
ludZmi 8. '

Druzynnicy Beowulfa sg czesto okres$lani mianem thegnas?®, gesit-
has 10, a takze maegas 1. Dwa pierwsze okreSlenia oznaczajg druzynnikéw,
ostatnie za§ wspolrodowcoéw, co wskazuje na fakt, iz poczgtkowo ludzie
w druzynie byli powigzani miedzy sobg, a zapewne i z wodzem wiezami
krwi. W tym tez nalezy zapewne dopatrywaé¢ si¢ genezy roli wodza jako
mundbora w stosunku do towarzyszacych mu ludzi. Pamietaé¢ jednak
trzeba, ze do$¢ wczesnie, bo juz w czasach Tacyta pojawia¢ sie poczal
wsrod druzynnikow element zupelnie obcey 12, sama jednak zasada opieki
wodza nad druzynnikami pozostala niezmieniona. Zresztg nawet i w cyto-
wanym fragmencie utworu mundium przekazywane jest krolowi Hroth-

¢ Stowo to uzywane bylo pierwotnie na okre$lenie druzynnika. PdZniej slowo
to oznaczalo w ogélnosci czlowieka klasy wyzszej, najczeSciej posiadacza ziemi. An-
glosaski czasownik o podobnym brzmieniu thegnian znaczy! doslownie ,stuzyé”.
Réwniez i w innych jezykach germanskich spotkaé mozna slowa o podobnym
brzmieniu: np. starosaksonskie thegan znaczace ,chlopiec” czy tez staronorweskie
thegen znaczace ,poddany”. Uwaza sie, iz slowo to pochodzi od indoeuropejskiego
teq (por. np. greckie rexvoy’ ,,dziecko”). Pewne uwagi na ten temat zamieszcza
H. R. Loyn w oparciu o badania L. M. Larsona i P. Guilhiermoza: H. R. Loyn,
Gesiths and Thegns in Anglo-Saxon England from the Seventh to the Tenth Cen-
tury (cyt. Lyon), The English Historical Review, vol. LXX, October 1955, s. 540in.

7 Beowulf, The Eearly English Text Society (cyt. Beowulf), Oxford Univ. Press,
1959, w. 1480 - 1481. W adaptacji przystosowanej dla wspdlczesnego . czytelnika
Beowulf zostal opracowany przez Rosemary Sutcliff. Opracowanie to bylo tluma-
czone na jezyk polski przez A. Przedpelskg-Trzeciakowskg i ukazalo
sie w wydaniu Naszej Ksiegarni: Beowulf, Warszawa 1966.

3 Jolliffe, s. 15-16.

9 Beowulf, przykladowo w. 400, 1829.

10 Beowulf, przykladowo w. 24, 29, 116, 853. Slowo gesith pierwotnie znaczylo
,druzynnik”, Poézniej slowo to uzywane bylo na oznaczenie feudala osiadlego na
ziemi. Termin ten wyparty zostal jednak z czasem przez stowo thegn, Lyon,
s. 529 - 540.

11 Beowulf, przykladowo w. 1011. Stowo to znaczylo ,,wspélrodowiec*.

i2 P, Cornelli Taciti Germania (cyt. Tacitus Berolini, MDCCCLXXVII,
s. 30; por. tez D. Whitelock, The Beginnings of English Society, Penguin Books,
1959, s. 29, 34 (cyt. Whitelock).
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garowi, ktéry z druzynnikami Beowulfa nie byl powigzany wiezami
krwi.

Przyczyna takiego wlasnie uregulowania sytuacji prawnej ludzi to-
warzyszacych wodzowi tkwila zapewne w znanym zjawisku rozluznia-
nia si¢ wigzéw rodowych w okresie wielkich migracji ludnosciowych tej
epoki. Ludzie pochodzgcy z réznych szczep6w mieszali sie ze sobg, gdy
znalezli sie na jednym terytorium. Druzynnicy za$, ktoérzy pod wodzg
walecznego aethelinga wyruszali na odlegly wyprawe w nieznane strony,
nie mogli juz liczy¢é na réwnie jak dawniej skuteczng opieke ze strony
wspotrodowcow. W zamian wiec za opieke, jaka roztaczal nad nimi
dowddca wyprawy, druzynnicy ci zobowigzywali sie stuzyé mu wier-
nie; gdyby za$ opuscili go w niebezpieczenstwie, naraziliby sie na pow-
szechne potepienie 13,

Ta rola wodza jako opiekuna prawnego druzynnikéw, majgcego w ja-
kim$ stopniu zastgpié im wspéirodowecéw jest wielokrotnie podkres-
lana w Beowulfie 14, a takze w innych najstarszych pomnikach literatury
angielskiej. W poezji anglosaskiej pojawia sie czesto czlowiek, ktory
utraciwszy na odleglej wyprawie swego wodza-opiekuna staje sie
najzalo$niejszg istotg na ziemi. Tesknie wyglada on opieki kogo$§ rownie
hojnego i przyjaznego jak jego poprzedni pan (hlaford, dryhten)15.

We fragmencie utworu: The Wanderer 18, w ktérym bohater oplakuje
swoj nieszczesny los po stracie dowddey druzyny. Ten ostatni, zgodnie
z tak znamienng dla poezji anglosaskiej technikg kenningu 1?7 nazywa-
ny jest tu ,rozdawca zlota” czy ,rozdawcg lupow” (goldwine, sinces

18 Obowigzki druzynnika wobec wodza, a potem wasala wobec pana zwierzch-
niego sg szczegélowo omoéwione w dalszej cze$ci niniejszego opracowania.

14 Por. nizej.

15 S3 to najczestsze slowa uzywane na okre§lenie czy to poczgtkowo wodza
druzyny, czy tez pézniej pana zwierzchniego w stosunku wasalnym; por. przyklado-
wo Beowulf, w. 1050, 1979, 2635, a takze Sweet’s, Anglo-Saxon Reader in Prose
and Verse (cyt. Sweet), Oxford 1950, s. 2 w. 34; s. 149, w 37; por. tez Jolliffe,
s. 16. ‘

16 The Wanderer (Eardstap&). Poemat zachowany jest w Ksiedze z Exeter
(Exeter Book), podarowanej Katedrze w Exeter przez jej pierwszego biskupa Leo-
frica (zm. 1072). W bibliotece tej Katedry ksigega ta przetrwala do naszych czaséw.
Trudno ustali¢ daty powstania tak utworu The Wanderer jak i innych utworéw
zawartych w Ksiedze z Exeter. Niewgtpliwie sg to jednak utwory bardzo stare,
a wiele z nich wykazuje sporo elementéw poganskich. Por. uwagi na ten temat
w The Battle of Maldon and Other Old English Poems, ed. B. Mitchell (cyt.
Mitchell), London 1965, s. 106 - 108, 114 - 116.

17 Kenning stosowany czesto w poezji anglosaskiej polega na nazywaniu pew-
nych os6b czy rzeczy nie wprost, lecz przez opisowe podanie ich cech czy przy-
miotéw; przykladowo zamiast slowa ,morze” uzywa sie okreSlenia swan-rode
(droga labedzia), Beowulf w. 200; zamiast slowa ,storice” stosuje sie okreSlenie
woruld-candel (Swieca Swiata), Beowulf, w. 1966; zamiast slowa ,okret” méwi sie
sae-genga (morski wedrowiec), Beowulf, w. 1882 - 1883.

1*
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bryttan), co podkreslic ma z jednej strony, ze sprawuje on nad druzyn-
nikami pelng opieke, zywigc ich, odziewajgc i rozdzielajgc wsrdéd nich
tupy, z drugiej za$§ strony okresSlenia te majg zaakcentowaé hojnosé
zwierzchnika, a wiec ceche najbardziej u niego pozgdang. Wspomniany
fragment utworu brzmi: ,,Z dala od wspoélrodowcéw zakuwam w zelaza
pragnienia mego serca. Dawno temu pochowalem w ciemnej ziemi przy-
jaznego dla mnie rozdawce zlota (goldwine mine) i od tej pory wedrujgc
zmeczony zimg po zamarzlych wodach szukalem dworzyszcza rozdawcy
skarbow (sinces bryttan). Gdybym kiedykolwiek blisko czy daleko mogt
znalezé¢ kogos$, kto przyjalby mnie na dworze, gdzie odbywajg sie
uczty’ 18, '
Oczywi$cie nie znaczy to, ze réd zostal juz catkowicie wyeliminowany
jako obronca i gwarant praw i obowigzkéw czlowieka wolnego. Nalezy
pamietaé, iz poczgtkowo hlaford peinil role opiekuna tylko w stosunku
do swego druzynnika czy towarzysza podroézy i dopiero w czasach poz-
niejszych (VI i VII w.), gdy zmalala nieco rola organizacji druzynnej,
mogto dochodzi¢ do rozciagniecia opieki hlaforda na ludzi wolnych, ktoé-
rzy tej opieki szukali i w zamian za jej udzielenie godzili sie w jaki$
spos6b — cho¢ niekoniecznie jako druzynnicy — stuzyé panu zwierzch-
niemu 1®. Do czasu jednak, gdy prawa Aethelstana (X w.) nie nakazaly
ostatecznie czlowiekowi wolnemu, lecz nie posiadajgcemu ziemi, ko-
mendowaé sie wobec wybranego pana zwierzchniego 20, czlowiek wolny,
lecz nie zwigzany stosunkiem wasalczym z zadnym panem zwierzchnim,
mogt liczy¢é przede wszystkim na opieke ze strony wspoirodowcow.
Zresztg jeszcze w prawach anglosaskich pochodzgcych z pédzniejszego
okresu funkcja rodu jako opiekuna prawnego jednostki, aczkolwiek stale
malejaca — bedzie nieraz podkre$lana 2!. Bohater za$ utworu The Sea-

18 Sweet, s. 148, 149, w. 21 - 28.

19 O tym nizej.

20 Por. nizej.

21 Por. przykladowo art. 6.1, 1.3 oraz 1.4 praw Aethelstana (II Aethelstan),
English Historical Documents, vol. I, wyd. D. Whitelock (cyt. EHD, z podaniem
tomu, pozycji i strony), London, Eyre and Spottiswoode, 1955, poz. 35, s. 382 - 383.
EHD podaje tekst praw anglosaskich tylko w tlumaczeniu na jezyk angielski, dla-
tego tez cytujgc prawa opublikowane w tym zbiorze podaje réwniez wydanie L i-
bermanna, Gesetze der Angelsachsen (cyt. Liebermann), Halle a. S, t. I,
s. 150, 154 — gdzie obok tlumaczenia na jezyk niemiecki podany zostal tekst anglo-
saski i laciniski tych praw. Dla praw wydanych do r. 925 postuguje si¢ zbiorem
Eckhardta, ktéry podaje zar6wno tekst anglosaski, jak i jego tlumaczenie na jezyk
niemiecki: Gesetze der Angelsachsen, 601 -925, wyd. K. A, Eckhardt (cyt. Eck-
hardt) Gottingen 1958.

Pomimo stale postepujacego wzrostu znaczenia hlaforda jako opiekuna jed-
nostki — o czym bedzie mowa nizej — w X w. (czasy Aethelstana) réd faktycznie
moégl nieraz odgrywaé jeszcze bardzo duzag role w tym wzgledzie. Swiadczy o tym
dobitnie przepis z praw Aethelstana skierowany przeciwko niektérym rodom tak
silnym, Ze uniemozliwiajgcym ukaranie chronionych przez siebie przestepcéw na



STOSUNEK WASALNY W SWIETLE PRAW I LITERATURY ANGLOSASKIEJ 5

farer 22 teskni wlasnie za opiekg krewnych, ubolewajgc, iz ,,zaden pro-
tektor — wspoirodowiec (hleomaega) nie moze pocieszy¢ duszy w opu-
szczeniu” 2. W innym za$ miejscu ten sam bohater powie: ,,Nie wie tego
nikt, jak cierpialem na Sciezce wygnanca bez przyjaciél, bez wspoiro-
dowcow” 24,

Rozwdj stosunkéw spotecznych stale jednak postepuje i opiekunem
jednostki coraz rzadziej jest wspolrodowiec, a coraz czeSciej jest nim
pan zwierzchni. Proces ten jest zauwazalny takze i dla filologa badaja-
cego poezje anglosaskg. Przykladowo w rzeczowniku zlozonym hleo-
maeg 25 gdzie hleo znaczy ,protektor”, zas maeg — ,wspolrodowiec”,
coraz czeSciej czlon maeg zanika, jest bowiem zastepowany wyrazem
innyn{, oznaczajacym pana zwierzchniego. Pojawia sie wiec takie stowo
jak: hleodryhten 26 (gdzie dryhten znaczy wlasnie ,,pan zwierzchni”). Do
stowa hleo dodaje sie tez w odpowiednim przypadku wyrazy oznaczajace
druzynnikéw. W rezultacie spotykane w Beowulfie okreslenie: hleolind-
-gestealla 27 znaczy ,,protektor wojennikéw”, zas eorla hleo ¢ — ,pro-
tektor eorlow 2.

Pojawienie sie pana zwierzchniego poczatkowo jako opiekuna towa-
rzyszacego mu w wyprawie wojennej druzynnika, potem za$§ w ogolnosci
jako sprawujgcego opieke nad czlowiekiem, ktory tej opieki szukatl
stanowi¢ musialo novum na tle obowigzujacego woéwczas prawa. Swiad-
czy o tym najlepiej pojawiajaca sie poczgwszy od VII w. coraz wieksza
liczba przepisow regulujacych ten nowy stosunek prawny. Wiadomo
wszak, iz w owych czasach uwazano, ze prawo tkwi w $Swiadomosci spo-
teczenstwa, przepis wiec prawa stanowionego pojawial sie najczesciej
woweczas, gdy monarcha pragngl nadaé moc obowigzujgcg jakiej§ nowej
zasadzie prawnej, jeszcze nie wchlonietej przez system prawa zwycza-
jowego.

pewnym terenie: I jesli sie zdarzy, ze jakis§ réd jest tak silny i wielki w pewnym
okregu lub na zewngtrz okregu — —, 2e odméwi nam naszych praw i bedzie po-
pieral zlodzieja, pojedziemy tam z wszystkimi naszymi ludimi i z sedziq, w ktérego
okregu ma to miejsce (VI Aethelstan, art. 8.2) EHD, I, poz. 135, s. 389; Lieber-
man, s. 178; por. tez Whitelock, s. 46.

22 Utwoér zachowany jest w Exeter Book, por. przypis 16.

28 Sweet,s. 152, w. 25 - 26.

24 Ibidem, s. 152, w. 12 - 16.

% Ibidem, s. 152, w. 25 - 26.

% Poetry and Prose of Anglo-Saxons, ed. M. Lehnert (cyt. Lehnert), Berlin
1955, s. 13, w. 94.

27 Beowulf, w. 1972.

8 Beowulf, przykladowo w. 791; por. tez Lehnert, s. 23, w. 41. Mozna spotkaé
nadto inne okreslenia, ktére wyrazajg réwniez idee protektoratu pana zwierzchniego
nad druzynnikiem, np. gumene weard — ,protektor ludzi”, Lehnert, s. 9, w. 59.

% W wyniku wplywéw skandynawskich na czlowieka stojacego wyzej w hie-
rarchii spolecznej poczeto uzywaé okreslenia jarl albo earl, Lyon, s. 533.
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W przeciwienstwie do wczesnych praw Aethelberhta, Hlothere i Ea-
drica, czy tez Wihtreda wydawanych w ciggu VII w., w prawach krola
Ine’a (koniec VII w.) coraz cze$ciej pojawia sie okreSlenie hlaford, ktére
podobnie jak stowo dryhten oznaczalo pana zwierzchniego 3. Co wiecej
w art. 3 praw tego kréla mowa jest o hlafordzie, ktory — jak posrednio
wynika z tego przepisu — czlowiekowi wolnemu, a znajdujgcemu sie
pod jego opieky zlecal wykonanie okreslonych prac3l. W innym za$ prze-
pisie praw tego kréla mowa jest o osobie, ktéra pelni role hlaforda
w stosunku do nie$lubnego dziecka, ktorego nikt nie uznal za swoje 32.
Niewatpliwie wiec mamy tu do czynienia ze stosunkiem wasalczym
w pelnym tego slowa znaczeniu: po jednej stronie jest bowiem pan
zwierzchni, po drugiej za$ czlowiek wolny, lecz niekoniecznie druzyn-
nik czy towarzysz podrozy hlaforda. W zamian za pewne uslugi, ktére
czlowiek ten godzi sie $wiadczy¢ panu zwierzchniemu, ten ostatni roz-
tacza nad nim swg opieke.

We wezesnych prawach anglosaskich szczegélnie interesujgce wydajg
sie by¢ te przepisy, ktére stawiajg pana zwierzchniego obok wspoiro-
doweca, gdy chodzi o zabezpieczenie ochrony prawnej wasala. Na uwage
zastlugujg tu zwlaszcza art. 42 praw krola Alfreda (IX w.). Powierza on
bowiem panu role, ktora skadingd wzgledem tego samego czlowieka jest
udzialem roéwniez wspoélrodowca. Zgodnie z trescig tego artykulu za-
réwno pan, jak i jego wasal mogg wzajemnie stawaé w swojej obronie,
gdy ktory$ z nich zostanie napadniety, przy czym temu z nich, ktoéry
przyjdzie w ten sposdb z pomocg zaatakowanemu, z mocy wyraznego
przepisu nie moze grozi¢ za dokonane przez niego czyny zemsta ze stro-.
ny przeciwnika czy tez jego rodu (42.5) 33. Istotne jest jednak to, ze w
przepisie nastepnym (42.6), gdzie podobne uprawnienia przewidziane sg
dla wspoirodowcoéw, mogacych réwniez stawaé w swej obronie, wymaga
sie jednak, aby napad na wspodlrodowca, ktérego ma sie zamiar bronié
by! bezprawny (on woh) 34. .

Brak takiego wymogu w artykule poprzednim powodowal oczywiscie,
iz bez narazenia sie na zemste ze strony przeciwnika czy jego rodu pan
zwierzchni czeSciej niz wspoélrodowiec mogt przyjsé swemu wasalowi
z czynng pomocy, gdy ten zostal zaatakowany.

Z szeregu praw anglosaskich wynika, ze uprawnionymi do wergeldu
za zabitego krewnego byli wspoélrodowcy. Jesli jednak zabity byl tez

30 Por. Ine, art. 21, 39, 50; Eckhardt, s. 76, 82, 86.
31 Przepis ten brzmi: ,Je§li tedy czlowiek wolny (frigea) pracuje w ten dzien

[tji. w niedziele] bez polecenia swego hlaforda, utraci on wolno§é”, Eckhardt,
s. 72.

32 Art. 27, Eckhardt, s. 78.

33 Eckhardt, s. 62; por. takze E. Duckett, Alfred the Great and his
England, London 1957, s. 90, a takze Whitelock, s. 38." '

M Eckhardt, s. 62.
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i czyim$ wasalem pan zwierzchni w $wietle przepisu art. 70 praw kroéla
Ine’a (VII w.) byl uprawniony do otrzymania specjalnej oplaty zwanej
manbot %, W poréwnaniu z wergeldem oplata ta nie byla zbyt wysoka.
Ze za$ wergeld panu nie przystugiwal, wynika a contrario z przepisu
art. 23.1 praw Ine’a. Przepis ten zezwala mianowicie panu zwierzch-
niemu wasala cudzoziemca na otrzymanie poltowy wergeldu (polowe zas
ma otrzymaé¢ krol), ale posiada on charakter wyjatkowy, stanowi bo-
wiem, ze dzieje si¢ tak tylko w wypadku, gdy zabity wasal cudzoziemiec
»jest bez wspdtrodowcow” (Gif he thonne maegleas sie) %.

W wypadku wiec zabicia wasala pan zwierzchni nie wchodzil
w uprawnienia wspolrodowcow zabitego, a oplata z art. 70 (manbot)
traktowana byla tylko jako kara nalezna panu za zlamanie miru, mund-
bryce, ktérym otaczal on swych ludzi. Jak juz zauwazyl Maitland %
przepis, ktory za zabicie wasala przewidywal uiszczenie dodatkowej
oplaty na rzecz pana zwierzchniego — wzmacnial zakres ochrony praw-
nej ludzi znajdujacych sie pod opiekg pana i niewgtpliwie sprzyjal roz-
powszechnianiu sie komendacji zwlaszcza wsrdéd tych, ktorzy w owych
niespokojnych czasach zajmowali niskg pozycje w hierarchii spolecznej.

Pewne wiadomosci dotyczgce omawianego tu zagadnienia zawarte
sa rowniez w art. 74 praw Ine’a. Zgodnie z przepisem tego artykulu,
jesli Anglosas zostal zabity przez niewolnego Walijczyka, wlasciciel tege
niewolnika moégt go wydaé panu zwierzchniemu i wspéirodowcom, (to
honde hlaforde ond maegum) lub tez zaplaci¢ za jego zycie 60 szylin-
gow 38, Brak jednak blizszych informacji co do tego, jak ksztaltowaly
sie wzajemne uprawnienia pana i wspéirodowcéw w stosunku do wyda-
nego niewolnika czy tez zaptaconej kwoty.

Sposréd przepiséw, ktére wymieniajg pana obok wspoétrodowcoéw warto
jeszcze wspomnieé przepis art. 9 praw krola Aethelstana (VI Aethels-
tan). Pan zwierzchni jest tu wymieniony alternatywnie ze wspoélro-
dowcem; zaréwno bowiem jeden jak i drugi moze wykupié¢ czlowieka,
ktérego uznano za winnego kradziezy 3.

W miare rozwoju panstwowosci anglosaskiej coraz bardziej rozpow-
szechniajg sie zwigzki wasalcze miedzy ludzmi ubogimi, aczkolwiek wol-
nymi, a ludZmi moznymi i wplywowymi. Przyczyny tego stanu rzeczy
nalezy doszukiwaé sie przede wszystkim w wecigz postepujacym rozluz-
nianiu sie wiezéw rodowych, w wyniku czego jedynie pan zwierzchni
mogt zapewnié malo znaczacej jednostce nalezytg ochrone. Ten upadek

35 Ibidem, s. 92.

3 Ibidem, s. 78.

37 F. W. Maitland, Domesday Book and Beyong (cyt. Maitland DBB),
Cambridge 1897, s. 70; por. takze Whitelock, s. 32 - 33.

38 Eckhardt, s. 92.

3 EHD, I, poz. 317, s. 390.
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znaczenia rodu daje sie roéwniez zauwazyé w przepisach kréléw anglo-
saskich.

Juz w prawach Aethelberhta (pocz. VII w.), Hlothere i Eadrica (II
pol. VII w.), a pézniej Ine’a (koniec VII w.) zaznacza sie ciggla indywi-
dualizacja odpowiedzialnosci za czyn przestepny. Coraz czeSciej pojawia
sie tez mozliwo$¢ zwolnienia wspoirodowcow od odpowiedzialno$ci za
czyny przestepne popelnione przez czlonka rodu. Tak wiec przyktadowo
z treSci art. 23 praw Aetheberhta wynika, ze wspoélrodowcy uiszczajg
jedynie potowe wergeldu w wypadku, gdy sprawca czynu przestepnego
zbiegl za granice 4. Prawa za$ kréla Ine’a (art. 7, 7.1) wylgczajg od od-
powiedzialno$ci za przestepstwo kradziezy zone i dzieci zlodzieja, jesli
fakt kradziezy nie byl im znany 41.

Maleja tez coraz bardziej dotychczasowe funkcje wspoirodowcow
jako wspoélprzysieznikow czy tez poreczycieli stawiennictwa wspoélro-
dowca w sadzie. Coraz cze$ciej wiec wspolprzysieznikami sg ludzie nie
zwigzani z przysiegajacym wiezami krwi4?, a poreczycielem odpowie-
dzialnym za doprowadzenie czlowieka wolnego do sgdu coraz czeSciej
jest pan zwierzchni 4. W X wieku kr6l Edmund oglasza wrecz, ze jest
jego wolg, aby wspoélrodowey, ktérzy porzucili swego krewniaka, sprawce
zabojstwa i nie chcg zaplaci¢ naleznej za jego czyn kompozycji ,,byli wy-
jeci spod krwawej zemsty, pod warunkiem, ze nie dadzg mu oni ani po-
zywienia, ani ochrony w pézniejszym czasie” 4. Dla omiawianego tu za-
gadnienia znamienne sg réwniez slowa zawarte w kazaniu arcybiskupa
Wulfstana, napisanym w wieku XI: ,teraz zbyt czesto wspotrodowiec nie
chroni wspoéirodowca bardziej niz chronitby obcego, ojciec nie chroni
syna, a czasami i syn ojca, ani tez jeden brat drugiego’ 4.

Obok stale malejgcego znaczenia rodu dla upowszechnienia sie ko-
mendacji duze znaczenie mialo pojawienie sie w prawie stanowionym
szeregu przepiséw, ktore czynily pozycje osoby komendujgcej sie szcze-
golnie korzystng. Do takich przepiséw zaliczyé trzeba zapewne art. 50
praw krola Ine’a. Wynika z niego, iz prawo anglosaskie w VII w. znato
i dopuszczato wypadki przejmowania przez pana zwierzchniego, ktérym
tutaj jest gesith 46, spraw ludzi nalezgcych do jego domostwa (a do ta-

49 Eckhardt, s. 16. Blizsze oméwienie problemu slabnigcia wiezéw rodowych
w spoleczenstwie anglosaskim por. W. M. Bartel, Ochronea wolnosci osobistej na
tle rozwoju panstwowosci anglosaskiej Brytanii (do 1066 r.) (cyt. Bartel), Krakow
1965, s. 55, 68 - 69, 84.

M4 Eckhardt, s. 74

42 Art. 5, Hlothere i Eadric, Eckhardt, s. 30.

43 Patrz dalej.

4 EHD, I, poz. 38, s. 392; Liebermann, s. 186.

4 EHD, I, poz. 240, s. 856.

4 Jak juz wspomniano (przypis 10) slowo gesith oznaczalo pierwotnie druzyn-
nika, jednak z czasem, gdy gesitha za jego zaslugi obdarzano ziemia, mégl on do-
chodzié do powazZnego znaczenia i posiadaé wlasnych wasali. Anglosaski tlumacz
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kich zaliczano ludzi, ktérzy mu sie komendowali4?) i bronienia ich jak
swoich 48,

Prawo przewidywalo tez dalsze korzysci z poddania sie stosunkowi
wasalczemu. Zycie komendujgcego sie znajdowalo szczegdlng ochrone
w prawie. Jak juz bowiem wspomniano zabicie wasala pociggalo za sobg
nie tylko zaplacenie wergeldu za zabitego na rzecz jego wspoéirodowcow,
ale takze uiszczenie specjalnej oplaty (manbot) na rzecz jego hleforda
z tytulu naruszenia miru rozciggajgcego sie nad podleglymi mu ludzmi.
Wiadomo tez, ze im wyzej stala dana osoba w hierarchii spotecznej, tym
wyzsza byla oplata uiszczana za pogwalcenie roztoczonego przez nig miru.
Tym zapewne tlumaczy sie fakt, ze kazdy zabiegal o komendowanie sie
czlowiekowi moznemu i wplywowemu 4. Inne korzystne dla wasala
unormowanie zawieraja prawa krola Alfreda. Wynika z nich bowiem,
iz hleford mogt uisci¢ wergeld i w imieniu czlowieka, nad ktérym spra-
wowat opieke 50.

Podleglos¢ wasalcza mogla dalej ulatwié oskarzonemu wasalowi oczy-
szczenie sie w sadzie ze stawianych mu zarzutéw. Tak wigc jeden z prze-
piséw zawartych w prawach krola Ethelreda postanawia, iz czlowiek
szczegblnie podejrzany — bo taki, ktérego sie czesto oskarza — jesli
ma by¢ poddany sgdowi bozemu, to winien to byé sad bozy potréjny 51
Jednak juz nastepny przepis tychze praw daje panu mozliwos¢ stwier-
dzenia przysiega zlozong z dwoma innymi uczciwymi thegnami, iz wasal
jego od czasu zjazdu w Bromdun 52 nie splamit sie podejrzeniem o czyn
przestgpny (nie placit zadnej kompozycji za kradziez, ani tez nie byl

Opera Historica Bedy uzywa okre$lenia gesith na oznaczenie feudala posiadaja-
cego spore domostwo i pokazng ilo$é ziemi.

47 Jolliffe, s. 14, 16.

48 Art. 50 praw kréla Ine’a komentuje Jolliffe, s. 64; por. tez Whitelock,
s. 92. Przejecie we wlasnym imieniu czyje§ sprawy i bronienie jej jak wlasnej
okres§lano czasownikiem pingian. Ten za$, kto we wlasnym imieniu przejmowal czy-
ja$ sprawe nazywany byl forespreoca, w dokumencie czasem w polgczeniu z okre-
§leniem mundbora (forespreoca ond mundbora), Sweet, s. 184, w. 52; Jolliffe,
s. 64.

¥ Whitelock, s. 84, 145; por. tez Maitland, DBB, s. 170.

50 Alfred art. 21, Eckhardt, s. 54.

51 III Ethelred, art. 3.4, EHD, I, poz. 43, s. 404; Lieberman, s. 228. Potr6jny
sad bozy mdgl polegaé np. na trzykrotnym zwiekszeniu wagi rozpalonego zelaza,
ktore mial nie$é poddawany prébie albo tez na nakazaniu mu odpowiednio gleb-
szego zanurzenia reki przy wyjmowaniu przedmiotu z gorgcej wody, por. White-
lock, s. 142.

52 Nie mozna ustalié o jakim zjezdzie jest tutaj mowa. Szczegélng trudnosé
sprawia ustalenie samego miejsca zjazdu. Caly szereg bowiem dzisiejszych miast
angielskich wywodzi sie od formy Bromdun. Moze to byé wiec réwnie dobrze dzi-
siejsze Brandon w hrabstwie Norfolk, Suffolk, Warwickhire czy Durham, jak i Bren-
don w hrabstwie Devon, Bromden w Shropshire, czy Brundon w Suffolk, EHD,
s. 404, przypis 1.
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oskarzony) 8. W wyniku takiej przysiegi potrojny sgd bozy nalezalo
zredukowa¢ do sadu bozego zwyktego 4. Niemal identyczny przepis znaj-
duje sie w nieco po6zniejszych prawach Kanuta %.

Korzysci wynikajgce z poddania sie panu zwierzchniemu sg tutaj
oczywiste. Aby za$ zilustrowaé ciezkie polozenie czlowieka pozbawionego
opieki pana zwierzchniego czy krewnych warto doda¢, iz przepis art. 35
praw Kanuta postanawia, ze czlowiek taki, ,,jesli z braku opiekuna znaj-
dzie sie w tak zalosnym polozeniu, iz nikt za niego nie reczy, woweczas,
jesli jest to pierwsze oskarzenie, nalezy go uwiezi¢, i ma tam (w wiezie-
niu) pozosta¢ on az do momentu, gdy podda sie probie bozej, gdzie do-
S$wiadczy on, co bedzie moégl”’ 5. Przekonanie o nieszcze$Sliwym potozeniu
jednostki pozbawionej opieki znajduje tez odzwierciedlenie w 6wczesnej
poezji. W Exeter Gnome 57 mozna na przyklad przeczytaé takg mysl:
»czlowiek pozbawiony opiekuna jest wszedzie niechetnie przyjmowa-
ny” %8, albo gdzie indziej: ,,Nieszczesny, pozbawiony opiekuna czlowiek
bierze wilki za towarzyszy” %.

Dodatkowg korzyscig z wejscia w stosunek wasalczy bylo i to, ze
pan mogl odtad zastepowaé swego wasala przy pelnieniu pewnych po-

% EHD, I, poz. 43, s. 404; Liebermann, s. 228.

54 EHD, I, poz. 43, s. 404; Liebermann, s. 228.

55 EHD, I, poz. 50, s. 423 (art. 30.1); Liebermann, s. 330.

5 EHD, I, poz. 50, s. 424; Liebermann, s. 336 - 338.

57 Wiersze zachowane w manuskrypcie Cotton Tiberius z pierwszej polowy
XI w. Utwory te uwaza sie za wyjgtkowo stare, Sweet, s. 160.

% Lehnert, s. 9, w. 31. Wyrazenie freondleas man, doslownie znaczace ,,czlo-
wiek bez przyjaciél” tlumacze jako ,czlowiek pozbawiony opiekuna”, w takim
bowiem znaczeniu termin ten uzywany jest w prawach anglosaskich (por. art. 35
II Cnut. Sec. EHD, I, poz. 50, s. 424; Liebermann, s. 336 - 338) i literalne tluma-
czenie tego wyrazenia na jezyk polski byloby mylgce. Por. tez rzeczownik freondle-
aste, ktéry — jak wynika z kontekstu praw Kanuta — oznacza stan pozbawienia
opieki (art. 35, II Cnut. Sec. EHD, I, poz. 50, s. 424; Liebermann, s. 336 - 338).

5 Stopford A. Brooke, The History of Early English Literature, New York
1892, s. 147. Skojarzenie czlowieka pozbawionego opieki z wilkiem wynikalo stagd,
iz czesto szukal on schronienia w lesie, gdzie gingl z glodu lub rozszarpany przez
wilki. Poniewaz czlowiekiem takim byl najczeSciej przestepca, od ktérego wszyscy
sie odrzekli, do kazdego, kto szukal schronienia w lesie, odnoszono sie z wrogoscia.
Dlatego tez nowo przybyly na pewne terytorium, jesli nie manifestowal otwarcie
swej obecnosci, lecz przekradal sie¢ lasem, byl uwazany za przestepce. Por. przepis
kréla Ine’a: ,Jesli pewien czlowiek z daleka lub ,cudzoziemiec idzie prze las poza
traktem i nie krzyczy i nie dmie w rég, nalezy go uwazaé za zlodzieja, zostanie on
zabity albo tez krewni wykupig go”. Ine, art. 20, Eckhardt, s. 76. Podobny prze-
pis zawierajg wcze$niejsze prawa Wihtreda, art. 28, Eckhardt, s. 42. Czlowiek
pozbawiony opiekuna, o ktérym moéwig prawa Kanuta, nie musial byé oczywiscie
wyjetym spod prawa przestepca. Z drugiej strony wiadomo jednak, Zze juz wczes-
niejsze prawa Aethelstana (X w.) zezwalaly na bezkarne zabicie czlowieka, ktory
wbrew nakazowi zawartemu w prawach tego kréla nie poszukal sobie pana zwierzch-
niego. Czlowiek wiec nie posiadajgcy opiekuna traktowany byl w pewnym sensie
jak wyjety spod prawa przestepca.
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winnosci publicznych, do ktérych czlowiek wolny byl zobowigzany. In-
teresujacy jest w tej mierze przepis art. 5 praw Aethelstana (VI Aethel-
stan) z X w., ktéry nakazuje wszystkim zamieszkujgcym okreslone te-
rytorium bra¢ udzial w gonieniu $ladem 0. Za czlowieka jednak, ktory
nie posiada konia funkcje te ma spelni¢ jego pan zwierzchni®l. Z praw
krola Aethelstana wynika poza tym, iz opieka pana zwierzchniego nad
wasalem przekraczala czasem granice dopuszczalne prawem. Musialy
sie¢ mianowicie zdarza¢ wypadki bezprawnego chronienia przez pana wa-
sali winnych popelnienia czynéw przestepnych, skoro prawa te pod karg
grzywny zabraniajg takich praktyk 62, ‘

Blizsza analiza praw Aethelstana $wiadczy, iz ustawodawca widzial
korzy$éci plyngce z upowszechniania sie zwigzkéw wasalczych, a nadto,
ze szczegblng wage przywigzywal on do obowiazkéw pana zwierzchniego
jako poreczyciela zgodnego z prawem zachowania sie wasala. Pan
zwierzchni dawal bowiem wieksze niz rod gwarancje, iz sprawiedliwo$¢
dosiegnie wasala, gdy popelni on czyn przestepny. Aethelstan wydal wiec
nakaz, aby wszyscy wolni nie posiadajgcy ziemi$® komendowali sig ja-
kiemu$ panu zwierzchniemu. Art. 2 praw Aethelstana (II Aethelstan)
powiada mianowicie: — — i ogtosiliémy odno$nie owych ludzi nie majq-
cych pana zwierzchniego, od ktérych nie mozna wyegzekwowaé zadnej
sprawiedliwosci, Ze nalezy rozkazaé ich wspélrodowcom, aby przyprowa-
dzili takq osobe z powrotem do sprawiedliwoéci i znaleZli jej hlaforda na
publicznym zgromadzeniu 64,

Sformulowanie o koniecznosci ,,doprowadzenia tych ludzi z powro-
tem do sprawiedliwosci” posiada tutaj ogromne znaczenie. Swiadczy bo-
wiem o tym, iz wobec czlowieka wolnego, lecz nie posiadajacego ziemi,
a — przyjmujgc niewgtpliwie stuszng interpretacje Maitlanda 65 — o ta-
kich ludziach tutaj jest mowa, rod nie by! juz woéwcezas w stanie nalezy-
cie wywiazywa¢ sie z cigzacej na nim odpowiedzialnosci. Innymi stowy
wspoélrodowcey nie stanowili juz nalezytej gwarancji praw i obowigzkow
jednostki. Skoro za$, zgodnie z Owczesnym zwyczajem prawnym, jed-
nostka nie mogta dziala¢ w odosobnieniu — nalezalo znalezé kogos, kto
role gwaranta jej praw i obowigzkéw wypelnialby w sposoéb bardziej
skuteczny niz czynili to wspéirodowey.

Powracajgc do nakazu zawartego w cytowanym juz wyzej art. 2 praw
Aethelstana nalezy doda¢, iz byl on obwarowany bardzo surowg sankcja.
Oto na wypadek, gdyby krewni nie dopehili cigzgcego na nich obowigzku

%0 Ten komu rzecz skradziono szedl! za §ladem zlodzieja. Je$li §lad prowadzil
poza granice hrabstwa, mieszkancy jego obowigzani byli §lad podjaé.

81 EHD, I, poz. 37, s. 388; Liebermann, s. 176.

62 Art. 3, II Aethelstan, EHD, I, poz. 35, s. 382; Liebermann, s. 152.

83 Patrz przyp. 65.

64 EHD, I, poz. 35, s. 382; Liebermann, s. 150.

6 Maitland, DBB, s. 70.
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znalezienia pana zwierzchniego dla nie posiadajacego ziemi czlonka rodu,
ustawodawca postanowil, iz ten ostatni ma by¢ pozbawiony wszelkiej
ochrony prawnej, ma by¢ traktowany jak zbieg — — i ten, kto napotka
go zabije go jak zlodzieja 6. Czlowiek bez hlaforda jest wiec traktowany
tak, jak uprzednio w okresie istnienia bardziej Scistych wiezéw rodowych
traktowany byl czlowiek wyrzucony poza obreb rodu, o ktérym z cza-
sem powiadano, ze nosit glowe wilka (gerit caput lupinum)®? i ze jak
wilk mogl byé zabity. ‘

Pamietaé¢ jednak nalezy, ze odpowiedzialno$¢ wspéirodowcow jako
poreczycieli oddania pod sad naruszajgcego prawo czlonka rodu nie zo-
staje tym samym w prawach Aethelstana calkowicie usunieta. Istnieje
ona nadal, ale posiada znaczenie jedynie positkowe. Zobowigzanie sie
do takiej odpowiedzialnosci za czlonka rodu pozostawione jest uznaniu
poszczegdlnego wspoirodowca. Art. 8 praw Aethelstana (I Aethelstan)
powiada: jesli jaki§ czlowiek nie posiadajqcy hlaforda poszedt stuzyé¢ w
innym hrabstwie, gdy nastepnie powrdci do swych wspétrodowcow, ten
[ktorykolwiek ze wspolrodowcoéw] moze daé mu schronienie [tylko] pod
warunkiem, e umozliwi w stosunku do niego wymierzenie sprawiedli-
wosci, jesli popetnil on tam jakikolwiek czyn przestepny, albo tez za-
ptaci on w jego imieniu kompozycje 8.

Wida¢ stad, iz panstwo zainteresowane jest przede wszystkim w tym,
aby zaden czlowiek nigdy nie znalazl sie bez drugiej osoby, ktéra by za
niego reczyta. Podobny cel przy$wiéca rowniez i prawom Kanuta, ktére
regulujg $ci$le obowiazek wyplywajacy z poreki, jaka obcigzony jest
pan zwierzchni wobec swojego wasala. Z tresci tych praw wynika, iz pan
zwierzchni musi udziela¢ poreki osobom nalezgcym do jego domostwa 9,
a — jak juz wspomniano — wasal zaliczany byl do tych oséb 0. Gdyby
za$ czlowiek, za ktoérego pan reczy zostal oskarzony, a nastepme uciekt,
pan musial uisci¢ za zbiega wergeld na rzecz krola 71.

W prawach Kanuta wida¢ wyraznie presje, jakg wywiera ustawo-
dawca na ludzi jeszcze nie skomendowanych. W $wietle tych praw po-
reka staje sie czyms$ powszechnym i nieodzownym. Komendacja za$ byla
oczywiScie najprostszym sposobem znalezienia  poreczyciela 72. Dlatego
tez Kanut w swych prawach w szczegélnie niekorzystnej sytuacji stawia
osobe, za ktora nikt nie reczy. W cytowanym juz przy innej okazji art.
35 praw Kanuta, czlowiek za ktérego nikt nie reczy ma by¢ uwiezio-

8¢ Art. 2.1, EHD, I, poz. 35, s. 382; Liebermann, s. 152.

67 Jolliffe, s. 3, przyp. 7.

% EHD, I, poz. 35, s. 383; Liebermann, s. 154.

% Art. 31.II Cnut. Sec.,, EHD, I, poz. 50, s. 423; Liebermann, s. 334

70 Por. przyp. 47.

1 Art. 31.1. II Cnut. Sec., EHD, I, poz. 50, s. 423; Liebermann, s. 334.
2 Maitland, DBB, s. 70.
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ny i w wiezieniu pozosta¢ ma on do momentu poddania go szczegélnie
ciezkiemu sgdowi bozemu 7.

Na koniec wypada jednak doda¢, ze dwie kategorie osob, ktére mogty
mie¢ trudnosci ze znalezieniem poreczyciela sa chronione w prawach Ka-
nuta; sa to: zakonnik (ktory zapewne zerwal wiez z rodem w zwigzku
z poddaniem sie regule) oraz cudzoziemiec, ktory jako cztowiek obcy na
danym terytorium z oczywistych przyczyn musial mie¢ trudnosci ze zna-
lezieniem poreczyciela. Dla ludzi obu tych kategorii krol mial wejsé
Ww miejsce ,,wspolrodowca i protektora” (for maeg ond for mundboran),
chyba ze mieli oni innego opiekuna 74.

W zamian za obowigzki, jakie wzgledem wasala bral na swe barki pan
zwierzchni, wasal zobowigzywal sie do zachowania wobec niego bardzo
rygorystycznie przestrzeganej lojalno$ci. Przed przystgpieniem jednak
do blizszej charakterystyki przepisow praw anglosaskich, ktére surowo
karzg wasala za zdrade pana zwierzchniego, warto jednak przypomnie¢,
iz w tzw. czasach epickich (V-VI w.) zwigzek miedzy druzynnikiem
a wodzem byt dosyé¢ luzny, a zdrada jakiej dopuscilby sie druzynnik,
jakkolwiek uwazana za czyn haniebny i przynoszacy zdrajcy trwatg uj-
me — nie spotykala sie z tak ostrg, jak w pdzniejszej epoce sankcjg kar-
ng i byla zapewne traktowana podobnie jak w czasach opisanych przez
Tacyta i Cezara 7.

Powracajgc do wspomnianego juz poprzednio poematu Beowulf na-
lezy podkresli¢, iz obraz spoteczenstwa, jaki na podstawie tego utworu
uzyskujemy, jest jeszcze dos¢ bliski temu wszystkiemu, co wiemy o Ger-
manach z najstarszych zachowanych zrédel. Druzynnicy Beowulfa sg
w zasadzie jego wspoélrodowcami. Aczkolwiek okreSla sie ich jako theg-
néw, eorléw, gesithéw, uzywajgc tych okreslen synonimicznie, to jednak
uzyty w wielu miejscach termin maeg (wspétrodowiec) przemawia za
traktowaniem druzyny Beowulfa jako ludzi zwigzanych wiezami krwi.

Stad tez pomiedzy wodzem a druzynnikami trudno dostrzec istnienie
tego dystansu, jaki z czasem na bardziej zaawansowanym stopniu rozwo-
ju stosunku wasalczego uksztaltowatl sie miedzy hlafordem a czlowiekiem
oddajagcym sie pod jego opieke. W Beowulfie wielokrotnie dostrzec moz-
na, iz woédz oraz jego druzynnik sg niemal réwnorzednymi partnerami
w stosunkach, jakie miedzy nimi powstajg. Stuzba za$ na rzecz wodza
traktowana jest zasadniczo jako odplata za otrzymany ekwipunek wo-
jenny. Oto Wiglaf, najwierniejszy towarzysz Beowulfa tak méwi do po-
zostalych czlonkow druzyny: ,Pamietam czas, gdy piliSmy miéd w kom-
nacie uczt i przysiegliSmy naszemu hlafordowi, ktéry dal nam te pier-

73 Art. 35, II Cnut. Sec., EHD, I, poz. 50, s. 424; Liebermann, s. 336 - 338.

74 Art. 40, II Cnut. Sec., EHD, I, poz. 50, s. 425; Liebermann, s. 340.

% Tacitus, s. 30; Podobnie i w pismach Cezara, Caesar, The Gallic War.
(cyt. Caesar) Harvard University Press, MCMLII, s. 348 - 349,
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$cienie, ze odwdzieczymy mu si¢ za nasze uzbrojenie, helmy i twarde
miecze, gdy potrzeba, taka jak ta — przydarzy mu sie” 7.

Fakt iz druzynnik otrzymywal uzbrojenie od pana zwierzchniego zna-
lazt sw6j wyraz w zwyczaju, iz po $mierci druzynnika jego ekwipunek
wojskowy mial by¢ zwroécony jego panu. Stagd wywodzi sie znamienna in-
stytucja heriotu 77, ktéra to oplata uiszczana byla w naturze takze i w
pozniejszych czasach, gdy organizacja druzynna przestata odgrywaé po-
wazniejszg role. Tak na przyklad zgodnie z art. 71, 1 praw Kanuta od
krolewskiego thegna nalezaly sie po jego Smierci jako heriot: cztery
konie, dwa osiodlane i dwa nieosiodlane, dwa miecze i cztery wtdcznie,
i tylez tarcz, a takze helm i zbroja oraz 50 mancuses 78 zlota 7.

W czasach epickich rozdawanie cennej broni i innych bogactw, odgry-
walo, obok stawy samego wodza, bardzo powazna role przy werbowaniu
druzynnikéw. Stad tez, jak juz uprzednio wspomniano, w poezji anglo-
saskiej na oznaczenie wodza uzywano takich okreslen jak: rozdawca pier-
$cieni, rozdawca skarbow, rozdawca bogactw, rozdawca zlota itp. (sinces
bryttan, beaga bryttan, ma thumgyfa, goldgiefan, beorne beahgifa) 8.

Stynna Battle of Brunnenburh 81 zaczyna sie wlasnie od stow: ,,Krol
Aethelstan, pan miedzy eorlami, rozdawca pierscieni” (beorne beaggi-
fa) 82, Wedrowiec z utworu Widsith 8 chwali Aelfwine, jednego z panéw,
ktéremu stuzyt za to ze: ,,mial serce najbardziej hojne w rozdawaniu pier-
$cieni” 8, Pozbawiony hlaforda i krewnych nieszczesny czlowiek z utwo-
ru The Wanderer wspominajgc dawne czasy ,pamieta druzynnikow
i przyjmowanie skarbow, jak w mlodoSci jego hojny pan goscil go ucz-
ta” 85, nieco dalej zapytuje wiec sam siebie w rozpaczy: ,Gdziez jest

1 Beowulf, w. 2631 - 2639.

77 Whitelock, s. 35-36.

78 Mancus — jednostka monetarna réwna 30 pensom. Aby zilustrowaé warto$é
tej kwoty warto tu dodaé, ze owca kosztowala 4 pensy, Swinia — od 8 do 10 pen-
s6w, krowa — od 20 do 40 penséw, za§ wol kosztowal 30 penséw, a wigc 1 mancus,
EHD, I, Introd. s. 73. ‘

7% EHD, I, poz. 50, s. 429; Liebermann, s. 358.

80 Beowulf, w. 1922, 351-352, 35; Sweet, s. 49, w. 22, 25; s. 154, w. 38; s. 129,
w. 30; Lehnert,s. 51, w. 1-2.

81 Battle of Brunenburh — poemat opisujacy zwycieska bitwe kréla Aethelstana
z Wessex nad swym bratem Edwardem. Bitwa miala miejsce w 937 r. Utwér ten
dochowal sie do naszych czas6w zapisany W anglosaskiej kronice pod datg 937 r.

82 LLehnert,s. 51, w. 1-2.

83 Widsith (Wedrowiec z daleka) — utwér uchodzacy za najstarszy w jezyku
anglosaskim. Znajduje sie w Exeter Book (por. przyp. 16). W tlumaczeniu na jezyk
polski utwér znajduje sie w Monumenta Poloniae Historica, Lwéw 1864, vol. I,
s. 5-10. Obszerne oméwienie poematu z przytoczeniem obecnego stanu badan nad
jego trescig i powstaniem por. Labuda, s. 155 - 198.

8 ,ehnert,s. 13, w. 73-74; por. tez Labud a, s. 156.

8% Sweet, s. 149, w. 34 - 36.
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rozdawca skarbéw? Gdziez miejsce przy uczcie? Gdziez uciechy dwo-
rzyszcza?” 86,

Z podobnych jak wymienione uprzednio przyczyn wodz tak czesto
opisywany jest w chwili, gdy jego hojno$¢ ujawnia sie¢ w najSwietniejszej
postaci. Gdy ucztujgc wraz ze swymi ludzmi przy piwie lub przy miodzie
rozdaje im bron i inne bogactwa. Po $mierci Beowulfa wspomina sie jak
»czesto na lawie, gdzie pije sie piwo (ealu — bence) rozdawal [on] swoim
druzynnikom helmy i zbroje, obdarowujgc swych thegnéw najlepszymi
jakie mogt znalez¢é daleko czy blisko” 87

Na dobrowolno$¢ stuzby w druzynie wodza i egalitarne stosunki pa-
nujgce miedzy druzynnikami a wodzem wskazuje takze fakt — na co
zwroécit juz uwage Loyn 8 — iz w wielu utworach anglosaskich, w tym
i w Beowulfie, okreslenie gesith, thegn, eorl, odnoszace sie do druzynnika
poprzedzone jest z reguly przymiotnikiem swaese, eald, will, deorre,
(wierni, wytrwali, chetni, ulubieni)#. Zdaniem Loyna epitet ten pod-
kresla dobrowolny charakter stuzby wasalczej w czasach epickich.

Dobrowolno$¢ stuzby druzynnika szla w parze z daleko posunigtym
egalitaryzmem w ramach druzyny. Znamienng jest scena w Beowulfie,
gdy cérka krola Hygelaca roznosi dzban z piwem czestujgec nim druzyn-
nikéw Beowulfa 9. Wydaje sie, ze twierdzenie odnoszgce si¢ do czaséw
opisanych przez Tacyta, iz dowoddca druzyny nie poczytywal sobie za uj-
me bratanie sie z przecietnym druzynnikiem 9 jest w Beowulfie jak naj-
bardziej aktualne.

Obowigzek wiernosci druzynnika wobec pana zwierzchniego, siegal
jednak i w epoce epickiej dosy¢ daleko. Jezeli druzynnik nie chcial na-
narazi¢ si¢ na hanbe i potepienie nie wolno mu bylo wyjs¢ zywym z bit-
wy, w ktérej poniodst Smieré jego hlaford. Cigzyl na nim bowiem obowig-
zek pomszczenia zabitego pana?. Wspomniany juz Wiglaf tak zwraca
sie do druzynnikéw Beowulfa, ktérzy opuscili go w walce: ,,Teraz rozda-
wanie skarboéw i dary mieczy, kazda rado$é zycia i prawo posiadania
ustang w stosunku do waszego rodu. Kazdy czlowiek z waszego domo-
stwa odejdzie pozbawiony swego prawa do ziemi, gdy aethelingowie
z daleka uslyszg, jak moéwi sie o waszej ucieczce, o waszym haniebnym

8 Ibidem, s. 151, w. 92.

87 Beowulf, w. 2867 - 2871.

8 Loyn,s. 530 -531.

8 Beowulf, w. 24, 29, 488 - 489, 853, 2040, 2517.

9% Beowulf, w. 2020 - 2024.

%1 W. Stubbs, The Constitutional History of England, (cyt. Stubbs), vol. I,
s. 154.

2 Mitchell, s. 13. Réwniez w Historia Regum Simeona Durhama pod
data 799 r. przeczytaé mozna bardzo znamienne stowa: ,,Ealdorman Ealdres, mor-
derca kréla Ethelreda, zostal zabity przez Ealdormana Torhtmunda, co bylo aktem
zemsty za [zabicie] jego pana, a tym byl ten wlasnie kroi”, EHD, I, poz. 3, s. 250
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czynie” 9, Slowa Wiglafa sg tu wyjatkowo zbiezne ze znanymi uwagami
Tacyta na temat wiernosci druzynnika w stosunku do ich wodza w ger-
manskiej druzynie z czasow Tacytowi wspoéiczesnych 94,

Znane sg z kolei przyklady glebokiej lojalnosci i duzego po$wiecenia
wasala wobec swego pana. Warto tu przypomnieé¢ znany epizod z Opera
Historica Bedy, kiedy to Lilla, krélewski thegn wlasnym cialem zasto-
nit kr6la Edwina, gdy nastany przez Cwichelma Eumer usilowal go za-
bi¢ 9.

W poézniejszych utworach przedstawiajgcych zaawansowane stadium
stosunku wasalnego — o obowiazkach wasala wobec hlaforda moéwi sie
jeszcze wyrazniej. Szczeg6lnie znamienny jest tutaj utwér The Battle of
Maldon opisujacy walke Brytyjczykow z Dunczykami z koncem X wieku.
Utwor ten uwaza sie powszechnie za najznakomitsze sformulowanie w 1i-
teraturze anglosaskiej zasad postepowania wiernego wasala.

I znéw z utworu tego przytoczy¢ mozna szereg fragmentéow z ktérych
wynika, iz obowigzkiem wasala bylo poms$ci¢ $mieré swego hlaforda lub
tez samemu poniesé Smieré prébujac go pomscic. W szczegdlnosci wasal,
ktéry powrdcitby zywy z bitwy, w ktorej pan jego postradal zycie, spot-
katby sie z powszechnym potepieniem.

Oto gdy w opisanej w utworze bitwie pada jeden z wielmozéw o jego
druzynnikach powiada sie, ze wszyscy oni ,,pragneli jednej z dwoch rze-
czy, postradaé zycie lub pomsci¢ tego, ktorego kochali”. Gdzie indziej za$
Offa, jeden z wojownikéw zwraca sie tymi stowy do biorgcych udzial
w walce wspoéltowarzyszy: , Teraz gdy polegt nasz pan — — potrzeba,
aby kazdy wojownik wzniecal w drugim $miatos¢ do walki tak diugo, jak
dlugo moze on dzierzy¢ i wladaé¢ swa bronig”. W odpowiedzi na jego sto-
wa wojownik Leofsunu oglasza: ,,Przysiegam, ze nie wycofam sig¢ nawet
o stope z tego miejsca, lecz bede part do przodu i pomszcze mego pana
w tej walce”. Inni wojownicy biorgcy udzial w bitwie rowniez ,,blagali
Boga aby mogli poms$cié swego pana”.

Z dalszych siow Leofsonu wynika z kolei juz calkiem wyraznie, ze
wasal, ktérego pan polegt w bitwie winien takze postradaé w niej zycie,
w przeciwnym bowiem wypadku narazilby sie na zarzut, ze wlasnie
z pola bitwy powrdcit on jako hlafordleas (cztowiek bez hlaforda). O so-
bie powiada wiec Leofsunu: ,dzielni wojownicy nie beda potrzebowali
zarzuca¢ mi, ze umknglem do domu i wrécitem z bitwy jak czlowiek bez
hlaforda (hlafordleas). Niech wiec raczej bron, koniec oszczepu i zelaza
ostrze zakonczg me zycie”. Podobnie jak Leofsunu zachowatl sie Edward,
inny wojownik: ,,wyrzekl on chelpliwe stowa o tym, ze nie wycofa sie
o stope, ani tez nie ucieknie teraz, gdy jego pan polegl. Przetamal on za-

9 Beowulf, w. 2884 - 2892,
9 Por. przyp. 75.
% Bedae, Opera Historica, London MCLIV, rozdz. II, XXV, s. 107.
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pore z tarcz i walczyl przeciwko wojownikom, az dokonal na ludziach
morza naleznej zemsty za swego pana. Pdzniej za$ legl sam miedzy za-
bitymi. Tak tez uczynil Aethelric, brat Sigebrihta, szlachetny towarzysz,
ochoczy i porywczy, walczyl on zawziecie, jak nalezalo, a tak tez uczy-
nilo wielu innych”.

Podobnie do sléw Leofsunu brzmig slowa wojownika Brihtwolda,
moéwi on: ,,Tu lezy nasz pan — — Dlugo moze zalowaé¢ ten, kto mysli
teraz o ucieczce z pola bitwy. Jestem podeszly w latach; nie opuszcze
tego pola, lecz zmierzal bede do tego, by polec u boku mego pana,
czlowieka ktérego uwazalem za tak drogiego”. Obowigzek postradania
zycia w walce, ktorej celem bylo pomszczenie hlaforda mogt wynikaé
wprost z przysiegi wiernosci, jaka panu zwierzchniemu skladal wasal.
Anonimowy autor omawianego tu utworu opowiada o wojowniku zwa-
nym Offa, ktéry ,,dotrzymal tego, co obiecal swemu wodzowi, gdy przy-
siegal szczodrobliwemu panu w minionych dniach, ze razem wroécg oni
do domu w grodzisku lub padng w druzynie i utracg zycie z ran otrzy-
manych na polu bitwy. Lezal on jak przystoi thegnowi — u boku swego
pana’’ %,

Dobry wasal z utworu anglosaskiego stanowi wierne odbicie dobrego
wasala z Pie$ni o Rolandzie. Podobienstwa sg zaskakujgce. Wystarczy
tylko przypomnie¢ slowa, jakie przed ostatnig bitwg Roland kieruje do
swego pana Oliviera: ,Dla swego pana zwierzchniego czlowiek winien
cierpie¢ wielki zn6j i wytrzyma¢ wielki upat i wielkie zimno i oddaé¢ za-
réwno swe cialo, jak i krew — — Nie szczedz twej lancy, a ja bede ra-
zit Durendalem, mym dobrym mieczem, ktoéry krél mi podarowal. Jesli
tu umre, niech ten komu on przypadnie, powie «Byl to miecz dobrego
wasala»” 97,

Zagadnienie tak daleko siegajacej wiernosci lgczy sie z innym pro-
blemem, zauwazonym przez Jolliffe’a. Zdaniem Jolliffe’a w epoce epic-
kiej wasala i pana zwierzchniego mogly laczy¢ istotnie wiezy uczucio-
we %, Mozna wskazaé na wiele utworow w literaturze staroangielskiej,
gdzie uczucie, jakim darzy wasal swego hlaforda nie wydaje sie by¢ li
tylko rezultatem zwyklej konwencji literackiej, lecz jest szczerym wy-
razem przywigzania czlowieka stabego i szukajgcego obrony do silnego
i hojnego protektora. W opisie $mierci Beowulfa smutek Wiglafa, gdy
widzi ,,swego ukochanego lezgcego na ziemi w cierpieniu” 9 jest zapewne
szczery. Podobna reakcja zdarzala sie zresztg i po drugiej stronie: krol
Hrothgar oplakuje gorzko swego oddanego thegna Ashere. Hrothgar wy-

9 Cytowane fragmenty utworu por. Sweet, s. 117-119, w. 207 - 209, 232 - 236,
246 - 248, 262 - 265, 249 - 253, 274 - 282, 324 - 319, 286 - 294.

97 Cytowany fragment z Chanson de Roland przytacza Mitchell, s. 15.

% Jolliffe, s. 22.

% Beowulf, w. 2822 - 2824.

2 Czasopismo Prawno-Historyczne t. XXII z. 2
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raza sie wowczas o Ashere jako o kim$ bliskim i traktuje go jako réwno-
rzednego ze sobg partnera: , byl moim towarzyszem, z ktéorym walczy-
liSmy razem ramie przy ramieniu” 100,

Szczere jest takze uczucie druzynnikéw Cynehearda, gdy o$wiadczajg
oni ,,iz zaden wspoirodowiec nie byl nigdy dla nich drozszy niz ich hla-
ford” 101, Gdy za$ opuszczony bohater utworu The Wanderer przywo-
tuje wizje dawnych czaséw wydaje mu sie, iz ,caluje swego pana i na
kolanach jego kladzie reke i glowe’ 192, Sam za$ hlaford okreslany jest
nieraz jako tha leofne theoden beaga bryttan (ukochany przez wojowni-
kow rozdawca pierscieni) 108,

Wiadomo tez, ze gdy pan zmuszony byl uda¢ si¢ na wygnanie, zwy-
czaj wymagal, aby wasal towarzyszyl mu wtedy w niedoli. Gdyby zas
wowcezas go opuscil przyniosltoby to trwalg ujme jego honorowi. Takie
mniemanie musialo byé¢ dla wspélczesnych zupelnie oczywiste. Swiad-
czg o tym najlepiej slowa zawarte w liscie biskupa Aldhelma do du-
chownych biskupa Wilfrida (VIII w.). W liScie tym biskup pisze: ,,Spo6jrz-
cie oto, je$li ludzie $wieccy, ktorzy kochali swego pana w czasach, gdy
wiodlo mu sie dobrze — porzucajg go, gdy jego szczeScie sie skonczylo
i nieszczesScie przydarzylo mu sie, i jesli wolg oni wygode bezpieczenstwa
w swym drogim kraju ojczystym bardziej niz utrapienia towarzyszenia
wygnanemu panu zwierzchniemu, czyz nie sg oni uwazani przez wszyst-
kich jako zaslugujacy na posmiewisko i nienawistne szyderstwo i czy nie
wywolujg odruchu obrzydzenia?” 104,

Podobnie tez w opowiesci o §w. Andrzeju (Andreas) thegnowie, kto-
rzy odrzucajg mys$l o opuszczeniu hlaforda w niebezpieczenstwie zapy-
tujg samych siebie: ,,Gdziez zwrocimy sie bez hlaforda, stroskani, pelni
grzechu — — Bedziemy budzié odraze w calym kraju i beda nami gar-
dzi¢ wszyscy ludzie” 195. Rowniez i w pismach o tresci religijnej z XI w.
spotkaé sie mozna z potepieniem zdrady hlaforda jako grzechu szcze-
goélnie ciezkiego 108,

Wyrazem szeroko pojetej lojalnos$ci wasala wobec pana zwierzchniego
jest niewatpliwie cytowany juz w innym miejscu art. 42.6 praw kroéla
Alfreda 197, Zezwalajgc wspoélrodowcom na angazowanie sie we wza-
jemnej czynnej obronie w wypadku, gdy ktérys z nich zostanie zaatako-
wany, artykul ten zawiera klauzule, iz bronigcemu krewniaka czionkowi

100 w, 1324 - 1327.

1 Sweet, s 2, w. 34.

102 5, 149, w. 42 - 43.

103 Beowulf, w. 34 - 35.

14 EHD, I, poz. 165, s. 730 - 731.

15 Kennedy, The Earliest English Poetry, Oxford 1943, s. 272.
106 EHD, I. Intr. s. 56.

107 Por. nizej s. 20.
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rodu nie wolno walczy¢é przeciw swemu hlafordowi. Ta preferencja
hlaforda w stosunku do wspoéirodowca musiata juz w VIII w. po Chr.
dos¢ gleboko tkwi¢ w mentalnosci druzynnikéw, o czym najlepiej swiad-
czy slynny epizod z Merton z 755 r., zanotowany w Kronice anglosaskiej
pod datg 786 r. Oto thegnom kréla Cynewulfa zaproponowano pieniadze
i nadania ziemi w zamian za rezygnacje z oblegania Merton, gdzie obwa-
rowal sie¢ wraz ze swg druzyng Cyneheard zabdjca Cynewulfa. Thegnom
Cynewulfa zwrécono nadto uwage, iz w druzynie Cynehearda znajdujg
sie ich wspoéirodowcey, z ktérymi tym samym przyszioby im stoczyé¢ bra-
tobojczg walke, w zwigzku z tym zaproponowano im dolgczenie do dru-
zyny Cynehearda. Jak podaje kronikarz thegnowie kréla Cynewulfa od-
powiedzieli jednak woéwczas zgodnie, iz him naenig maeg leofra maere
thonne hiera hlaford (zaden wspoélrodowiec nie byt nigdy dla nich drozszy
niz ich hlaford) 1% po czym ruszyli oni do boju i po zacietej walce zdo-
byli Merton, wycinajgc w pien jego zatoge 1.

Prawa anglosaskie nie pozostawiajg zadnych watpliwosci co do obo-
wigzku Scistej wiernosci wasala wobec pana zwierzchniego. Juz krél Al-
fred (IX w.) w przedmowie do swych praw, powolujgc sie na synodalne
postanowienia biskupéw i innych rozwaznych ludzi stwierdza, iz usta-
nowili oni, ze wzgledu na laske, ktérej uczyl Chrystus, ze Swieccy hla-
fordowie z ich [tj. biskupdéw i innych rozwaznych ludzi] zgoda mogli
otrzymywaé bez popelnienia grzechu kompozycje w pienigdzach za pra-
wie kazde przestepstwo popelnione po raz pierwszy — — jedynie za
zdrade hlaforda nie o$mielili sie oni oglosié¢ jakiejkolwiek taski 110,

Za$ art. 4 praw krdla Aethelstana (II Aethelstan) z I polowy X w.
brzmi: W sprawie zdrady hlaforda. I wypowiedzielismy sie¢ w sprawie
zdrady hlaforda, ze ten [kto jest oskarzony] ma utracié swoje 2ycie, jesli
nie potrafi temu zaprzeczyé albo jest nastepnie [to znaczy, gdy zaprzeczy]
poddany potréjnej prébie 111, Podobny przepis umieszczony jest w pra-
wach kréla Canuta. z tg roznicg, iz karze podlega juz ten, kto spisku-
je przeciw swemu panu, a nadto przepis ten obok hlaforda wymienia
takze i kroéla jako osobe chroniong przed spiskiem i zdradg.

O bezkompromisowym traktowaniu zdrady hlaforda moze $wiadczyé
takze nieco poézniejszy przepis z kodeksu krola Edgara (art. 7.3, II i III
Edgar, B. Secular), ktéry stwierdza, iz ucieczka do miejsca chronionego
szczegblnym mirem (azyl), ktora przez okreslong ilo$é dni ratowata zycie
Sciganemu przestepcy, nie dotyczy zdrajcy hlaforda (I bez wzgledu na
to jakiego schronienia zlodziej, ktéremu udowodniono wine czy czlowiek,

8 Sweet,s. 2, w. 34.

109 Faktycznie sposréd bronigcej Merton zatogi Cynehearda zostal przy zyciu
tylko jeden ciezko ranny wojownik.

10 EHD, I, poz. 33, s. 373; Liebermann, s. 44 - 46.

11 EHD, I, poz. 35, s. 382; Liebermann, s. 152.
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ktérego przytapano na zdradzie hlaforda dopadng, nigdy nie uratuja oni
swojego 2ycia) 112,

Ostatnim problemem, jakim wypada sie zajag¢ w niniejszych rozwa-
zaniach jest zagadnienie trwaloSci zwigzku lgczacego wasala z panem
zwierzchnim. Powstaje bowiem pytanie, w jakim stopniu wasal posiadat
swobode rozwigzania lgczgcego go z panem stosunku i komendowania
sie innemu hlafordowi.

Z przekazanych przez Cezara wiadomosci o Germanach dowiadujemy
sie, iz wojownicy towarzyszacy wodzowi w organizowanej przez niego
wyprawie wojennej obiecywali mu wierno$¢ i pomoc w zasadzie na czas
trwania wyprawy 113, Nie inaczej wygladala zapewne sytuacja wsrod an-
glosaskich najezdzcow wyspy brytyjskiej w V i VI w. Gdy jednak w
miare rozwoju stosunkéw feudalnych pan obejmowaé poczal swg opiekg
nie tylko druzynnikéw, ale w ogoéle szukajacych tej opieki ludzi wolnych,
zakonczenie wyprawy wojennej przestalo by¢ terminem rozwigzujgcym
nowo tworzace sie miedzy ludzmi wiezi. Nie znaczy to jednak, ze od tej
pory zwigzek pomiedzy wasalem a panem stal si¢ czym$ nierozerwal-
nym. Z tego co powiedziano wyzej na temat obowigzku wiernosci wasala
wobec pana zwierzchniego wynika, co prawda, iz wasal nie moglt zerwaé
wiezi z panem w momencie, gdy ten znalazl sie w niebezpieczenstwie
lub tez gdy zmuszony by? uda¢ sie na wygnanie. Opuszczenie pana w ta-
kiej chwili poczytane byloby wasalowi za zdrade. W innym jednak cza-
sie rozwigzanie stosunku wasalczego przez samego wasala nie sprawiato,
jak sie wydaje, temu ostatniemu wiekszych trudnosci.

I tak z pochodzgcych z IX w. praw krola Alfreda wynika, iz zmiana
osoby hlaforda w stosunku wasalczym musiala byé w owych czasach
dos¢ czesta, a wobec ustalajgcej sie zasady odpowiedzialnosci prawnej
pana zwierzchniego za czyny podlegajacego mu czlowieka mogla rodzi¢
dla nowego hlaforda nieoczekiwane konsekwencje.

Przewidujgc te trudnosci i zapewne chcgc im zaradzi¢ Alfred ustalit
w swych prawach wymog, aby wasal porzucajacy dotychczasowa stuzbe
w pewnym hrabstwie i komendujgcy sie nowemu hlafordowi mieszkaja-
cemu w innym hrabstwie — oddawal sie w opieke nowego zwierzchnika
przy Swiadku, ktérym ma byé ealdorman z hrabstwa, w ktérym wasal
uprzednio stuzyt 1%, Gdyby wymog ten nie zostal zachowany, nowy pan
miat zaptaci¢ krolowi kompozycje w wysokoSci 120 szyling6éw 115, Nieza-
leznie za$ od tej oplaty lekcewazgcy wspomniany wymog pan zwierzchni
ryzykowal ponadto dalszg strate materialng. W wypadku bowiem, gdy
jego nowy wasal popelnil czyn przestepny w hrabstwie, w ktérym stu-

112 EHD, I, poz. 40, s. 397; Liebermann, s. 204.
13 Caesar, s. 348.

114 Art. 37, Eckhardt, s. 60.

115 Art. 37.1, Eckhardt, s. 60.
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zyt uprzednio — on sam (tj. pan zwierzchni) miat uisci¢ za czyn ten za-
dos¢uczynienie 116, To ostatnie unormowanie jest szczegdlnie znamienne
w Swietle tego, co powiedziano juz uprzednio na temat dazen wiadzy
panstwowej do uczynienia z pana zwierzchniego gwaranta zgodnego z
prawem postepowania jego wasala.

Z nieco podzniejszych (X w.) praw Aethelstana wynika, iz popelnienie
czynu przestepnego przez wasala moglo stanowi¢ powazng przeszkode
w opuszczeniu przez niego dotychczasowego zwierzchnika i szukaniu no-
wego. Prawa tego Kkroéla zabraniajg mianowicie panu zwierzchniemu
zwalniania ze stuzby wasala oskarzonego o czyn przestepny; pan byt
bowiem zobowigzany wydaé¢ najpierw takiego wasala sgdowi 117. Ten za$
kto wasala takiego przyjatby na stuzbe, nie baczgc na brak zwolnienia go
ze stuzby dotychczasowej przez poprzedniego pana — miat by¢ ukarany
grzywng 118,

Aethelstan chcial jednak zapewne zapobiec ewentualnym naduzy-
ciom, jakich na tle wyzej wspomnianego przepisu moégiby dopusci¢ sie
pan zwierzchni, uniemozliwiajgc swemu wasalowi odejscie do innego hla-
forda pod pozorem, ze wasal ten winien jest jakich§ czynéw karanych
przez prawo. Dlatego tez w odpowiednim artykule ustawodawca powia-
da, iz wasal moze si¢ oczySci¢ na publicznym zgromadzenie z niestusz-
nych zarzutéw, jakie pan zwierzchni dzialajgcy na jego szkode moéglby
mu postawié. Jesli zas wasal udowodnilby swg niewinno$é, woéwczas —
jak powiada ustawodawca — ,,moze on sobie poszukaé takiego hlaforda
jakiego zechce, majgc za $wiadkoéw zgromadzonych, poniewaz jest moja
wolg, aby kazdy z tych ktorzy sg niewinni stluzyt takiemu hlafordowi, ja-
kiemu zechce” 119,

Latwo$é rozwigzania stosunku wasalczego wynikata zapewne stad, iz
wiez powstajgca w wyniku komendacji byla wiezig czysto osobistg i w
anglosaskiej Brytanii wynikata nie z dzierzenia nadanej wasalowi ziemi,
lecz ze zlozonej przez wasala przysiegi wiernosci. Stad tez w tych przy-
padkach, gdzie komendacja ulegla z czasem $cistemu powigzaniu z nada-
niem ziemi, rozwigzanie wiezi powstalej w wyniku zlozenia przysiegi
wiernosci moglo stanowié powazniejszg trudnoseé.

Badajgc réznorakie powigzania, jakie w epoce anglosaskiej mogly
istnie¢ pomiedzy ludzmi, Maitland okreslit wiez wynikajgcg z komen-
dacji jako ,,najbardziej kruchg” (the most fragile bond) 120, Do twierdze-

18 Art, 37.2, Eckhardt, s. 60.

17 Art. 22.2, II Aethelstan, EHD, I, poz. 35, s. 385; Liebermann, s. 162.

18 Art, 22.1, II Aethelstan, EHD, I, poz. 35, s. 385; Liebermann, s. 162.

19 Art. 1.1, V Aethelstan, EHD, I, poz. 36, s. 387; Liebermann, s. 168.

120 Maitland, DBB, s. 68; podobnie pisze F. M. Stenton, Anglo-Saxon
England (cyt. Stenton), Oxford 1950, s. 484. Podobna jest takze opinia Stubbsa,
ktéry podkresla, ze w zasadzie komendacja nie byla zwigzana z ziemig i nie stwa-
rzala zwigzku nierozerwalnego, Stubbs, s. 153.
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nia tego doszed! on analizujgc szereg zapiséw katastralnych zaczerpnie-
tych z Domesday Book. Co prawda Domesday Book zostala sporzadzona
juz po podboju normandzkim, w wielu jednak wypadkach zarejestrowa-
ny w niej stan w spos6b oczywisty nawigzuje do czaséw weczesniejszych,
zwlaszcza tam, gdzie mowa jest o antenatach posiadacza ziemi, czasem
za$ wrecz odpowiedni zapis poprzedzony jest klauzulg Tempore Regis
Edwardi 12, Z cytowanych przez Maitlanda fragmentéow takich zapiséw,
majgcych poprzeé¢ jego teze — najbardziej znamienne wydaja sie byé na-
stepujgce: ,,W stosunku do wspomnianego sokemana Ralph Peveral mial
prawo do zwyczajowej oplaty trzech szylingéw rocznie, lecz w czasach
Wyznawcy jego przodek miat tylko komendacje” 122, albo gdzie indziej:
»jego przodek mial tylko komendacje w stosunku do tego [czlowieka],
za$§ Harold mial soke” 123 albo jeszcze gdzie indziej: ,,dwéch wolnych lu-
dzi, w stosunku do ktérych Aelfwin nie mial nawet komendacji” 124,

Cytowane wyzej zapisy jak réwniez wielokrotnie spotykana w Do-
mesday Book formula gloszaca, iz ci lub inni posiadacze ziemi ,,moga
odejs$é ze swg ziemig do dowolnie wybranego pana’” 125 wskazujg istotnie
na wiez wynikajgcg z komendacji jako na co$ kruchego i latwego do
rozwigzania. Cytowane zapisy potwierdzalyby tym samym wniosek,
jaki nasuwa sie z analizy praw anglosaskich.

Z drugiej jednak strony w tejze samej Domesday Book znalezé mozna
zapisy, z ktérych wynika z kolei, ze w niektérych wypadkach komen-
dacja mogla rodzié wezel silny, a czasem wrecz nierozerwalny. Przykla-
dowo w jednym z zapiséw Domesday Book przeczyta¢ mozna: ,,Ci wolni
ludzie mogli sprzedaé lub oddaé swa ziemie lecz komendacja oraz sake
and soke 126 zostalyby przy opactwie Sw. Edmunda” 127. Zapiséw tego
typu jest sporo. Dotyczg one wypadkéw, gdzie po sprzedazy lub darowa-
niu dierzonej przez wasala ziemi komendacja nadal pozostawata przy
panu zwierzchnim. Zapisy te sg oczywiScie niejasne, nie wynika z nich
bowiem wyraznie czy w wypadku sprzedazy lub darowania ziemi ko-

121 EHD, II, s. 850 - 851, 854 i n.

122 Maitland, DBB, s. 68.

128 Maitland, DBB, s. 68. W calo$ci zwrot ten brzmial sake and soke. Wy-
jasnienie znaczenia tego zwrotu por. przyp. 126.

124 Maitland, DBB, s. 68.

125 Zestaw zwrotéw jakimi operuje w takich wypadkach Domesday Book po-
daje Jolliffe, s. 81, por. takze EHD, II, poz. 214, s. 880 a takze Maitland,
s. 67 - 68, 73.

126 Wyrazenie to oznaczalo prawo feudala do utrzymywania na pewnym terenie
sadu oraz czerpania z tego tytulu dochodéw. W cytowanym =zapisie ludzie wolni
podlegali sadowi utrzymywanemu przez opata. F. E. Harmer, Anglo-Saxon Writs,
Manchester 1952, s. 74 i n. por. takze Maitland DBB, s. 86-87, a takze Sten-
ton, s. 487 - 488.

127 Zapis ten cytuje Maitland, DBB, s. 69.
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mendacja pozostawala ,,nad czlowiekiem” (over man) czy tez ,nad zie-
mig” (over land). Te niejasnosci byly nieraz przedmiotem sporéw wsréd
badaczy omawianego zagadnienia 126, Uwaza sie jednak, iz w wiekszosci
wypadkéw zapisy te dotyczg komendacji integralnie zwiazanej z ziemig
(inherent in land) i tym samym po odejsciu osoby, ktéra ziemie dotych-
czas dzierzyla, komendacja pozostawala ,nad gruntem’”, a nie ,,nad od-
chodzgcym’ 129, Znaczylo to, iz nowy nabywca tej ziemi nie mial prawa
wyboru hlaforda, lecz musial sie komendowaé okreslonemu panu
zwierzchniemu 130,

Cytowany wyzej zapis zaczerpniety z Domesday Book nie jest jeszcze
jednak przykladem komendacji rodzgcej nierozerwalng wigz pomiedzy
wasalem a panem zwierzchnim. Wszak wymienieni w zapisie wolni lu-
dzie mogli sprzeda¢ swg ziemie i tym samym mieli mozno$¢ zerwania
wiezi 1gczacej ich z hlafordem. Jak juz wyzej wspomniano zapis zastrze-
ga implicite tylko to, ze komendacja nabywcy gruntu bedzie juz z goéry
zdeterminowana co do osoby pana zwierzchniego. Istnieje jednak w Do-
mesday Book szereg zapisow dotyczacych réznych oséb dzierzacych zie-
mie, z ktérg réowniez zwigzana byla komendacja wobec okreslonego pana
zwierzchniego, ale ktorzy nie mogli ziemi tej alienowaé¢ bez zgody tegoz
pana 131, Jest wiec rzeczg oczywists, ze ich komendacja przybiera cha-
rakter trwaly, nie moggc bowiem alienowaé posiadanej ziemi nie mogli
oni tez zerwaé¢ wiezi lgczacej ich z hlafordem.

Jakkolwiek przedmiotem niniejszego opracowania nie jest analiza
rodzaju nadan ziemi, wystepujgcych w czasach anglosaskich, to jednak
nie da sie tutaj pomingé¢ kilku uwag na ten temat, aby choé w skrocie
i uproszczeniu wyjasnié geneze, a takze charakter i trwalo$¢ wiezi tgcza-
cej pana zwierzchniego z jego wasalem w wypadku nadan, z ktérymi na
state byla zwigzana komendacja.

Nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze znamienng cechg okresu an-
glosaskiego jest brak powigzania wasalstwa z beneficjum w instytucje
lenna 132, Mnozg sie co prawda na dilugo przed podbojem normandzkim
wypadki obdarzania wasala ziemig, lecz — jak wielokrotnie podkreslajg
badacze zagadnienia — nadania takie sg na ogét traktowane jako na-
groda za dawne zaslugi wasala nie za$ jako podstawa materialna jego
stuzby 18, Obowigzek wiernosci wasala wobec hlaforda wynika wiec

128 Kontrowersyjne poglady na ten temat przytacza B. Dodwell, East Anglian
Commendation, (cyt. Dodwell), The English Historical Review, vol. LXIII, July
1948, s. 289 - 306.

12 Dodwell s. 297 i n

130 Maitland, DBB, s. 73-74; Dodwell, s. 300.

11 Dodwell, s. 299 i n.

132 Bartel, s. 93.

183 Stubbs, s. 153; Stenton, s. 479-480, 146; ré6wniez Maitland, The
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wcigz z wiezi czysto osobistej powstalej miedzy wasalem a panem
zwierzchnim z chwilg zlozenia przez tego pierwszego przysiegi wierno-
$ci. Zachowany zas$ z czaséw anglosaskich tekst tej przysiegi, akcentujgc
obowigzek wiernosci wasala wobec pana nie wspomina ani slowem o na-
daniu ziemi 134,

Skoro wiec w anglosaskiej Brytanii nadanie ziemi traktowano przede
wszystkim jako nagrode za miniong stuzbe, nie bylo tez poczagtkowo zwy-
czaju nadawania ziemi z zastrzezeniem jakich§ obowigzkéw, ktorych
$§wiadczenie byloby zwigzane z jej posiadaniem. W szczegdlno$ci dotyczy
to nadan ziemi na rzecz ludzi stojgcych najblizej kroéla. Otrzymywali oni
od niego bocland (boc — pisemny dokument, ktérym ziemie takg nada-
wano), ziemie ktoéra na mocy specjalnej klauzuli zamieszczanej w doku-
mencie nadawczym — byla wolna od wszelkiej stuzby na rzecz nadawcy
za wyjatkiem trinoda mecessitas (budowa mostow, fortyfikacji oraz udzial
w pospolitym ruszeniu na wypadek najazdu wroga) 135, Posiadacz bocland
mial w stosunku do otrzymanej ziemi wyjatkowo szerokie uprawnie-
nia 13¢ i mégl nig swobodnie dysponowaé, w szczegélnosci za$ jego krew-
ni nie posiadali do ziemi tej niemal zadnych praw 137. Gdy posiadacz boc-

Constitutional History of England, (cyt. Maitland, CHE) Cambridge 1908, s. 146.
Por. tez Paul Vonogradoff, English Society in the Eleventh Century, Oxford
1908, s. 19 - 20. R6wniez w czasach epickich nadanie ziemi traktowane bylo przede
wszystkim jako nagroda za minione zasilugi. Np. w Beowulfie krél Hygelac nadal
wojownikom Eoforowi i Wulfowi siedem tysiecy hide’éw ziemi za ich wysitki
w bitwie, Beowulf, w. 2994 - 2096. W anglosaskiej Brytanii jednak juz przed poja-
wieniem sie¢ nadan typu laenland (o czym nizej) zdarzaly sie¢ wypadki nadawania
ziemi na okreslony tylko czas i z obowigzkiem okreslonej w zamian za to sluzby.
Przykladem moze byé gesith z praw kréla Ine’a, ktéry tracil nadanie ziemi, jesli
zaniedbal stuzby wojskowej art. 51 Eckhardt, s. 86). Z drugiej jednak strony
podkresli¢ trzeba, ze wszyscy wolni zobowigzani byli do siuzby wojskowej i gesith
co najwyzej mogl byé do niej zobowigzany w sposéb szczegélny (Maitland, CHE,
s. 146).

134 Tekst przysiegi przytacza Whitelock, s. 33, por. tez Jolliffe, s. 88.

185 Przykladowo: EHD, I, poz. 109, s. 515; poz. 108, s. 513; por. tez Maitland,
DBB, s. 271. Bocland nalezy odréznié¢ od folcland, ziemi niestusznie czasem utozsa-
mianej z rzymskg ager publicus. Folcland byla ziemig posiadang na mocy prawa
zwyczajowego i w zwigzku z tym obcigZzong szeregiem wielorakich powinnosci na
rzecz monarchy. Nalezy tez pamietaé, ze bocland by! tworzony w zasadzie z fol-
cland przez zwalnianie dokumentem nadawczym (boc) pewnego terytorium ze
wspomnianych réznorakich powinno$ci z zastrzezeniem jedynie trinoda mecessitas.

138 Stad tez zaréwno bocland jak i ethel, ziemie pochodzacg z dawnych na-
dzialé6w rodowych, okreslano z czasem mianem alod, Jolliffe, s. 7, przyp. 2,
oraz s. 74, przyp. 2; réwniez Domesday Book okresla terminem alodarii ludzi majg-
cych pelne prawa do posiadanej ziemi.

187 T. Plucknett, A Concise History of the Common Law (cyt. Plucknett).
London 1948, s. 489. Zdaniem Jollife’a réwniez i posiadacz folcland (por. przyp. 135)
mial mozno§é swobodnego dysponowania ziemig: In historical times the holder of
folcland seems to have been mo less free to dispose of it, possessed of no less abso-
lute property than he who held bockland, Jolliffe, s. 74.
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land chcial z kolei wynagrodzi¢ nadaniem ziemi swego wlasnego wasala
za jego wierng stuzbe moégt to uczynié, lecz znéw na tych samych zasa-
dach, na jakich ziemie te sam otrzymal 138. Uwazano bowiem, ze bocland
nie moze by¢ przekazany drugiej osobie z zastrzezeniem jakich§ warun-
kow. Nadanie wiec typu bocland nie moglo rodzi¢ po stronie wasala obo-
wigzku wiernosci czy okre$lonej stuzby wzgledem nadawecy.

Trudno ustali¢ od kiedy w anglosaskiej Brytanii zaczynajg sie po-
jawia¢ nadania ziemi okre$lanej mianem laenland czy thegnland, z kto-
rej dzierzeniem Scisle zwigzany by! obowigzek komendacji 13 wobec na-
dawcy, a takze i okreSlonej na jego rzecz stuzby. Z dokumentéw zacho-
wanych w Katedrze w Worcester wynika, iz biskup z Worcester w IX w.
stosowal takie nadania. Jednakze — jak stusznie zauwaza Theodore
Plucknett — jest to jedyny wiekszy zachowany zbiér takich dokumen-
tow i trudno na jego podstawie rozstrzygngé, od kiedy i w jakim zakre-
sie nadania tego rodzaju stosowane byly przez inne instytuty koscielne
czy tez panéw Swieckich 140, ’

Nie bez powodu jednak wlasnie instytuty koScielne prawdopodobnie
pierwsze poczely stosowaé nadania tego rodzaju na wiekszg skale. Przy-
czyna tkwila prawdopodobnie w tym, ze instytut koscielny, w przeci-
wienstwie do panoéw $wieckich, nie mogt Wynagrédzaé zastuzonych
wzgledem siebie ludzi w przyjetej formie przeniesienia na nich pelnej
wlasnosci ziemi (bocland). Prawo nie zezwalalo bowiem na alienowanie
ziem nalezgcych do instytutu koscielnego 141. Skoro wiec nie mozna byto
przenie$¢ wlasnosci tych ziem na inng osobe poczeto najpdzniej w IX w.
stosowaé¢ nadania tych ziem w formie dzierzawy (laen) z reguly na czas
zycia trzech kolejnych sukcesoréw osoby otrzymujgcej nadanie ziemi 142,

Nadanie takie nie wigzato sie z przeniesieniem wtasnosci i zasada, ze
bocland moze by¢ nadany innej osobie tylko bezwarunkowo tutaj nie
obowigzywata. Otrzymujgcy w dzierzenie laenland czy thegnland mial
obowigzek komendowania sie wobec wlasciciela ziemi, nadto za$ obowig-
zek $wiadczenia réznorakich powinnosci, ktérych wykonywanie bylo wa-

138 Jolliffe, s. 90. Omawiajgc nadania ziemi w anglosaskiej Anglii Jolliffe
pisze: gifts had to me made outright and therefore without conditions, Jolliffe,
s. 75.

13 Dodwell, 293 -294.

140 Plucknett, s. 490.

1 Jolliffe, s. 75-176.

142 Jolliffe, s. 76. W okresie od 962 r. do r. 992 mozna naliczyé co najmniej
70 wypadkéw wydzierzawienia laenland przez biskupa Oswalda z Worcester na
czas zycia trzech kolejnych sukcesoréw osoby otrzymujgcej ziemie. Dzierzawy ziemi
koscielnej na czas zycia trzech kolejnych sukcesoréw powtarzajg sie w zZrédiach
tak czesto, ze zdaniem Maitlanda — mozna by przyjaé, iz przestrzegano w ten
spos6b zasady zawartej w odpowiedniej noweli Justyniana, ograniczajgcej do lat
irzech darowizny ziemi nalezgcej do kosciola. Maitland, DBB, s. 303 - 304.
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runkiem dzierzenia nadanej mu ziemi43. Czasem otrzymujgcy nadanie
ziemi tego rodzaju nie mogt ziemi tej nikomu darowaé¢ czy sprzedaé,
i wtedy komendacja stawala sie wezltem nierozerwalnym, tam za$ gdzie
zezwalano mu na alienacje ziemi — komendacja pozostawala na trwate
zwiazana z ziemig i po jej alienacji nowy nabywca miat obowigzek komen-
dowania sie wlascicielowi 144, Uzywany w zrodlach zwrot glosi czesto za-
kaz odejscia wasala wraz z ziemia do innego pana lub tez zakaz sprze-
dazy lub darowania posiadanej przez niego ziemi na rzecz osoby trzeciej,
czasem za$ mowi sie krotko, ze ziemi tej nie wolno mu sprzedaé¢ lub da-
rowac 145, W takich wiec wypadkach mowa jest niewatpliwie o ludziach,
ktérzy nie mieli juz moznoSci odejscia od dotychczasowego pana
zwierzchniego i komendowania sie innemu.

Cho¢ w zdecydowanej wigkszosci wypadkéow dzierzenie laenland
od instytutu koscielnego wiézalo sie z komendacjg dzierzgcego wzgledem
wlasciciela, sporadycznie spotka¢ mozna dokument, z ktérego wynika, zZe
posiadacz gruntu nalezacego do instytutu koscielnego jest wasalem kogo$
innego niz wlasciciel. Spotka¢ mozna rowniez wypadek, gdzie posiadaczo-
wi takiego gruntu pozostawia sie zupelng swobode wyboru hlaforda.
Przykladem moze by¢ przytaczany przez Maitlanda zapis katastralny do-
tyczacy opactwa w Barking. Mowi sie w nim o czlowieku, ktéry dzier-
zgc ziemie nalezgcg do tego opactwa nie byl wasalem opata, lecz nieja-
kiego Leofhilda 146, W innym zapisie zaczerpnietym z Domsday Book
znalez¢ mozna zndéw thegna Tostiga, ktory dzierzyl ziemie od koSciola
w Malmesbury na okres zycia trzech kolejnych sukcesoréw. Zapis po-
wiada jednak, iz moégl on przej$¢ ze swg ziemig do swobodnie wybranego
pana zwierzchniego, a wiec nie musiat sie on komendowaé wobec ko$ciota
w Malmesbury 47. Zapisy tego rodzaju, aczkolwiek rzadkie, $wiadcza, iz
nawet w okresie upowszechniania sie nadan typu laenland sam wezet
mogt byé traktowany jako calkowicie osobisty i niezaleiny od wiezi, jaka
1gczy¢ mogla wlasciciela ziemi z posiadaczem tejze.

143 Stuzba jakg biskup Oswald zastrzega dla siebie od dzierzacych laenland jest
bardzo réznoraka (dostarczanie broni na polowania organizowane przez biskupa,
palenie wapna na prace w kosciele, budowa mostéw, organizowanie transportu itp.).
Biskup zastrzega tez wyraznie, iz w wypadku rozmy$lnego zaniedbania pelnienia
tych powinnos$ci, ziemia zostanie posiadaczowi odebrana. List biskupa Oswalda do
kréla, w ktérym biskup opisuje sposéb nadawania laenland oraz powinnos$ci, jakie
obcigzaja posiadaczy w zwiazku z dzierzeniem tej ziemi — zamieszcza w obszer-
nych fragmentach Maitland, DBB, s. 304 - 306.

4 Dodwell s. 293 i n., por. tez Maitland, DBB, s. 73 - 74.

15 R, W. Finn, An Introduction to Domesday Book (cyt. Finn). London 1963,
s. 137. Stlusznie podkreéla sie tez zapewne, ze ograniczenia praw do ziemi po stronie
wasala mogly w anglosaskiej Brytanii wynikaé i stgd, ze wasal mégt oddaé sie
w opieke panu zwierzchniemu wraz z ziemig, do ktérej uprzednio mial prawa
niemal nieograniczone, Stenton, s. 484.

46 Maitland, DBB, s. 72.

W Maitland, DBB, s. 72.
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Ta niezaleznos¢é wiezi wynikajgcej z komendacji od innych mozli-
wych powigzan lgczacych ludzi miedzy sobg jest bardzo znamienna dla
epoki anglosaskiej. Istotnie wiec moglo woéwczas dochodzi¢ do — jak je
nazywa Lipson — ,krzyzowych powigzan” (eross — relationship) miedzy
ludzmi: jednostka jednoczesnie ,mogla by¢ wasalem pewnego pana
zwierzchniego, lecz pod jurysdykcjg drugiego, mogla posiadaé ziemie,
ktorej wlascicielem byl trzeci, a zobowigzang do uiszczenia réznorakich
powinnosci mogla byé¢ wzgledem czwartego” 148,

Jak juz poprzednio wspomniano komendacja w wypadku dzierzenia
laenland czy thegnland byla na ogél na stale zwigzana z posiadaniem
ziemi. Ziemia tego rodzaju byla z reguly dzierzona przez wyzsze warstwy
spoteczenstwa 149, Podobnie jednak przedstawiala sie sprawa i z ziemig
posiadang przez wolnych chlopéw, w szczegdlnosci z sokeland, ziemig
nad ktorg pan roztaczal swe prawa senioralne. W takich wypadkach ko-
mendacja przestawala by¢ owg ,,najbardziej kruchg wiezig” 1gczacg ludzi
miedzy sobg 150, Jest tez rzeczg znamienng, ze we wszystkich wypadkach
dzierzenia ziemi wymienionych wyzej rodzajéw na posiadaczu, ktory byt
jednoczesnie wasalem wilasciciela ziemi cigzyly roéznorakie powinnosci.
Te réznorakie powinnosci tworzyly miedzy wasalem a jego panem pew-
nego rodzaju kompleksowy zwigzek, ktéry majoryzowal wiez wynika-
jacg z samej komendacji, uniemozliwiajgc lub powaznie ograniczajgc
mozliwo$¢ jej zerwania 151, Z kolei na odwr6t — tam gdzie pan zwierzch-
ni nie posiadat wzgledem ziemi wasala zadnych uprawnien, a wasal nie
Swiadczyl na jego rzecz zadnych szczegélnych ustug, komendacja pozo-
stawala wezlem czysto osobistym, byta tylko komendacjg (mere commen-
dation) i jako taka byla wiezig stabg i latwg do rozwigzania. Zjawisko to
potwierdzily szeroko zakrojone i prowadzone w oparciu o obfity material
zrédlowy prace Welldona Finna i Barbary Dodwell 152,

148 E. Lipson, The Economic History of England (cyt. Lipson), London 1959,
vol. I, s. 27.

149 EHD, I, Intr. s. 59.

150 Wiele wskazuje na to, iz w przypadku wolnego chlopstwa komendacja w sto-
sunku do okre$lonego pana zwierzchniego mogla byé rezultatem przymusu pozaeko-
nomicznego. Ze zrédel tej epoki okazuje sie¢ bowiem, iz na pewnym terytorium
istnialy czasem duze grupy wolnego chlopstwa, skomendowane temu samemu panu
zwierzchniemu. Nie wydaje sie, aby komendacja wobec tego samego pana tak licz-
nych rzesz ludzi zamieszkujgcych wspélne terytorium byla rezultatem swobodnego
wyboru z ich strony. Istnieja réwniez dowody na to, ze komendacja niektérych po-
siadaczy ziemi powstala wrecz w wyniku nadania panu pewnych praw do ziemi,
ktérg posiadacze ci zamieszkiwali, Dodwell, s. 290 - 292.

51 Dodwell, s. 304 - 305, 307.

152 Por. zwlaszcza znamienne zdanie Dodwell konkludujgce jej wywody na te-
mat komendacji we wschodniej Anglii: We may thus conclude that commendation
alone was but a slender personal bond, but when it is found in conjunction with
other ties — — it had become territorialized, and was as Maitland put it, inherent
in the land, Dodwell, s. 306.
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Z calosci przeprowadzonych rozwazan nad stosunkiem wasalnym
w epoce anglosaskiej nasuwa si¢ w konkluzji kilka zasadniczych wnio-
skow.

Stosunek laczgcy wasala z panem zwierzchnim wzigl niewatpliwie
swoj poczgtek z wiezi, jaka istniala pierwotnie miedzy dowodcg druzyny
a towarzyszacymi mu w wyprawie wojennej druzynnikami. Juz tez
w okresie istnienia organizacji druzynnej zarysowuja sie po stronie tak
druzynnika, jak i wodza pewne wzajemne prawa i obowigzki, ktére uleg-
ng blizszemu sprecyzowaniu w pelni wyksztalconym stosunku wasal-
czym. Poczgwszy od praw kroéla Ine’a (VII w.) prawo stanowione poswie-
ca temu stosunkowi coraz wiecej uwagi. W interesie bowiem wladzy pan-
stwowej lezy nalozenie na pana zwierzchniego tych obowigzkéow wzgle-
dem czlowieka wolnego, ktére dotychczas spoczywaly na jego krewnych.
Rola bowiem wspoélrodowcéw jako opiekunow prawhych jednostki coraz
bardziej maleje. Szczegdélnie wyraznie daje sie to zauwazyé w prawach
kréla Alfreda, a nadto w wielu utworach literatury anglosaskiej. Prawa
kréla Aethelstana, ktére nakazujg kazdemu wolnemu, lecz nie posiada-
jacemu ziemi czlowiekowi komendowanie sie jakiemu$ panu zwierzch-
niemu — stanowig powazny krok w kierunku upowszechnienia zwigz-
kow wasalnych.

Stosunek wasalny w epoce anglosaskiej jest przede wszystkim sto-
sunkiem osobistym. Wasal zdaje sie wiec posiadaé duzg swobode w za-
kresie rozwigzania wiezi lgczgcej go z panem i komendowania sie innemu
zwierzchnikowi. Ziemia nadawana wasalowi traktowana jest w pierw-
szym rzedzie jako nagroda za jego dawne zastugi, nie za$ jako podstawa
jego obowigzku wiernosci czy okreslonej stuzby wobec pana. Z czasem
jednak pojawiajg sie w anglosaskiej Brytanii nadania ziemi, z ktérg na
stale zwigzana jest komendacja wobec okreslonego pana zwierzchniego.
Posiadacz takiej ziemi traci w wielu wypadkach swobode rozwigzania 1g-
czacej go z panem wiezi i komendowania sie innemu zwierzchnikowi.

Kazimierz Baran (Krakéw)

LE VASSELAGE DANS LES DROITS ET DANS LA LITTERATURE ANGLO-
SAXONNE DE GRANDE BRETAGNE

Résumé

Les listes de lois des rois anglo-saxons ainsi que les vestiges les plus anciens
de la littérature anglo-saxonne nous transmettent 'image général de la société qui
habitait I'lle Britannique avant l’invasion normande. Ces documents nous fournis-
sent pas mal d’informations au sujet du déclin progressif du réle de I’'hnomme de
tribu en qualité de protecteur juridique de l'individu.

C’est ,hlaford”, le seigneur, qui commence a intercepter le rdle de I’'hnomme de
tribu a ce sujet. Dans le cours du temps sa protection devient plus efficace que
celle que la tribu assurait autrefois & ses membres.
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Une étape importante dans le développement de ce preccessus était l’arrété qui
se trouvait parmi les lois du roi Athelstane (VII s.). Cet acte ordonnait a tous les
gens libres, qui ne possédaient pas de terre, de se soumettre a la protection d'un
seigneur. Dans ce cas I’Etat exergcait méme une pression sur es gens libres, ne
possédant pas de propriété fonciére, de crainte que, dans les conditions d‘affaiblis-
sement du rdle de l'organisation de la tribu, ces gens puissent revenir insaisissables
pour I’administration de la justice.

Lorsque les seigneurs ont été chargés des devoirs concrets de répondre de gens
soumis a leur protection I’Etat prenait soin spécial de propager les conditions de
vassaux. Les avantages que le vassal méme tirait d’une telle protection s’ensui-
vaient des lois des rois anglo-saxons et spécialement des lois proclamées par les rois
Ine, Alfred, Ethelred ou Athelstane.

A partir de ce moment-la la vie du vassal était mieux protégée, car son assassin
eventuel, sauf l'indemnité (wergeld) payée toujours a la famille du tué, devait en
outre payer au profit du seigneur une amende spéciale, appelée , manbot®, a titre
de dédommagement pour avoir 1ésé le prestige dont le seigneur jouissait devant
ses sujets.

Le seigneur pouvait aussi défendre son sujet devant le tribunal, ou il pouvait
disculper son soumis et de cette fagon le libérer du jugement de Dieu. Il pouvait
aussi le relayer dans l’accomplissement de certains devoirs publies don I’homme
libre était chargé.

Les sources juridiques et la littérature de cette époque permettent aussi de
connaitre plus précisement les devoirs dont le vassal était chargé au profit de son
seigneur. Parmi les monuments de la littérature anglo-saxonne c’est la ,Battle of
Brunneburh®, ou la ,Battle of Maldon“ qui nous fournissent le plus de matériel
a ce sujet. Ces oeuvres nous permettent de considérer d’anciens liens qui liaient
les guerriers avec leur commandant comme origine des liens postérieurs de vas-
saux.

Dans le cours du temps ces liens, qui étaient faibles au début, se sont trans-
formés en des liens forts de vassaux, qui exigeaient de la fidélité dans toute l’ac-
ceptation du terme du c6té de ceux qui cherchaient la protection. Les lois d’Alfred
et aussi celles d’Athelstane et de Kanut prévoiaient des peines sévéres pour les
vassaux qui trahissaient leur seigneur. On trouve de pareils symptomes dans les
lois postérieures du roi Edgar, ou on réfusait le droit d’asile a celui qui a trahi
son suzerain. (Le droit de se sauver dans un endroit, o la vie du poursuivi était
protégeé -par un respect spécial pendant un certain temps).

Dans cette dissertation on a présenté enfin la question de la constance des
liens de vassaux dans I’époque décrite. C’est ce qui éveille des contradictions dans
la littérature historique et juridique anglaise. En s’efforcant de présenter le manque
de liens entre la vassalité et le bénéfice dans linstitution du fiel comme marque
caractéristique de I'époque anglo-saxonne, l'auteur désire de faire voir que dans
cette époque on voyait apparaitre les donations de terre du nouveau type (laen-
land et thegnland), ol on chargeait les gens gratifiés d’'un devoir de se soumettre
a la protection d'un suzerain déterminé.Le vasselage, 1lié avec de telles donations,

n’était plus un lien de nature personnelle facile a rompre.






