CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XXII — Zeszyt 2 — 1970

RICHARD KUBIAK (Illinois), WACLAW URUSZCZAK (Krakéw)

W sprawie najnowszych wydawnictw pism Pawla Wlodkowica

W odstepie zaledwie trzech lat zostaly opracowane dwa wydawnictwa
pism s$redniowiecznego prawnika polskiego — Pawla Wlodkowica. Nauka
wczesSnie docenila znaczenie dziet Pawla Wlodkowica, stad tez niektére
z jego traktatéow zostaly wydane juz w latach 1855 - 1856 przy okazji
druku Lites ac res gestae, a nastepnie, w oparciu o cenny rekopis Biblio-
teki Ossolinskich, w r. 1878 w Starodawnych prawa polskiego pommni-
kach (t. V).

Po wojnie wzrosto zainteresowanie spoleczenstwa polskiego dziejami
zmagan polsko-krzyzackich. Ozywily sie studia nad dzielami Pawla
Wiodkowica. W Polsce ich promotorem by! znany specjalista w-zakresie
prawa miedzynarodowego Ludwik Ehrlich, ongi$ profesor Uniwersytetu
Lwowskiego, od czaséw za§ powojennych profesor Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego. Prace nad ogloszeniem dziet Wlodkowica zapowiadal jego od-
czyt wygloszony na posiedzeniu Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Pol-
skiej Akademii Umiejetnosci w r. 1951 pt. Potrzeba i plan mowego wy-
dania pism Pawla Wtodkowica.

Niezaleznie oden Pawlem Wltodkowicem zajgl sie przebywajacy na
emigracji Stanislaw Belch. Kiedy zrodzila sie jego my$l wydania pism
krakowskiego rektora — nie wiemy. Pewne jest, ze my$l te podjal bez
porozumienia z prof. Ehrlichem oraz ze pierwsza jego publikacja zwig-
zana z realizacjg powzietego planu zostala ogloszona w 1954 r. pt. Nie-
znane materiaty do dzialalno$ci Pawta Wilodkowica (Roczniki Polskiego
Towarzystwa Naukowego na ObczyZnie, V, s. 22 - 25).

Obu wydawcom przyswiecaly zgola rézne zamierzenia. Dla S. Belcha
wybrane pisma Pawla Wlodkowica sg uzasadnieniem bardzo obszernej
monografii o pogladach rektora krakowskiego Studium Generale. Ludwik
Ehrlich za cel postawil sobie udostepnienie dziel Pawla Wlodkowica
szerokim kregom badaczy i milo$nikéw przeszlo$ci dziejowej. Zapewne
w innym dziele zamierzal zajgé¢ sie blizej i szerzej Pawlem Wtodko-
wicem jako prekursorem nowoczesnych pogladow na stosunki miedzy-
narodowe.
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Chronologicznie pierwsze ukazalo sie dwutomowe dzieto S. Belcha,
mianowicie w r. 1965, a w trzy lata pézniej zostaly wydane kolejno trzy
tomy edycji L. Ehrlicha. Przy omawianiu tych najnowszych dwdch wy-
dawnictw zamieszczamy kolejno: wypowiedz Richarda Kubiaka (Univer-
sity of Illinois) o pracy S. Belcha, a na drugiem miejscu oméwienie wy-
dawnictwa Ludwika Ehrlicha z réwnoczesnym poréwnaniem z edycjg
S. Belcha — piéra Wactawa Uruszczaka.

Stanislaus F. Belch, Paulus Viadimiri and His Doctrine Concerning Interna-
tional Law and Politics, London — The Hague — Paris, Mouton and Co, 1965,
t. I, ss. 770, 9 ilustracji, 2 mapy, t. I, ss. 771 - 1292, 5 ilustracji.

Tom I publikacji S. Belcha jest obszerng monografig o dzialalnosci
Pawla Wlodkowica i jego poglgdach na zasady, ktére winny kierowaé
wspolzyciem oOwczesnego Swiata. Swg monografie rozpoczyna S. Belch
przedstawieniem podstawowych probleméw politycznych i prawnych tej
epoki, w ktorej zyt i dzialal Pawel Wlodkowic (przelom XIV i XV w.).
Poczesne miejsce zajmuje tutaj podkreslenie przez S. Belcha stalego nie-
mieckiego Drang nach Osten spotegowanego z chwilg osadzenia na pol-
skiej Ziemi Chelminskiej zakonu krzyzackiego. W tym tez rozdziale roz-
waza zagadnienie wzajemnych stosunkéw miedzy poganami a chrzescija-
nami oraz narodziny polskiej doktryny w tym zakresie.

W rozdziale II (s. 115 - 156) autor kre$li zyciorys Pawla Wlodkowica,
w rozdziale III (s. 156 - 207) omawia zachowane do naszych czaséw jego
pisma, za§ w rozdziale IV (s. 207 - 237) wykazuje, ze Wlodkowic operowat
typowg podoéwczas metodg scholastyczng, czesto powolujac sie na uznane
w owych czasach autorytety.

Wiasciwym trzonem rozwazan S. Belcha sg rozdzialy od V do XVIIL
I tak w rozdziale V (s. 238 - 272) poddaje analizie poglady Wtodkowica
co do podstawowych poje¢ prawnych, za$ jego koncepcje polityczne oma-
wia w rozdziale VI (s. 273 - 314). Rozdziaty VII-IX (s. 315-391) trak-
tujg o zakresie autorytetu cesarstwa i papiestwa, podczas gdy prawa
naturalne niewiernych, problem nawracania przy pomocy sily oraz pro-
blem legalno$ci wojen prowadzonych przeciwko niewiernym omawia w
rozdziatach X -XII (s. 392 -483). Poglagdy Wlodkowica o spolecznosci
miedzynarodowej i w kwestii rozstrzygania sporé6w w drodze postepo-
wania sgdowego przedstawia w rozdziatach XIII - XV (s. 484 - 604). Na-
turalnie Wiodkowic zdawal sobie sprawe z realiéw gry politycznej i do-
puszczal wojne jako $rodek rozstrzygania konfliktu politycznego. Jej do-
puszczalno$é uznawali réwniez kanonisci, ale tylko wtedy, gdy zaistnialy
pewne okreslone warunki. Tym poglagdom poswigca Belch rozdzialy XVI -
-XVII ( s. 605-688). Zakon ich nie przestrzegal i w rozdziale XVIII
(s. 689 - 741) pod tytulem Herezja pruska jest oméwione stale naruszanie
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przez Zakon zasad postepowania chrzescijanskiego, w zwigzku z czym
Wilodkowic kwestionuje podstawy bytu Zakonu.

Tom zamyka rozdzial XIX (s. 742 - 770) pt. Pawel Wiodkowic i jego
kontynuatorzy, ktéry przedstawia oddzialywanie pism Wtodkowica na
wybitnych pisarzy XV w. i pézniejszych, z Vittorig i Grotiusem wlgcznie.

Tom II publikacji S. Belcha wypehiajg niektére najwazniejsze pisma
Pawla Wilodkowica oraz — i to nalezy uwaza¢ za pomyst interesujacy
— dwa traktaty jego oponentéw, obroncéw zakonu krzyzackiego, przed-
stawione réowniez na soborze w Konstancji, a mianowicie Jana Urba-
cha i Ardicinusa z Novary. Wydawca zapowiada publikacje dalszych pism
Pawla Wiodkowica, nawet takich, ktérych autorstwo jest kwestionowane.
Nalezy uzna¢ za trafng metode wydawcy, ktory kazde z ogloszonych przez
siebie pism opatrzy! na og6t wnikliwym, czasami wcale obszernym komen-
tarzem. Wykaz pism Wlodkowica objetych tomem drugim bedzie przed-
stawiony nizej.

Na pracy ks. S. Belcha zacigzyly niekorzystnie: nadmierny nacjona-
lizm polski, zbytni papalizm autora oraz tendencja zmierzajgca do kre-
owania Pawta Wiodkowica zwiastunem nowoczesnych teorii prawa mie-
dzynarodowego.

Przede wszystkim zwraca uwage to, iz autor zdaje sie podzielaé¢ po-
glad Witodkowica, ze zakon krzyzacki jest heretycki i calkowicie zly,
na przekor faktom, ze wielki mistrz Konrad von Jungingen (1393 - 1407)
byt az do $mierci przywodcg silnej partii pokojowej w Prusach; osta-
tecznie dopiero po elekcji jego brata Ulryka (1407 - 1410) doszta do glosu
polityka wojenna. I przeciwnie, w Polsce rzecznicy wojny istnieli od lat
i tylko nie byli zdolni do wystgpienia az do momentu $mierci Jadwigi
w 1399 r., co swiadczyloby o tym, ze kraj nie byl catkowicie oddany idei
pokojowego rozwigzania konfliktu, tak jak to sugeruje S. Belch.

Autor nie wspomina tez, ze Polska czesto wystepowala w charakterze
agresora wobec poganskich czy schizmatyckich sgsiadow (Jadzwingowie,
Rus$ Halicka). Dlatego dziwi stwierdzenie, ze Polacy zawsze uznawali
prawa innych (s. 85). W szczeg6lnosci nie do przyjecia jest twierdzenie,
Ze nazizm i inne podobne ideologie wywodzg sie z ducha Zakonu (s. 91).

Po wtoére autor wystepuje jako apologeta poczynan papieskich w kon-
flikcie polsko-krzyzackim. Na przyklad nadanie Innocentego IV z paz-
dziernika 1243 r. tlumaczone jest tym, ze papiez nie moégl wystepowaéc
przeciw Fryderykowi II. S. Belch nie tlumaczy niecheci papiestwa do
nawracania Prus i Litwy raczej drogg gloszenia kazan anizeli przy
pomocy miecza.

S. Belch nie zajmuje sie tez motywami odmowy potepienia przez
Marcina V paszkwilu Falkenberga na Polske i jej kréla przed ogodlng
sesjg soboru w Konstancji. Jest rzeczg jasng, ze papiestwo mialo inne
racje, ktére kolidowaty z polskim zgdaniem sprawiedliwosci.

us*
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Po trzecie — jakimi pobudkami kierowal sie Wilodkowic w catej
sprawie? Czy jest on po prostu — jak to sugeruje autor — teoretykiem,
ktory wykorzystuje konflikt polsko-krzyzacki jako ,,okazje” do wypo-
wiedzenia swoich pogladéw, czy tez, co jest bardziej prawdopodobne,
wystepuje jako rzecznik polityki Polski, usitujgcej zlikwidowaé¢ Zakon
w drodze dyplomatycznej, by z czasem moéc zaanektowaé Prusy.

Zdaniem S. Belcha Wlodkowic by! papista, czego dowodem ma byé¢
jego doktryna o wyzszosci papiestwa nad cesarstwem. Lecz czy $§wiad-
czy to o poparciu Wilodkowica dla papieza, czy tez moze jest przejawem
ataku skierowanego przeciwko najpotezniejszej podporze krzyzakow —
cesarstwu, ktérego Zakon by? zbrojnym ramieniem? Odwotlanie sie Wlod-
kowica do rozstrzygniecia nastepnego soboru w sprawie Falkenberga
i jego traktaty o potrzebie reformy kurii (De annatis) zdajg sie wskazy-
waé, iz mistrz Pawet byl wyznawcg koncyliaryzmu.

Chcialbym zakonczy¢ stwierdzeniem, ze dzieto S. Belcha (t. I) jest
po prostu za obszerne. Jednym z powodéw jest tu — moim zdaniem —
nieprawidlowa angielszczyzna autora, ktéra uniemozliwia jasne i precy-
zyjne formulowanie sgdow; potrzebuje on wiecej miejsca dla przed-
stawienia swych mysli w spos6éb zrozumiaty, wskutek tego tekst jest
czasami bardzo nudny.

Jedng z powazniejszych pulapek czyhajgcych na badacza jest zbytni
subiektywizm. I chociaz obiektywizm w najszerszym tego stowa znacze-
niu jest nieosiggalny, uczeni muszg dgzy¢ do niego lub w przeciwnym
razie winni poinformowaé czytelnika o swoich uprzedzeniach; S. Belch
nie robi ani jednego, ani drugiego.

Mimo pewnych zastrzezen sadze, iz dzielo S. Belcha jest wainym
wkladem do literatury kultury umyslowej poéznego Sredniowiecza. Rzuca
ono takze nieco tak bardzo potrzebnego Swiatta na stosunki polsko-krzy-
zackie udostepniajgc ich poznanie swiatu anglosaskiemu.

RICHARD KUBIAK

Ludwik Ehrlich, Pisma wybrane Pawla Wtodkowica — Works of Paul Wla-
dimiri (A Selection), Instytut Wydawniczy ,Pax”, t. I. ss. LXIX .+ 271, War-
szawa 1968, t. II, ss. VIII + 409 ibidem 1966, t. III, ss. VIII 4 264 ibidem 1969
— paginacja podwdjna.

W swojej, liczacej blisko 2000 stron, edycji L. Ehrlich drukuje wy-
brane teksty pism Pawla Wilodkowica wraz z tlumaczeniami na jezyk
polski i angielski. Tom I otwiera ,,Przedmowa” (69 ss.), w ktérej wy-
dawca informuje czytelnika o problematyce pism krakowskiego uczonego,
o jego osobie i zyciu, o zakonie krzyzackim; pokroétce. wspomina o pis-
mach objetych wydaniem, nie wyjasniajgc blizej, dlaczego te, a nie inne
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opublikowal. Kazde z pism Wlodkowica wydawca opatrzyt komentarzem.
Dzielo zamykajg indeksy nazwisk oraz indeks rzeczowy, zestawione przez
M. Iwanejke.

Oba wydawnictwa zawierajg tylko te pisma Pawla Wilodkowica, ktore
napisat on w zwigzku ze sporem polsko-krzyzackim. W edycji L. Ehr-
licha sg to, umieszczone w porzgdku chronologicznym: 1) Saevientibus,
2) Opinio Ostiensis — zredagowane w 1415 r., 3) Ad aperiendam, 4) Iste
tractatus. 5) Quoniam error — z lat 1416 - 1417, 6) Oculi z 1420 r., 7) Ad
videndum z 1421 r.; wydanie konczy — 8) List Wiodkowica do Zbigniewa
Olesnickiego z 1432 r.

Z pism tych S. Belch oglosil: 1), 2), 4) — jako dwa odrebne pisma,
5) — trzy osobne fragmenty oraz 8), a nadto opublikowal: Articuli
contra Cruciferos (nr 6), w ktorym Wtodkowic w 156 kolejnych arty-
kulach wylicza zbrodnie krzyzakéw (znane z publikacji w Lites, III,
156 - 162) oraz niewielkie pisma z 1420 r. zwigzane z procesem polsko-
krzyzackim w Rzymie: list Wiodkowica do krdla (nr 9), suplike Wiady-
stawa Jagietty do papieza Marcina V (nr 10), XXII Positiones et articuli
(nr 11). W dalszej czesci tomu II zamiescit S. Belch traktaty przeciwnikow
Wtodkowica: Ardicinusa de Novaria i Jana Urbacha z Bambergil.

W doborze pism Wtodkowica wydawnictwo L. Ehrlicha géruje nad
edycjg S. Belcha. Jest oden pelniejsze, gdyz objeto nim takze dwa
wielkie traktaty: Ad aperiendam i Quoniam error. Nie wiadomo jednakze,
czym tlumaczyé pominiecie przez L. Ehrlicha pisma Articuli contra Cruci-
feros; by¢é moze mial watpliwosci co do jego autorstwa, ostatnio przeko-
nywajgco potwierdzonego. (Por. list Wiodkowica do krdla z 22 1 1416 r.
opublikowany przez J. Wiesiolowskiego) 2.

Zrédla, na podstawie ktérych obaj wydawcy oparli swoje edycje, nie
sg identyczne. Podstawg wydawnictwa L. Ehrlicha byly znane juz w na-
uce rekopisy zbioréw polskich: Ossolinskich (Codex 166) oraz Czartorys-
kich (Ms 232), a takze pomocniczo teksty zawarte w rekopisach angiel-
skich: New College (Ms 161) w Oxford i Emmanuel College (Ms I, 1, 9)
w Cambridge, wreszcie ogloszone w wydawnictwie Hardta 3.

Obszerniejszym materialem Zzrédlowym dysponowat S. Belch. Proécz
wyzyskanych przez L. Ehrlicha przekazow, korzystal on z innych jeszcze
rekopiséw jak: Regiomontanus z archiwum kroélewieckiego, obecnie w
Getyndze, Uppsalensis (C 43) z biblioteki uniwersyteckiej w Uppsali, czy
wydawnictw drukowanych. Do rekonstrukcji niektérych pism postuzyty

1 WtasSciwe nazwisko Jana Frebacha czy Vrebacha z Bambergi. Zob.: K. G6r-
ski, Krzyzacy jako ,Religijne Bractwo”. Zapiski Historyczne, 1967, t. XXXII, z. 1,
s. 99.

2J Wiesiolowski, Prace i projekty Pawla Wlodkowica — Konstancja,
2imq 1415 i 1416 roku, Roczniki Historyczne, R. XXXV, 1969, ss. 93 -123.

3 H. v. d. Hardt, Magnum Oecumenicum Constantiense Concilium, 7 vol,
Francofurti et Lipsiae, Berolini, 1696 - 1742; oparte na kodeksie wiedenskim.
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mu takze fragmenty innych prac krakowskiego rektora lub fragmenty
traktatow przeciwnikow Wilodkowica (Jana Falkenberga czy Jana
Urbacha).

Mimo wysitkéw obaj badacze nie zdolali dotrze¢ do wszystkich reko-
pisow pism Wlodkowica. Wspomniany juz J. Wiesiotowski4 zwrocil
uwage na rekopis Borussiae Folio 262 z Staatsbibliothék w Berlinie, za-
wierajgcy dwa traktaty Wiodkowica (Opinio Ostiensis i Quoniam error)
oraz dwa interesujgce listy do kréla. Mozna oczekiwaé, iz dalsze poszu-
kiwania w bibliotekach i archiwach Europy ujawniajg nowe teksty pism
naszego uczonego.

Technika wydawnicza S. Belcha jest bardzo staranna. Kazde pismo
opatrzone zostalo wcale bogatym aparatem krytycznym, zamieszczonym
przede wszystkim we wstepach poprzedzajacych poszczegélne teksty.
Same teksty drukowane sg antykws; licznie wystepujgce u Witodkowica
cytaty autorytetow wydawca zaznacza dla wyréznienia kursyws. Poszcze-
goélne czeSci pism zostaly oddzielone od siebie i opatrzone tytulikami;
kolejne wiersze tekstu (co pigty) wydawca ponumerowal, co ulatwia po-
szukiwanie odpowiednich fragmentéw. Zwiezle, lecz wydaje sie wystar-
czajgce uwagi wydawcy znajdujg sie w odsylaczach pod tekstem. Waz-
niejsze odmianki tekstowe zaznacza S. Belch przy pomocy odsytaczy
literowych, czasami jednakze umieszcza w tym miejscu — chyba zbe-
dnie — odmienne lekcje cytowanych przez Wlodkowica autorytetéow ze
znanych wydawcy przekazéw ich pism.

W wydaniu L. Ehrlicha brak jest obszerniejszych uwag edytorskich.
Wydawca informuje jedynie o genezie pism, ich tresci, wyjasnia Zrédla
pogladow Wtodkowica, natomiast nie zamieszcza, wymaganego od dzi-
siejszego wydawcy, pelniejszego aparatu krytycznego wydania. I tak brak
informacji o pochodzeniu przekazéw i ich stosunku do siebie; wyjasnien
tych nie spotykamy w komentarzach, zawierajgcych jedynie noty i uwagi
zwigzane z konkretnymi kwestiami wystepujagcymi w tekscie. Same pisma
drukowane sg w jednej kolumnie na verso poszczegdlnych stron; w dru-
giej kolumnie na tej samej stronie wydawca zamie$cil fragmenty pism
(alegaty) autorow, na ktorych powotywat sie¢ Wiodkowic, jak Innocentego
IV, Zabarelli, Piotra de Ancarano i innych. Na recto strony nastepnej
(paginacja identyczna z verso poprzedniej) figuruje w paralelnym tekscie
przeklad polski i angielski; alegaty nie sg tlumaczone. CzeSci pism sta-
nowigce odrebne caloSci opatrzone zostaly tytulikami. Te jednakze, o ile
nie sg tworem Wlodkowica czy $redniowiecznego kopisty, L. Ehrlich za-
miescit jedynie w przekladach. Nieliczne odmienne lekcje z roéznych
przekazéw znajdujg sie w odsylaczach pod tekstem. Nalezy zaznaczyé,
ze u L. Ehrlicha obserwujemy nadmierng troske o maksymalng wiernosé
publikowanego tekstu z przekazem rekopiSmiennym. Wydawca zachowuje

1J Wiesiolowski, Prace i projekty..., passim.
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na ogét oryginalng pisownie rekopisow i starodrukéw, stad nie zawsze
zdania rozpoczynajg sie od duzej litery, nie wszedzie dane sg znakl
interpunkcyjne czy rozwigzane skroéty.

Mimo, iz S. Belch dysponowal szerszym materialem zrédlowym,
rozbiezno$ci miedzy obiema edycjami sg raczej nieznaczne. Wynika to
z faktu, iz S. Belch, tak jak i L. Ehrlich, za podstawe swego wydania
przyjal przede wszystkim rekopis Ossolinskich 5; inne przekazy ujat
jedynie w notach — nawet tam, gdzie stwierdzil, ze przekaz rekopisu
krolewieckiego (Regiomontanus) jest najlepszy (s. 847). Obszerniejszy ma-
terial Zrédlowy pozwolil mu jednakze na dokonanie nowych ustalenien
co do budowy, wzajemnych powigzan czy starszenstwa réznych redakcji
niektérych — choé¢ nie objetych wydaniem — pism (Quoniam error, Ad
aperiendam, Oculi). Czesé tych ustalen znalazla juz potwierdzenie w na-
uce (J. Wiesiotowski). U L. Ehrlicha brak jest — o czym wspomniano —
jakichs$ szczegélowych uwag w tej kwestii. Mozna sgdzié, ze uznal je za
zbedne, skoro z reguly zawsze drukuje wszystkie wersje traktatow (na-
wet skasowane przez Wlodkowica) bez blizszego wyjasnienia ich genetycz-
nych ¢zy chronologicznych powigzan.

Powazne rozbiezno$ci wystepujg w ujeciu pisma Iste tractatus. L. Ehr-
lich przyjat — chyba niestusznie — iz nie zachowany traktat Jana Fal-
kenberga Accipe gladium jest tozsamy z jego Satyrq$; w zwigzku z tym
fragment polemiki Wtodkowica z Satyrg (rkp O f. 284 r. - 185 v, 289 r. v)
polaczy? z Iste tractatus jako jego trzecig cze$é. Dostepne jednakze zrodia
wykazujg, iz incipit Satyry brzmial: Universis Regibus et principibus
ceterisque prelatis, a nie Accipe gladium, a nadto jej tres¢ i budowa,
znane z szeregu przekazow 7, byly zupelnie odmienne 72. Accipe gladium
— jak pisal sam Wlodkowic w Iste tractatus — in materia et in forma
byla identyczna z innym traktatem Falkenberga (Veteres relegentes hi-
storias, publikowany przez M. Bobrzynskiego w SPPP, t. V, s. 196 - 232).
S. Belch calkiem stusznie ,,trzecig cze$¢” Iste tractatus potraktowal jako
odrebne pismo (Scriptum, nr 8).

5 O ile drukowany przez niego tekst w tym rekopisie wystepuje. Wyjatki:
pisma nr 4, 9, 10, 11 — korzystal z rekopisu krélewieckiego i nr 12 — Czartory-
skich.

8 Zob.: t. I s. XXXI - XXXII, t. II s. 210, 212, 215. Podobnie T. Brzostowski
(Pawet Wlodkowic, Warszawa 1954, s. 126); obaj prawdopodobnie za B. Bessem
(Johannes Falkenberg O. P. und der preussisch-polnische Streit vor dem Konstanzer
Konzil, Zeitschrift fiir Kirchengeschichte, 1896 — XVI, s. 391). Przeciwnie wypo-
wiada H. Koeppen, Die Berichte der Generalprokuratoren des Deutschen Ordens
an den Kuria, 1I, Gottingen 1960, s. 389 przyp. 24 i cytowana tam literatura.

7 Apelacja poselstwa polskiego — Kodeks dyplomatyczny Katedry krakowskiej
Sw. Waclawa, Monumenta Medii Aevii Historica, t. VIII, s. 436. O treéci i budowie
Accipe gladium dowiadujemy sie z pisma Wtodkowica Iste tractatus.

7a Nieznany dotgd nauce rekopis Satyry zostal niedawno odkryty w Lipsku
przez doc. L. Wlodek (Krakéw), ktéra przygotowuje jego publikacje.
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Na szczegdlne podkreslenie zastuguje my$l wydania pism Pawla
Wtodkowica wraz z przekladem polskim i angielskim. Z pewnoscig do
edycji L. Ehrlicha siega¢ teraz bedg wszyscy, ktorzy interesujg sie
epokg Sredniowiecza, a zwlaszcza dramatycznymi dziejami zmagan pol-
sko-krzyzackich. Przeklad umozliwi popularyzacje w szerokich kregach
spoleczenstwa polskiego mysli tego wybitnego Polaka, ktéry swojg in-
dywidualno$cig nie ustepuje pisarzom i mezom stanu tej miary co Jan
Ostroro6g, Andrzej Frycz Modrzewski czy Hugo Koltgtaj. Dzieki dzietu L.
Ehrlicha poprzez przeklad angielski udostepniona zostala lektura pism
Wtodkowica czytelnikowi zagranicznemu. Mozna oczekiwag¢, ze upowszech-
nienie sie znajomosci jego pogladéw zapewni naszemu mistrzowi trwate
miejsce w historii Swiatowej nauki i kultury.

Jednakze lektura, zaréwno przekladu polskiego, jak i — wedlug opinii
R. Kubiaka — réwniez angielskiego, nie jest latwa i wymaga od czytel-
nika skupienia. Wptywowi skladni lacinskiej nalezy przypisaé, iz zdania
brzmig obco i czytelnik bez siegania do tekstu lacinskiego nie zawsze ro-
zumie tok mys$li pisarza.

Mimo godnej podziwu starannosci wydawcy o przeklad mozliwie naj-
bardziej wierny, wskutek wieloznaczno$ci terminéw niejednokrotnie
moze on budzi¢ watpliwosci. I tak na przyklad nie w pekni trafnie od-
dany zostal termin ,iurisdictio” jako ,,orzecznictwo”, podczas gdy w kon-
tekstach oznacza on ,,wykonywanie, sprawowanie wladzy” (t. I, 49,
t. III 169).

Indeksy w edycji L. Ehrlicha nie zadowalajg historyka prawa. Wbrew
przyjetej praktyce nazwy miejscowosci zostaly bezzasadnie wigczone do
indeksu rzeczowego. Nie zostalo to zreszta zrealizowane konsekwentnie,
skoro w indeksie rzeczowym znajdujemy nazwy osobowe, jak: ,,Aragonii
krol”, ,Danii krol”, , mazowieccy ksigzeta”, ,stupski ksigze”, bez ich
rozszyfrowania.

Indeks os6b ogranicza sie tylko do nazwisk wystepujacych w pismach
Pawla Wlodkowica, w ,Przedmowie” i w komentarzach wydawcy
Nie ma w nim natomiast nazwisk autoréw alegatéw, o ile sam Wtodkowic
w swoim pi$mie nie powotal sie na nich wyraznie przez podanie nazwiska
autora. Stgd na przyklad Gracjan, wedlug indeksu, wystepuje w edycji
tylko dwukrotnie (I, 201, 205), podczas gdy nasz uczony powoluje sie na
jego ,,.Dekret” bardzo czesto (przez podanie sygli).

Niezbyt szczesliwie, redaktor indeksu umiescit nazwiska prawie
wszystkich dawniejszych autoréw wylacznie pod literg imienia. Ktéz bo-
wiem bhedzie szukal Zabarelle pod F [-Franciszek], czy Hermana von
Salza pod H. Nie brak tez pomylek czesto przykrych. Najpowazniejszg
z nich jest przypisanie Innocentemu III pism Innocentego IV, ktérego
Apparatus in quinque libris decretalium byl jednym z gléwnych Zrodel
alegatow w pismach Wilodkowica.

W indeksie rzeczowym dajg sie odczué¢ liczne braki. Nie ma takich
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hasel, jak: ,Pismo $wiete”, ,Stary Testament”, , Nowy Testament”, co
pozwoliloby uwzgledni¢ obszerng argumentacje teologiczng Wiodkowica.
Zaskakuje brak hasta ,Kosciol” w znaczeniu ,spoteczno$ci wiernych’
(w indeksie ,Ko$ciol” zostal uzyty tylko w znaczeniu beneficjum), nie
zostaly takze zamieszczone takie hasta, jak: ,,monarchia”, ,nabycie praw”
i inne. Indeks winien raczej operowa¢ terminologig oryginalng, a nadto
hasta zblizone lgczy¢ przy pomocy odsylaczy. Tymczasem indeksy edycji
L. Ehrlicha zostaly sporzadzone wylgcznie do przekladéw. Stad tez eze-
stokro¢ istotne pojecia, jak na przyklad ,,dominium” nie zostaly w nich
ujete; wystepuja tylko jako blizsze okreslenia innych hasel, w réznym
znaczeniu, nierzadko bez zaznaczenia ich wzajemnego powigzania. Brak
odsylaczy wskazujgcych na zwigzek pewnych hasel jest zresztg powazng
wadg tego indeksu.

Wydawnictwo S. Belcha opatrzone zostalo indeksem nazwisk os6b
i miejscowosci; indeksem rzeczowym objeto jedynie t. I. Indeks nazw
obejmuje ponad 1500 hasel. Znajdujemy wsréd nich takie, jak: ,,Biblia”,
»Nowy Testament”, ,Stary Testament” (kazda ksiega stanowi odrebng
pozycje indeksu), ,,Corpus Iuris Civilis”, ,,Corpus Iuris Canonici” (z po-
dzialem na poszczegélne czesci); obszerny jest tez wykaz autorytetéw, na
ktorych opieral sie Wtodkowic.

Niniejsze uwagi nie dajg pelmego obrazu omawianych dziel. Skupia-
jac sie wylgcznie na wydawnictwach, pominglem ocene — omoéwionej
w ,,Przedmowie” edycji L. Ehrlicha — biografii i poglagdéw Wiodkowica.
Tu pragne zaznaczyé, iz moze budzi¢ obawy skromny aparat naukowy
rekonstrukeji tych pogladéw, zwlaszcza wobec olbrzymiej monografii
S. Belcha. Szczegolowej analizy wymagalyby réowniez dodane przez S.
Belcha do kazdego z publikowanych pism ,wstepy”, ktére procz uwag
edytorskich zawierajg interesujgce informacje o wydarzeniach towarzy-
szgcych powstaniu tych pism.

Zaréwno jedno, jak i drugie wydawnictwo nie moze by¢ uznane za
w pelni zadowalajgce. Edycja S. Belcha prezentuje sie wprawdzie ko-
rzystniej; szczegdlnie zaufanie budzi bogaty aparat krytyczny. Z drugiej
jednakze strony, wydawnictwem zostala objeta tylko niewielka czesé
pism Witodkowica; poza nim pozostaly tak wazne traktaty, jak: Ad ape-
riendam, Oculi czy Quoniam error.

Dzieto L. Ehrlicha imponuje swojg rozlegloscig. L. Ehrlich udostepnit
nauce i licznym miltosnikom historii prawie komplet najwazniejszych
prac Pawla Wlodkowica, i co jest szczegdlnie cenne, rowniez w przekla-
dzie angielskim. Widaé¢ tu ogrom wysitku wlozonego przez samego wy-
dawce, jak réwniez i wydawnictwo ,,Pax” (zwraca uwage piekna szata
graficzna). Niestety, te niezaprzeczalne warto$ci edycji umniejszajg liczne
usterki, z ktérych tylko najwazniejsze wskazalem powyzej.

Z zainteresowaniem oczekujemy zapowiedzianych przez S. Belcha
wydan dalszych pism Wlodkowica. WACLAW URUSZCZAK






