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Z dziejow kodyfikacji prawa na Ukrainie *

Badania w zakresie historii ustroju politycznego i prawa Ukrainy nie
nalezg do dziedzin szczeg6lnie zaawansowanych. Wprawdzie juz w pierw-
szej potowie XIX w. dzieki wysitkom Ignacego Danitowicza, Piusa
Daniewskiego i innych, mniej znanych zbieraczy pomnikéw prze-
szlosci prawnej Ukrainy, a p6zniej skutkiem studiéw I. Kamanina, I. Te-
liczenki, D. Millera, T. Taranowskiego, G. Maksymowicza czy M. Wladi-
mirskiego-Budanowa zalozone zostaly podwaliny pod historie ustroju
i prawa Ukrainy, ale wiele jeszcze pozostalo do zrobienia. Przede wszyst-
kim dawniejsza literatura naukowa ograniczala sie¢ do rejestracji pomni-
koéw prawnych oraz ich analizy formalno-dogmatycznej, nie opartej na
glebszych studiach spotecznych.

W okresie miedzywojennym spore osiggniecia posiadata komisja, po-
wolana do badan nad dziejami prawa ukrainskiego, dzialajgca w ramach
Ukrainskiej Akademii Nauk pod kierunkiem M. P. Wasilenki, jednakze
jej dzialalno$¢ zamykata sie w latach 1925 -1930. Dopiero w ostatnim
dziesiecioleciu, dzieki studiom A. J. Paszuka, W. A. Diadiczenki, A. B.
Dubrawinej, W. D. Miesjaca, W. S. Kulczyckiego, czy wreszcie A. P. Tka-
cza — badania te ruszyly szybko z miejsca. Niezaleznie od postepu me-
todologicznego nastapit powazny rozwoj bazy zroédlowej; nie jest wyklu-
czone, iz w toku dalszych poszukiwan i studiow archiwalnych zostang
odnalezione nowe, nie znane dotychczas nauce pomniki ukrainskiej mysli
prawniczej; najnowsze prace W. D. Miesjaca czy omawiane tu dzietko
A. P. Tkacza pozwalajg zywi¢ takg nadzieje.

Studia te juz od samych swych poczgtkéw budzily zywe zainteresowa-
nie ze strony nauki polskiej, i to bynajmniej nie bierne. Warto podkreslic,
iz podwaliny naukowe dla badan nad dziejami prawa Ukrainy zakladal
Ignacy Danilowicz, profesor Uniwersytetu Wilenskiego, wspoéipracownik
Jana Wincentego Bandtkiego i Joachima Lelewela, a po procesie Filoma-

* Na marginesie pracy Arkadego Piotrowicza Tkacza pt. Istorija kodifikacii
dorewoljucijnoho prawa Ukrainy. Wydwnyctwo Kyiwskoho Uniwersytetu, 1968,
ss. 169.



236 S. Grodziski

tow i zeslaniu w glab Rosji — profesor uniwersytetu charkowskiego,
kijowskiego, moskiewskiego, czlonek komisji kodyfikacyjnej, wreszcie
tworca Zwodu praw zachodnich gubernii. Jego bliskim w tej pracy po-
mocnikiem by! Franciszek Malewski, wspoéizatozyciel Towarzystwa Filo-
matéw, przyjaciel Mickiewicza i ceniony prawnik. Liczne pdzniejsze
prace nad prawem litewskim (gtéwnie studia Stanislawa Kutrzeby, Sta-
nistawa Ptaszyckiego, Stefana Ehrenkreutza, Jana Adamusa, a ostatnio
— Juliusza Bardacha), wreszcie niektére badania nad pomnikami prawa
miejskiego prowadzone przez Alfreda Halbana, Karola Koranyi'ego czy
tez Leslawa Pauliego — zahaczajg o problematyke ukrainsks. Nic dziw-
nego wiec, ze i te najnowsze badania kijowskiego i lwowskiego osrodka
naukowego zostaly od razu odnotowane i skomentowane przez polskich
historykéw prawa 1.

Inng z przyczyn duzego zainteresowania nauki (i to nie tylko polskiej)
historig spoteczno-prawng Ukrainy byla skomplikowana i burzliwa prze-
sztosé dziejowa tego kraju. Na jego bowiem terytorium S$cieraly sie roz-
maite wplywy prawno-ustrojowe: rosyjskie, litewsko-polskie, od schylku
XVIII w. — austriackie, nawet za pos$rednictwem Turcji i Krymu — mu-
zuimanskie. Utrzymywat sie tez odwieczny zwyczaj miejscowy, siegajacy
nieraz czasé6w Rusi Kijowskiej, ale wielokrotnie nadszarpywany w toku
rozmaitych najazdéw i klesk, nie oszczedzajacych ziem ukrainskich az
do schytku XVIII stulecia. Kataklizmy te, zwigzane z nimi wyludnienie,
a nastepnie kolejne fale kolonizacyjne, umozliwialy recepcje réznych
zwyczajow oraz instytucji prawnych. Zréznicowanie to poglebita trudna
sytuacja polityczna Ukrainy, ktéra po wojnach kozackich z lat 1648 - 1654
ulegla podzialowi. O ile Prawobrzeze — po zmiennych kolejach losu —
utrzymalo sie przy Rzeczypospolitej Polskiej az do drugiego jej rozbioru,
to Ukraina lewobrzezna, zwigzana z cesarstwem rosyjskim, zachowata
swa autonomie az do r. 1782. Po likwidacji polskiej administracji i sg-
downictwa, a przed wprowadzeniem administracji carskiej, Ukraina le-
wobrzeina posiadala odrebny ustréj, z wlasnym hetmanem na czele.
Z biegiem czasu, w miare jak starszyzna kozacka coraz to bardziej wy-
odrebniala sie spo$rdéd ogoétu spoteczenstwa, osiggnietg przewage faktycz-
ng chciala umocnié¢ instytucjonalnie. Do tego celu stuzyla miedzy innymi
recepcja polskich form organizacyjnych w sgdownictwie; w 1762 r. po-
dzielono kraj na powiaty i powolano w nich do Zzycia sgdy ziemskie,
grodzkie i podkomorskie, odpowiednio ograniczajgc funkcje innych magi-

1 Por. J. Bardach, Sqdy i postepek sqdowy na lewobrzeinej Ukrainie w
XVII - XVIII wieku, CPH, t. XX, z. 2, 1968; L. Pauli, Z dziejow sqdownictwa
i procesu sqdowego na Ukrainie (Studia Hist., t. XIII, z. 3, 1970); tenze M3 uccaedosaruii
UCTOUHUKOB YKPAUHCKON KoOuPurauuu mpasa 1743 2., Archivum Juridicum Cracov
1I, 1969; S. Plaza, recenzja z wydawnictwa: Aktowa knyha Zytomyr$koho uriadu
kincia XVI st, wyd. M. K. Bojczuk, Kijéw 1965, [w:] CPH, t. XIX, z 2, 1967.
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stratur, tj. zwlaszcza generalnego sagdu wojskowego dla starszyzny. Za-
kres wtlasciwosci tych sgdow okreslal III Statut Litewski. Taka wlasnie
recepcja miala zabezpieczy¢ interesy nowej warstwy feudalnej na Ukra-
inie, chronigc jg jednocze$nie przed carskimi dgznosciami unifikacyj-
nymi 2, :

W szeregu opracowan, ktore zywo zainteresowaé¢ mogg czytelnika pol-
skiego, znajduje sie tez praca Arkadego Piotrowicza Tkacza, docenta przy
Katedrze Teorii i Historii Prawa Uniwersytetu im. T. Szewczenki w Ki-
jowie, poSwiecona staraniom o kodyfikacje prawa ukrainskiego w XVIII
i XIX wieku. Stanowi ona podsumowanie wcze$niejszych studiow tegoz
autora, ktory od lat juz zajmuje sie historig ustroju i prawa Ukrainy,
glownie lewobrzeznej 3. Na podstawie tych studiéow A. P. Tkacz uzyskal
30 VI 1969 r. tytut doktora nauk prawnych.

Wstep do tego opracowania poswiecony jest samemu problemowi ba-
dawczemu i bezposrednio lub posrednio dotyczgcej go literaturze nauko-
wej. Dzielgc jg tradycyjnie na przedrewolucyjng i radziecks, zaliczyl
do pierwszej caly dorobek naukowy od czasé6w I. Danitowicza i M. Spe-
ranskiego az po miedzywojenne studia M. P. Wasilenki. W dorobku nauki
radzieckiej na jednakowym poziomie potraktowal prace badaczy ukra-
inskich oraz studia rosyjskie, poSwiecone Ukrainie, natomiast bardzo su-
rowo ocenit dzialalno$¢ autorow emigracyjnych (I. Tokarzewskiego-Ko-
raszewicza, A. Jakowliwa, R. Laszczenki i innych), zarzucajgc im forma-
lizm i nacjonalizm.

Zasadniczy trzon pracy sklada sie z trzech rozdzialéw: pierwszy po-
Swiecony jest historii zrédet prawa ukrainskiego, drugi — poczgtkom prac
kodyfikacyjnych, za$ trzeci i ostatni — probom kodyfikacji prawa na
przetomie XVIII i XIX wieku. Juz ten najogélniejszy przeglad tresci
pozwala stwierdzi¢, iz autor traktuje pojecie kodyfikacji bardzo szeroko,
wlaczajge do niej wszelkie prace przygotowawcze w postaci spisywania
i gromadzenia norm prawnych; tylko zresztg tak ogdlne ujecie zezwolito
mu na polgczenie dwu dosé odlegltych w czasie akcji. O ile bowiem ukra-
inska akcja kodyfikacyjna, prowadzona w pierwszej polowie XVIII w.
za zezwoleniem carskim zakonczyla sie w r. 1743 spisaniem zwodu praw

2 A. . IlamyK, Opzanizauis cydis na Yxkpaini 8 Opyeiit noaosuni XVII cro-
niTTs, XapkiB 1961; Cyd i cydouuncrso Ha Jisobepeacniit Yxkpaini 8 XVII - XVIII cr.,
JbBiB 1967. Nie wyjasnil on jednak, jak daleko posuwalo sie to podobienistwo orga-
nizacji sadowej, czego mozna bylo dokonaé jedynie na podstawie analizy poréw-
naweczej.

3 Por. tegoz autora: Cxuadvi8anue YKPAUHCKON 20CYOAPCTBEHHOCTU 8 NEepuond
HapodHOo-0c80600UTeAbHOY B0HYL 1648 - 1654 2.2. (Hayxosi 3anucku Kuiscvkozo dep-
acasnozo ynisepcurery, T. XIII Bem. Kuis 1954); Hapucu 3 icTopii depdcasu i npase
yxpaincvkoi PCP, Kuip 1961; ExcrpaxT Maaopoccilicokux npas 1767 p. — yinna
nam’aTKa npdsa Yxpainu (Bichux Kuiscvxozo ynisepcurery, Hp. 6, Cepis mpasa,
Kuis 1965); Padancvka iCTOPUKO-NPABOBA HAYKA MPO KOOUPikayito 0opesostoyii-
Ho20 mpasa Yxpainu.TamzZe nr 8. 1967.
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(o ktérym nizej), to ogolnorosyjska akcja kodyfikacyjna, dopuszczajaca
réwniez spisanie odrebnych praw Ukrainy, trwala w zasadzie od r. 1804
do r. 1838. Poza tym tytul pracy nie informuje czytelnika o tym, iz kon-
czy sie ona z datg 1843 r., kiedy weszlo w zycie na terenie calej Ukrainy
skodyfikowane prawo rosyjskie. Wprawdzie po tej dacie trudno juz mo-
wi¢ o ,prawie ukrainskim” jako odrebnym systemie, jednakze wyma-
galby jeszcze omoéwienia dlugotrwaly proces usuwania z obrotu norm po-
przednio obowigzujgcych, a odnoszacych sie jeszcze do wszystkich tych
sporow, ktére wytoczono przed sgd do r. 1842. Tak uzupelnione studium
winno byé¢ raczej zatytulowane ,,Dzieje staran o kodyfikacje prawa ukra-
inskiego w XVIII i w pierwszej potowie XIX wieku”.

Rozwazania poswiecone zrédiom prawa uszeregowal autor w szesciu
punktach, a mianowicie: 1) prawo zwyczajowe, 2) ustawodawstwo pol-
sko-litewskie, 3) dzialalno$¢ normotworcza autonomicznych wiladz Ukra-
iny, 4) ustawodawstwo carskie i praktyka sgdowa, 5) akty normatywne
cerkiewne, 6) zrdédla prawa wschodniej Galicji, Bukowiny i Zakarpacia.
Mozna tu zywié powazne watpliwosci, czy nalezalo w ogéle wilagczac te
ostatnie rozwazania do pracy, zakonczonej z datg r. 1843, a wiec na bli-
sko sto lat przed wlgczeniem tych ziem do Ukrainy, tym bardziej, iz w
calosci objete one byly zupelie inng dzialalnoscig kodyfikacyjna.

Wyjawszy wlasnie ten ostatni punkt, opracowany do$¢ ogélnie, nie
pozbawiony bledéw ¢ i luzno tylko powigzany z caloScig pracy, uklad
ten odpowiada znaczeniu poszczegélnych czynnikéw prawotworczych.
Nie ulega bowiem watpliwosci, iz wlasnie prawo zwyczajowe zapewnialo
spoleczenstwu ukrainskiemu cigglos¢ prawng od czasu Rusi Kijowskie]j
az po epoke kodyfikacji prawa. Jego znaczenie bylo tez odwrotnie pro-
porcjonalne do stabilizacji panstwowej; lokalne tradycje czy zwyczaje
stawaly sie¢ prawem miedzy innymi dlatego, ze wladza panstwowa ich
nie zakazywala. W szerokim zakresie dopuszczaly prawo zwyczajowe
Statuty litewskie. Uznawat je réwniez czytywany na Ukrainie Bartto-
miej Groicki; szczegdlnego znaczenia nabralo ono w Siczy Zaporoskiej,
gdzie stanowilo jedyng podstawe dzialania sgdu koszowego. Tres¢ tego
prawa i jego ewolucja wymaga jednak jeszcze wielu badan. Zapewne
jak wszedzie indziej, tak i na Ukrainie utrzymywaly sie w prawie zwy-
czajowym stare i dawno juz nie istniejgce gdzie indziej instytucje prawne;
$wiadczy o tym interesujgca wzmianka autora, ze jeszcze z koncem XVIII
w. stosowano na Ukrainie sgdy boze (s. 32).

Rozwazania poswiecone prawu polsko-litewskiemu, obowigzujgcemu
na terenie Ukrainy lewobrzeznej, wymagajg poglebienia, gdyz autor

4 Wymagajg istotnych korekt informacje dotyczgce austriackiego prawa kar-
nego, obowigzujgcego na terenie Galicji (s. 63). Nie posiadala tam bowiem mocy
prawnej ,Terezjana”, za§ wspomniany przez autora kodeks karny z r. 1784 jest
omylkg.
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W nieznacznej mierze wyszed! poza do$¢ og6lne z natury rzeczy sformu-
lowania M. P. Wasilenki oraz S. W. Juszkowa 5. Wykorzystanie do dzi$
niezastapionej Historii Zrédet Stanistawa Kutrzeby czy uzupelnienie jej
informacjami zawartymi w syntezie Historii parnistwa i prawa Polski ¢ ula-
twiloby autorowi dotarcie do odpowiednich wydawnictw zrédiowych ?
i skontrolowanie, w jakim stopniu te tak zwane ,,poprzednie prawa” za-
chowaly swojg moc obowigzujgcg, co za$ z nich uleglo zapomnieniu badz
zostalo w praktyce pominigte. Konfrontacja taka prowadzi¢ moze do dal-
szych interesujgcych wnioskéw; juz choéby z tego bowiem, co autor
przytoczyl wynika, ze normy ziemskiego prawa polskiego ulegaly na
lewobrzeznej Ukrainie wielokierunkowej adaptacji8 Natomiast wydaje
sie stuszna opinia, iz starszyzna kozacka konsekwentnie zmierzala do re-
cepcji takich instytucji ustroju polskiego, ktére pomogltyby jej umocnié
zdobytg faktycznie pozycje spoteczng. Problem to jednak skomplikowany,
gdyz ta sama starszyzna i dla tego samego celu politycznego sklonna
réwniez byla opieraé sie o carat, ale jednoczesnie dbata o zachowanie au-
tonomii hetmanskiej.

Do tych ,,poprzednich praw” zaliczal si¢ na Ukrainie lewobrzeznej
III Statut litewski, upowszechniony wedlug redakecji ruskiej Lwa Sa-
piehy z r. 1588, bardzo tez czesto w redakcji polskiej z r. 1614, wreszcie
w ostatnich latach swej mocy obowigzujgcej — w oficjalnym wydaniu
rosyjskim z r. 1811. Nalezaly tu tez zasady ,,prawa majdeburskiego”,
ktére odgrywalo role pozytywna jako podstawa autonomii miejskiej, ale
bylo tez stosowane w sgdach putkowych. Normy jego czerpano z dziet
Mikotaja Jaskiera, Pawla Szczerbicza i Bartlomieja Groickiego, choé
bylo tez w uzytku ,,prawo cywilne chelminskie” Pawla Kuszewicza.

Do trzeciej grupy zrodel prawa zaliczyl autor na pierwszym miejscu
»Statji” Bohdana Chmielnickiego jako podstawowy akt prawny okre-
Slajacy przywileje starszyzny kozackiej, dalej normy wydawane przez
wladze hetmansksg i podporzgdkowang hetmanowi kancelarie wojskows.
W calym okresie ,hetmanszczyzny” na lewobrzezu Dniepru normy te
odgrywaly istotng role, odzwierciedlajac autonomiczne dgzenia ludnosci
ukrainskiej. Wytworzyly sie tez w toku rozwoju okreSlone zasady hie-
rarchii: hetmani (zapewne z udzialem rady starszych) wydawali uniwer-
saly, ordery, listy, instrukcje, dekrety i gramoty, przy czym réznice

§ Porr M. II. BacuaeHKo, Marepianu 0o icropii yrRpaincekoro mpasa Kuis
1929; C. B. O K 0B, Mcropus zocydapcrsa u npasa CCCP, MockBa 1947.

6 Tom II od polowy XV w. do r. 1795, opr. Z. Kaczmarczyk i B. LeSsno-
dorski, Warszawa 1966.

7 Budzi np. zaskoczenie fakt, iz autor cytuje na s. 27 I Statut Litewski w wy-
daniu A. T. Dzialynskiego z r. 1841, zamiast wykorzystaé wydanie Bialo-
ruskiej Akademii Nauk z 1960 r., pod red. K. Jablonskisa.

8 Por. str. 34 omawianej pracy, przyp. 3, zawierajacy zasady prawne zaczerp-
niete ze Statutéw piotrkowskich 1496 r.
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w formie tych aktéw byly niewielkie; generalna kancelaria wojskowa
publikowala normy o charakterze wykonawczym w stosunku do norm
hetmanskich.

Ustawodawstwo carskie, ktore w XVII w. nie odgrywalo jeszcze wiek-
szej roli, z biegiem czasu nabieralo znaczenia, usuwajgc bgdz catkowicie
likwidujgc inne zroédla prawa. Proces ten, wyrazny juz za panowania
cara Piotra I, nasilil sie po likwidacji autonomii Ukrainy lewobrzeznej,
tak iz po r. 1782 akty prawne pochodzgce bezposrednio bgadz posrednic
od cara wysunely sie na pierwsze miejsce. Jednoczesnie reforma sgdow-
nictwa, dokonywana za czas6w carowej Katarzyny II, umozliwila roz-
winiecie dalszej dziatalno$ci centralizacyjnej w drodze najwyzszego wy-
miaru sprawiedliwosci.

Podobng ewolucje przeszio réwniez prawo cerkiewne. Po oderwaniu
sie Ukrainy lewobrzeznej od Rzeczypospolitej cerkiew prawostawna uzy-
skala stanowisko wyznania panujgcego; cerkiew grecko-katolicka miala
bowiem na tamtym terenie znaczenie minimalne. Tymczasem nalezy pod-
kresli¢, iz prawo cerkiewne na terenie Ukrainy lewo- czy prawobrzeznej
w niewielkim stopniu réznilo sie od prawa cerkiewnego rosyjskiego
i z tego wzgledu odgrywa¢ moglo role czynnika centralizujacego. Jest to
zresztg obszerna dziedzina badawcza, wymagajaca dodatkowych studiow
monograficznych, przekraczajgcych ramy nakreSlone przez autora.

Autor — podobnie jak i jego poprzednicy ? — wigzal bezposrednio
akcje staran o kodyfikacje prawa ukrainskiego z dagzeniami starszyzny
kozackiej do umocnienia swej przewagi spotecznej. My$l te powtarza
zresztg wielokrotnie w toku pracy. Sadze jednak, ze obok tego momentu
mozna wskaza¢ réwniez na inne, niemnie]j istotne. Przeciez nowa szlachta
ukrainska zdobyla przewage zaréwno via facti, jak i w oparciu o ,,po-
przednie prawa”, to jest prawo zwyczajowe, normy prawa litewsko-pol-
skiego i inne, oméwione juz powyzej. Skoro te stosunki prawne umozli-
wity jej ujarzmienie ubozszego kozactwa oraz chlopstwa, przeto nie
byly dla nowej warstwy panujgcej ani krepujace, ani niewystarczajace.
Legalizacja tych stosunkéw feudalnych, jakie wytworzyly sie na Ukra-
inie lewobrzeznej u schytku XVII i z poczgtkiem XVIII w., dala sie osigg-
nag¢ w sposéb znacznie prostszy, a mianowicie przez reorganizacje sgdow-
nictwa i wyodrebnienie sgdow dla szlachty; nastgpito to w r. 1763, kiedy
hetman Cyryl Rozumowski podzielit Ukraine lewobrzezng na powiaty
i utworzyt! w nich sady ziemskie, grodzkie oraz podkomorskie. Ostatecz-
ne cele tej recepcji nie ulegajg zadnej watpliwosci i dosadnie stwier-
dzajg, iz starszyzna kozacka zajela juz poprzednie stanowisko magnaterii
i szlachty polskiej sprzed wojny 1648 - 1654 r.

Inng przyczyng staran o kodyfikacje byla zapewne ogoélnospoleczna
daznosé do stabilizacji, zapewnienia bezpieczenstwa zycia i mienia, upro-

9 A. lTamyxk, Cyo i cymoumHcTBo, s. 87.
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szczenia i ulatwienia wymiaru sprawiedliwoséci. Byla to wprawdzie daz-
no$é cechujgca wszystkie warstwy spoteczne, ale w niejednakowej mie-
rze. W zhierarchizowanym spoleczenstwie feudalnym najbardziej tego
spragnione bywaly najnizsze warstwy spoleczne, ktéorym nie obce bylo
poczucie krzywdy, ale ktére nie wkraczaly jeszcze na droge czynnego
oporu przeciw istniejgcym stosunkom spotecznym. Stad tez wywodzil sie
naiwny monarchizm chlopski, wigzacy doly spoleczenstwa feudalnego
z jego szczytem, a skierowany przeciw szlachcie jako bezposrednim cie-
miezcom. Masy ludowe Ukrainy oczekiwaly reformy wymiaru sprawie-
dliwo$ci od cara i od niego tez domagaly sie ,naprawy” systemu praw-
nego; $wiadczy o tym m. in. cytowana przez autora za W. D. Miesjacem
skarga pospOlstwa ukrainskiego do cara Piotra I, B HenpaBocyauu u npu-
TeCHEHMM IIPOCTOro Hapoza 10,

Specyficzng ceche ukrainskiej akcji kodyfikacyjnej stanowilo to, iz
nie byla ona poprzedzona prywatnymi pracami prawniczymi, przeznaczo-
nymi na uzytek praktyki sgdowej oraz $wiadczacymi o potrzebach tejze
praktyki. Kodyfikacja nakazana zostala odgérnie. Zapowiedziala jg naj-
pierw akcja hetmana Iwana Skoropadskiego (1646 - 1722), ktéry nakazal
przeklad stosowanych w praktyce zbioréw prawa polsko-litewskiego
3 IOJILCKOTO JMAJIEKTy Ha Hallle pyccKoe Hapeume; nastepny etap umozli-
wila dzialalno$¢é hetmana Daniela Apostola (1654 - 1734), ktory otrzymal
w r. 1728 od cara Piotra II zezwolenie na powolanie kilkunastoosobowej
komisji kodyfikacyjnej. Odtad prace potoczyly sie niezbyt szybko wpraw-
dzie, ale do$¢ systematycznie, przy czym komisja dziatala poczatkowo
w Moskwie, a nastepnie przeniosla sie do Gluchowa na terenie Ukrainy
lewobrzeznej.

Wynikiem pietnastoletniej pracy, w toku ktérej gromadzono, prze-
kladano na jezyk ukrainski oraz porzgdkowano normy prawne rozmaite-
go pochodzenia, byl zbiér zatytulowany mpasa, 1o AKiX cyauTbca MaJo-
pociiicekmit Hapogn. Ukonczony w r. 1743 i przekazany nastepnie przez za-
rzadce Ukrainy, generala Bibikowa Senatowi rzadzacemu u boku carowej
Elzbiety, mie doczekal sie oficjalnego zatwierdzenia i madania mu mocy
prawnej. Po dwunastu latach oczekiwania w r. 1756 nakazano go uzupel-
ni¢ nowymi przepisami, ale i to nie zmienito sytuacji; odrebny kodeks
prawa ukrainskiego nie godzil sie bowiem z centralizacyjng polityka
Petersburga. Mimo braku sankcji monarszej, Prawa odegraly znaczng
role w praktyce sgdowej Ukrainy lewobrzeznej, byly bowiem o wiele
poreczniejsze w stosowaniu niz przestarzale kompendia prawa miejskiego,
a takze Statut litewski.

Rozwazania A. P. Tkacza na temat Praw z r. 1743 stanowig dalszy
cigg dyskusji, od lat juz toczonej w nauce niemieckiej, polskiej i ukrain-

10 B. I. Mecau, Mcropus kodudpuxauuu npasa YKpaurv. 8 nepsoit no.osune
XVIII sexa, Kuep 1963, s. 23.

16 Czasopismo Prawno-Historyczne t. XXII z. 2
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skiej. W szeregu prac poswieconych dziejom prawa niemieckiego, a zwla-
szcza jego recepcji w Europie $rodkowo-wschodniej, znajdujemy teze, iz
prawo to wywarlo decydujagcy wplyw zaréwno na miejskg praktyke sg-
dowg w Polsce, ale i na Ukrainie, nawet w XVII i XVIII w. 11 Pod nie-
watpliwym wplywem tej literatury znalazl sie emigracyjny historyk
ukrainski A. Jakowliw, ktéry zajmowal sie réwniez dziejami kodyfikacji
prawa na Ukrainie lewobrzeznej 12. Poglad jego podwazylt W. D. Miesjac,
ktéry zestawit wszystkie powotania na zrédia zawarte w Prawach i do-
szedt do wniosku, ze komisja opracowujgca tekst Praw korzystala w
znacznie wiekszej mierze z III Statutu litewskiego niz ze zbioréw prawa -
magdeburskiego, ponadto dokonywata wielokrotnie rozmaitych przeré-
bek, adaptujac prawo pisane w oparciu o lokalny zwyczaj i praktyke
sagdowg 3. Krytyke te kontynuowali dalej A. J. Paszuk oraz A. P. Tkacz
w omawianej pracy; w nauce polskiej zabrali na ten temat ostatnio glos
J. Bardach i L. Pauli 14,

Jest rzeczg oczywistg, iz problem wplywu prawa magdeburskiego na
prawo ukrainskie wymaga dalszych, glebokich studiéow i nikt w tym
badaczy radzieckich zastepowa¢ nie powinien. Wydaje sie jednak, iz
metoda W. D. Miesjaca, polegajgca na zestawianiu iloSci powolan do-
stownych oraz przerdbek, kilkakrotnie tez stosowana w omawianej pracy
A. P. Tkacza 15, wymaga rozbudowania. Wskazywal juz na to J. Bardach,
stwierdzajac mozliwosé istnienia wplywéw posrednich (gdy prawo mag-
deburskie oddzialalo uprzednio na prawo litewskie), nie dajgcych sie
wykryé tg metodg. Poza tym mechaniczne zestawianie ilo$ci powolan
moze doprowadzi¢ do btednego obrazu; wazne jest bowiem nie tylko to,
ile razy ukrainscy kodyfikatorzy siegali do III Statutu litewskiego, dziet
Bartlomieja Groickiego czy innych zrodel, lecz przede wszystkim to,
jakie zasady lub instytucje prawne z tych dziel zaczerpneli, bardziej lub
mniej dostownie.

Wreszcie rownie pouczajgcym byé tez moze zestawienie negatywne,
to jest zbadanie, co kodyfikatorzy ukrainscy $wiadomie pomijali; dopiero
w ten sposéb da sie przekonywajgco i plastycznie przedstawié, jakimi

11 Por. R. Roepell, Uber die Verbreitung des Magdeburger Stadtrechtes im
Gebiete des alten polnischen Reiches ostwirts der Weichsel, Wroctaw 1858; A. Hal-
ban, Zur Geschichte des deutschen Rechtes in Podolien, Wolhynien und der Ukra-
ine, Berlin 1896; ten ze, Zur Geschichte des deutschen Rechtes in den Gebieten von
Tschernigow und Poltawa (Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte,
Germanistische Abteilung, t. XIX, Weimar 1898, s. 1-15). Byé moze za. A. Pa-
szukiem (o. c, s. 64-65) zaliczyl autor A. Halbana wespél z L. Dargunem
do uczonych niemieckich (s. 65).

12 A. Jakowliw, Das deutsche Recht in der Ukraine und seine Einfliisse auf
das ukrainische Recht im 16 - 17 Jahrhundert, Leipzig 1942.

8B I Mecsar, 0. C., s. 106 i n.

14 Por. wyzej przyp. 1.

15 Por, zwl. s. 82, 94, 147.
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sie kierowali zalozeniami i na czym ich zdaniem polegal postep w pra-
wie. Juz A. Paszuk zauwazyl, ze na Ukrainie lewobrzeznej prawo magde-
burskie stopniowo wymieralo, jako obce spoleczenstwu ukrainskiemu 16;
polemizujgc z nim L. Pauli stwierdzil slusznie, iz znane na Ukrainie
zbiory prawa niemieckiego pochodzily przeciez z bardzo odleglej epoki
i na terenie Polski juz w XVI stuleciu uchodzily za przestarzale, na co
zresztg zwracali uwage zar6wno Jan Cerasinus Kirstein, jak i Bartlomiej
Groicki 17, Nic wiec dziwnego, iz prawo magdeburskie, docierajgce na
Ukraine za posrednictwem Polski, uleglo po drodze dos¢ zasadniczym
zmianom; prowadzily one do wytworzenia si¢ ,,matoruskiej odmiany pra-
wa magdeburskiego”.

Prawa z r. 1743 postuzyly za podstawe do szeregu dalszych prac pry-
watnych, przeznaczonych na uzytek praktyki sgdowej. W roku 1750
Teodor Czujkiewicz opracowal zbiornik zatytulowany ,,Cysm u pacmpasa
B IIpaBax MaJIopocciifckix, OOIIMpHO Ha pPa3HBIX MeCTax IIOKa3aHHasd,
a 3mech B eaMH KpaTKiif 3KCIEpIT, B IIpEKpallleHue TOPbKOi B CcyJax
BOJIOKMTEI, cobpaHHas ...” Nastepnie w r. 1764 Wasyl Kondratiew opu-
blikowal dzielo , Kumura CraTyT m mpoTuia mpaBa MaJiOpocciiicKus... ",
zawierajgce wyciagi z III Statutu litewskiego, Porzqdku Bartlomieja
Groickiego i inmych tekstéw. W 1767 r. powstal ,,OxcTpakT Masopocciib-
ckux mpaB’ opracowany przez O. A. Bezborodke; na podstawie tego dziela
w 1782 r. ukazal sie ,,OKcTpakT M3 yKa30B, MHCTPYKIiiA M y4uepexRAeHi”,
zastuga udostepnienia dzieta Bezborodki nauce ukrainskiej przypadia
wlasnie Arkademu Tkaczowi.

Dalszy cigg akcji kodyfikacyjnej przypadt dopiero na poczatki XIX
w., kiedy po drugim rozbiorze Polski réwniez i prawobrzezna Ukraina
znalazia sie pod panowaniem carskim. Mimo odmiennych w minionym
stuleciu loséw politycznych obydwu czesci Ukrainy, system prawny
roznil sie niewiele. Na Prawobrzezu w sgdach szlacheckich obowigzywal
bowiem nadal III Statut litewski, w miastach — prawo magdeburskie
wedlug Groickiego, za§ na wsiach — prawo zwyczajowe, uzupeinione
zasadami prawnymi narzucanymi przez wladze dominialng. Reformy
prawne Sejmu Czteroletniego nie zdolaly jeszcze w pelni detrze¢ do
Swiademosci prawnej spoleczenstwa malorosyjskiego. Z tych wzgledow
dalszy cigg akcji kodyfikacyjnej w pierwszej potowie XIX w. wigzal sie
nie tyle z potrzebami narodu, zjednoczonego juz woéweczas politycznie,
i rozwijajacego sie gospodarczo, ile raczej byl wynikiem polityki cen-
tralizacyjnej caratu.

16 Q. c. s. 75 - 76.

171, Pauli, Z dziejow sgdownictwa, oraz: Jan Cerasinus Kirstein, reprezen-
tant mysli prawniczej polskiego Renesansu (Studia i materialy z dziejé6w mauki pol-
skiej, seria A, Warszawa 1959, z. 3, s. 69-170); Z badan nad Zrédlami dziel prawni-
czych Bartlomieja Groickiego (Miscellanea Iuridica zlozone w darze Karolowi Ko-
ranyi’emu, Warszawa 1961, s. 87).

16*
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Komisja kodyfikacyjna, powotana w r. 1804 specjalnym ukazem cara
Aleksandra I, wylonila odrebny zespol (,,ekspedycje”) do spisywania
prawa partykularnego poszczegélnych prowincji cesarstwa, w tym i Ukra-
iny. Referendarze powolani do zebrania prawa ukrainskiego podzielili
sie jeszcze na dwie grupy, z ktérych jedna pod kierunkiem A. Powstan-
skiego zajela sie prawem guberni wotynskiej, podolskiej i kijowskiej, za$
druga na czele z T. Dawidowiczem zajeta sie prawem Ukrainy lewobrzez-
nej. Teodor Dawidowicz, wieloletni sedzia i radca dworu, stal sie gltow-
nym redaktorem ukonczonego w r. 1807 kodeksu pt. ,,3i6panHa masopo-
cijickkux mpaB’’.

Zbiér praw matoruskich — podobnie jak i Prawa z r. 1743 — pozo-
stal tylko projektem; niemniej posiada on wielkie znaczenie dla badan
nad dziejami prawa i mysli prawniczej na Ukrainie. Byl on spisany w
jezyku rosyjskim jako urzedowym i zawieral wylgcznie normy prawa
cywilnego, uporzgdkowane w trzech czeSciach, podzielonych na 42 roz-
dziaty i 1377 paragrafow. A. P. Tkacz oméwit blizej tre§¢ poszczegdlnych
rozdziatéw, zalgczyl tez staranne obliczenie iloSci powolan na Statut li-
tewski i prawo magdeburskie, ale wstrzymatl sie od blizszych rozwazan
na temat systematyki cato$ci projektu, nie przeprowadzil tez zadnych
badan poréwnawczych. Byloby natomiast rzecza ze wszech miar intere-
sujgcg dokonanie takich badan nie tylko w stosunku do najblizszych cza-
sowo temu projektowi prac kodyfikacyjnych austriackich, ale i do od-
leglejszego w czasie cho¢ blizszego merytorycznie kodeksu Andrzeja
Zamoyskiego.

Bezposrednio po dokonaniu tego dzieta ,,ekspedycja” zajmujgca sie
zbieraniem prawa ukrainskiego ulegla likwidacji, z czym 1gczyla sie
tez zmiana koncepcji pracy. W roku 1811 pod kierunkiem A. Powstan-
skiego przetozono III Statut litewski na jezyk rosyjski, co oznaczalo tez
nawr6t do dawnych stosunkéw prawnych i rezygnacje z pracy nad ulep-
szeniem Zbioru praw maloruskich. Tymczasem bylo rzeczg oczywists,
iz normy IIT Statutu — a tym bardziej prawa magdeburskiego — stawaly
sie w coraz to silniejszym stopniu anachronizmem, i to nawet w obrebie
tego samego systemu feudalnego.

Powazniejszych osiggnie¢ doczekano sie dopiero w czasie, gdy ogol-
norosyjska dzialalnoscig kodyfikacyjng kierowaé poczgl Michal Speran-
ski, ktéry zrezygnowal ze wspoélpracy dotychczasowego aparatu urzedni-
czego i dobral sobie do pomocy Ignacego Danilowicza. W latach 1830 -
- 1833 Danilowicz wesp6t z Franciszkiem Malewskim przygotowali pierw-
szy projekt Zwodu praw zachodnich guberni; sporzgdzony on byl w je-
zyku polskim, a nastepnie przelozony na rosyjski i poddany dodatkowej
kontroli ze strony specjalnie powolanego komitetu prawniczego. Z po-
czatkiem r. 1837 projekt Zwodu praw przedlozony zostal Radzie Pan-
stwa, ktéra sprawowala nadzoér nad dzialalnoscig kodyfikacyjng i spotkal
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sie z jej przychylng oceng, ale mocy obowigzujgcej nie uzyskal. W Pe-
tersburgu przewazyla bowiem w r. 1842 tendencja centralizacyjna, w
zwigzku z czym wprowadzono na teren Ukrainy Zwéd praw cesarstwa
rosyjskiego. Dzielo Danitlowicza pozostalo wiec tylko cennym pomnikiem
mys$li prawniczej oraz ostatnim ogniwem wieloletnich staran o odrebng
kodyfikacje prawa ukrainskiego.

Ocena wartosci studium A. P. Tkacza jest rzeczg zlozong. W ukrain-
skiej historii panstwa i prawa zajmie ona zapewne poczesne miejsce
z uwagi na to, ze dokonala rekapitulacji dotychczasowych badan oraz
rozszerzyla ich podstawe zrodlowsg, odkrywajgc zapomniany pomnik
prawny z r. 1767, Ekstrakt malorosyjskich praw. Przynies¢ ona moze ko-
rzyéci réwniez i czytelnikowi polskiemu, choé¢ ten doszukiwaé sie be-
dzie odpowiedzi na wiele pytan inaczej postawionych. Z uwagi na to
zainteresowanie warto byloby nawigzaé Scislejszg wspoOlprace naukowsg
pomiedzy badaczami ukrainskimi a polskimi, zwlaszcza iz problem wigze
sie bezposrednio z historig prawa polskiego. Podobnie jak w odniesieniu
do wspomnianej tu wielokrotnie pracy A. Paszuka, stwierdzi¢é mozna, iz
temat podjety przez A. P. Tkacza zostal zakrojony niezwykle szeroko;
dopiero po jego opracowaniu widaé, jak wiele zagadnien wymaga jeszcze
studiow poglebiajgcych i uzupeilniajgcych, a przede wszystkim — po-
réwnawczych. Jest wiec omawiana praca krokiem na drodze do poznania
dziejow kodyfikacji prawa ukrainskiego, ale krokiem bynajmniej nie
ostatnim.






