














64 J. Mazurkiewicz

nasciturusa: ,,dopoki za$ ojciec zyje, jemu samemu stluzy¢é powinno prawo
dopilnowania, aby zZadne podejscie, lub oszukanie nie nastgpilo”.

Tak wiec w projekcie kod. cyw. Krél. Pol. znajdujemy bardziej szcze-
golowe niz w k.N. uregulowanie sytuacji prawnej kuratora ventris mo-
mine poprzez blizsze sprecyzowanie jego obowigzkéw. W projekcie tym
wprowadzono takze postanowienie nakazujgce matce nasciturusa zwola-
nie rady familijnej w celu ustanowienia kuratora. Rozszerzono jedno-
cze$nie dopuszczalno$é jego ustanowienia (art. 357). Dlatego tez i tutaj
z jednej strony zgodzi¢ sie nalezy z S. Tylborem, Ze ,,deputacja kodyfi-
kacyjna wniosla na sejm z r. 1825 projekt ksiegi I-ej kodeksu, opartej na
wzorach francuskich i bardzo podobnej do ksiegi I-ej kodeksu Napoleo-
na” 1%, Dowodzi tego przejecie w catosci i bez zmian art. 393 k.N. Z dru-
giej strony trzeba dostrzec rozwiniecie postanowien k.N. dotyczgcych
kurateli ventris nomine niewatpliwie inspirowane stanowiskiem orzecz-
nictwa i literatury francuskiej. To rozwinigcie — bez watpienia rowniez
w duchu k.N. — interesujgco naswietla charakter i motywy najpierw
projektu, za§ potem samego kod. cyw. Krol. Pol. w pelni potwierdzajac
przytoczong wyzej opinie H. Grynwassera.

W kilka lat po wejéciu w zycie kod. cyw. Kroél. Pol. zagadnienie do-
puszczalno$ci ustanowienie kuratora ventris nomine stalo sie znowu przed-
miotem dyskusji w okresie prob zmiany tegoz kodeksu. Artykuly 352,
353 1 357 kod. cyw. Krol. Pol. — jak juz zaznaczyliSmy — miaty swoj
niewatpliwy rodowéd w art. 393 k.N. Natomiast okres tzw. prob reformy
kod. cyw. Kroél. Pol. w latach 1834 - 1854 to przede wszystkim usilowania
komisji warszawskiej majace na celu obrone tegoz kodeksu przed dgze-
niem do ujednolicenia jego przepisow ze Zwodem Praw 17, ktéremu zno-
wuz instytucja kurateli ventris nomine byla calkowicie obeg. I tak w
dziale petersburskiego projektu z 1834 r. ,,0 kuratorach ad hoc znajduje-
my postanowienie, zgodnie z ktérem, jesli zona jest w cigzy, a maz umie-
ra. pozostawiwszy majgtek, zwierzchnos¢ mianowataby specjalnego kura-
tora; obowigzkiem tego kuratora byloby chroni¢ praw dziecka, ktoére ma
sie urodzi¢ i baczyé¢, by osoby trzecie nie byly oszukane przez podiozenie
ptodu” 8. Jak wida¢ w projekcie tym proponowane zmiany sg jeszcze
niewielkie; podkres$li¢ jednakze trzeba, ze projekt z 1834 r. chociaz mial
malto wspélnego z kodeksem Napoleona jednocze$nie zachowal duza nie-
zalezno$¢ wobec Zwodu Praw. Wynikalo to m.in. stad, ze — jak stusznie
zauwazyl S. Tylbor — ,Zbiéor Praw Rosyjskich by! traktowany w tej

-16 Préby reformy kodeksu cywilnego polskiego (1834 - 1854), Warszawa 1927,
s. 3. Por.: H . Grynwasser, Kodeks Napoleona w Polsce — Ksiestwo Warszaw-
skie, ,,Themis Polska”, t. IV, serya II, 1914, s. 182 i n.

17 W. Sobocins ki, Rozwéj ustawodawstwa cywilnego w Krélestwie Polskim
i w Rosji do rosyjskiej reformy sgdowej, Annales UMCS, sectio G, z. XII, 1965,
s. 142 i n.

S Tylbor, o.c, s. 262, przyp. 2.
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rzad osoby odpowiedzialnej i tp. Obowigzek ten nie tylko dotyczy spadku
po mezu matki, ale wszelkich spadkow, jakie by na dziecko poczete przy-
pas¢ mogly” 28, Nic nie wskazuje na to, aby ochrona ta wykraczata poza
prawa spadkowe 29, W wielu wypowiedziach zauwaza sie tendencje zmie-
rzajgca w kierunku, aby traktowa¢ kuratora ventris nomine jako zobo-
wigzanego nie tylko do ochrony intereséw spadkowych dziecka poczetego,
ale i innych, narodzonych juz spadkobiercow. Niektoérzy autorzy wyraz-
nie stwierdzali, iz kurator ten ,nie jest kuratorem osoby, ale spadku,
wzglednie ktérego dopiero przyszly wypadek ma rozwigzaé¢, do kogo na-
lezy z powodu cigzy” 3. Wspomnie¢ takze warto, ze w kod. cyw. Krol.
Pol. wskazano takze posrednio — podobnie jak w k.N. — kto nie moze
by¢ kuratorem ventris nomine. Mianowicie ze wzgledu na to, ze z chwila
urodzenia sie dziecka matka stawala sie jego opiekunksg, a dotychczasowy
kurator opiekunem jej przydanym musial by¢ on w zasadzie mianowany
sposrod osOb nie bedacych krewnymi matki. Jednoczesnie w kod. cyw.
Krol. Pol. nalozono na matke nasciturusa obowigzek zawiadomienia o
cigzy rady familijnej i okreslono sankcje za jego niedopelnienie.

Po 1918 r. interesujgcemu nas zagadnieniu takze najwiecej miejsca
poswiecono w literaturze cywilistycznej wyrostej na gruncie kod. cyw.
Krol. Pol. Powtarzano przy tym wiele opinii wyrazonych juz wczesniej;
chociazby, ze kurator ventris nomine nie jest kuratorem dziecka pocze-
tego, lecz spadku 3. Natomiast z szerszej perspektywy zajeli sie tg in-
stytucja dwaj uczeni.

H. Konic podobnie jak inni sktanial sie ku opinii, ze kurator ventris
nomine jest raczej kuratorem spadku, anizeli dziecka poczetego. Wska-
zywal on, ze kuratela ta ,ma na celu z jednej strony zabezpieczenie
schedy na rzecz urodzi¢ sie majgcego dziecka, a z drugiej kontrole nad
brzemiennoscig, skierowang do tego, izby nie mogla nastgpi¢ symulacja
cigzy i pologu, a w $lad za nig zabér majatku przez matke upozorowany
rzekomym urodzeniem sie potomka” 32. Jednak autor ten uwazal, ze te

28 J. K. Wotowski, o.wc., s. 241. Zob. takze: ten ze, Kurs kodexu cywilnego,
t. II, Warszawa 1868, s. 288 i n.; S. Zawadz ki, Prawo cywilne obowiqzujgce w
Krélestwie Polskiem, t. 1I, Warszawa 1861, s. 475 i n.; W. Miklaszewski,
A. Okolski, S. Budzinski, Podrecznik dla sqdéw gminnych Krélestwa Pol-
skiego, t. I, Warszawa 1876, s. 489, 493 i 501.

29 Por. jednakze: A. Okolski, 0.c., s. 167.

30 J. Walewski, Kodeks cywilny Krolestwa Polskiego, ks. I, Warszawa 1872,
s. 140.

3J. Glikson, Zarys majgtéwniejszych zasad prawa spadkowego obowiqzu-
jgcego w b. Krélestwie Kongresowem, b.m. 1926, s. 2; E. Muszal sk i, Prawo cy-
wilne obowiqzujqce w b. Krélestwie Kongresowem, Warszawa 1932, s. 192 i 193.
Por.: J. Swida, w: Encyklopedia podreczna prawa prywatnego, t. II, Warszawa
b.d., s. 1176.

3 Prawo osobowe, cz. 3, Warszawa 1929, s. 20 i 21. Por.: G. Baudry-La-
cantinerie, Précis de droit civil, t. I, Paris 1922, s. 511. Zob. takze: M. Pla-
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sie staraé o to, aby potomstwo przy przeznaczonym dla niego spadku nie
zostalo pokrzywdzone, w drugim za$, aby prawa dzieciecia jeszcze nie-
narodzonego byty utrzymane3®, Juz na pierwszy rzut oka wida¢, ze
§ 274 dotyczy! nie tylko kurateli masciturusa, bo wymieniona najpierw
kuratela dla potomstwa w ogolnosci byla w zasadzie kuratelg dla po-
tomstwa jeszcze nie poczetego 4. W. L. Jaworski wyraznie jg w ten spo-
sob okreslal 4. Natomiast E. Till w odréznieniu od cura ventris nazywal
ja cura posterioritatis 42. Potrzeba tego rodzaju kurateli wynikala ze
szczegolnych postanowien k.c.a. dotyczacych przede wszystkim podsta-
wien powierniczych (§ 608 i n.) i powiernictwa familijnego (§ 618 i n,,
a zwlaszcza § 630) 43, Wykracza ona jednakze poza ramy niniejszych
uwag, bo i jej zwigzek z kuratelg dziecka poczetego byl wiecej niz
nikty 44

39 Natomiast § 270 wyszczegélnial jedynie przypadki kurateli wspominajgc takze
kuratele z § 274. Por.: W. L. Jaworski, Kodeks cywilny austryacki, t. I, Krakow
1903, s. 491: S. Wrdblewski, Powszechny austryacki kodeks cywilny, cz. 1, Kra-
kow 1914, s. 210. Zob. takze: F. Konieczny, Kodeks cywilny, Lwow 1925, s. 96
i 97; A. Radziszewski, Kodeks cywilny austriacki z roku 1811, Lwow 1938,
s. 106.

40 Nie jest to jednakze poglad niewagtpliwy. Mozliwa jest takze interpretacja, ze
kuratela dla potomstwa w ogdlnosci miata szerszy zakres niz kuratela masciturusa
— obejmujgc zaréwno dzieci juz poczete, jak i te, ktére zostang dopiero poczgte w
przyszio§ci. Wydaje sie jednak, ze szereg przepisé6w k.c.a. dotyczacych przede
wszystkim podstawienia powierniczego i powiernictwa familijnego czyni bardziej
prawdopodobng interpretacje przeciwng. Warto w tym miejscu zwroci¢ takze uwage
na specyficzng stylizacje § 274 zd. 1. k.c.a. w wydaniu M. Zatorskiego i F.
Kasparka (Powszechna ksiega ustaw cywilnych, Cieszyn 1875, s. 168): Co sie
tyczy mieurodzonych, ustanawia si¢ zastepca albo dla potomstwa w ogdlnosci, albo
tez dla bedgcego juz w zywocie ptodu (§ 22).

1 Komentarz da austryackiego kodeksu cywilnego, t. I, Krakow 1900, s. 238.

42 Prawo prywatne austryackie, t. V, Lwoéw 1901, s. 407, 408 i 408, przyp. 5.
Wskaza¢ np. warto, ze dla zniesienia powierniciwa familijnego potrzebna byla
zgoda m.i. wszystkich oczekiwaczy do ktérych =zaliczano takze dzieci poczete
(S. Wréblewski, o.c., s. 549), natomiast kurator potomstwa (posteriiatis) miat
byé jedynie wystuchany (§ 644).

8 Por.: J. Tatasiewicz, O postepowaniu w sprawach miespornych w zasto-
sowaniu dla Galicyi, cz. 2, Tarnébw 1884, s. 48, 49, 131 i 132; S. Wroblewski.
Komentarz do austryackiego kodeksu cywilnego — prawo spadkowe, Krakéw 1904,
$. 192 i n, 242 in, 271 i n; E. W. Wendorff O fideikomisach, Krakéow 1932,
s. 64 i n, 119 i n. Zob. takze: K. S6jka-Zielinska, Fideikomisy familijne w
prawie pruskim, Warszawa 1962, s. 80.

4 Potwierdzeniem tej opinii moze byé takze jedno ze sformulowan dekretu
nadwornego z 29 maja 1845 r. (dotyczacego powolania oséb przyszlych, ktoére jed-
nakze stawiano na réwni z podstawieniem powierniczym warunkowym). Mianowi-
cie dekret ten dotyczyl rozporzadzen ostatniej woli przeznaczajacych bezposrednio
spadek lub zapis takim osobom, ktére w chwili $mierci spadkodawcy jeszcze sie
nie narodzily ani wobec prawa za urodzone nie uchodzg (S. Wr6blewski, Po-
wszec}fny austryacki kodeks cywilny, cz. I, ... s. 525 i 526). Ta wyrazna aluzja
do § 22 k.ca. wydaje sie utwierdzaé w przekonaniu wyrazonym powyzej. Por.;
W. L. Jaworski. Kodeks cywilny austryacki, t. II, Krakéw 1905, s. 17.
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Natomiast dopuszczalno$¢ ustanowienia kuratora dziecka poczetego
byla w § 274 ujeta bardzo ogolnie i bez ograniczen. Z innych przepisow
kodeksu wydawa¢ sie mogloby, ze kuratora ustanowi¢ mozna tylko wtedy,
gdy ojciec nasciturusa nie sprawuje swej wiadzy ojcowskiej (§ 187 i 269).
Tego rodzaju interpretacja zmierzalaby ku rozwigzaniu przyjetemu poz-
niej w § 1912 k.c.n. Jednakze na gruncie samego k.c.a. taka interpretacja
jest rownie mozliwa co i przeciwna 4. W ogoéle zas, trzeba by¢ w tym
wzgledzie ostroznym, gdyz od dosy¢ dawna dostrzegano pewien brak pre-
cyzji postanowien k.c.a. dotyczgcych kurateli.

W trakcie dyskusji nad projektem kodeksu zastanawiano sig, czy aby
nie doda¢ w § 274 zd. 1 in fine sformulowania, Zze ustanawia sie kuratora
.jezeli chodzi o prawa, ktore by dziecku w razie gdyby zywe na $wiat
przyszto, przypasé by mialy”’. Ostatecznie jednakze — w celu lepszej
charakterystyki zadan kuratora dziecka poczetego — zacytowano w tymze
zdaniu § 22. Ten ostatni hyl woéwczas jednym z nielicznych w ustawo-
dawstwach europejskich przepisow (procz Landrechtu pruskiego z 1794 r.)
o charakterze ogolnym odpowiadajacym czeSciowo zakresowi paremii
nasciturus pro iam mnato habetur quoties de commodis eius agitur 4.
Przyjecie takiej ogodlnej dyspozycji?? spowodowalo, ze i w postanowie-

4 Por. § 270 k.c.a. J. Louis uwazal, ze gdy zy! ojciec masciturusa, to on woéw-
czas reprezentowal dziecko poczete i mial obowigzek chronié jego prawa (Prawo
spadkowe, Krak6w 1865, s. 34). E. Till omawiajac kuratele szczegélowa (do ktérej
zaliczal i kuratele nasciturusa) podkreslal: ,istnienie wladzy ojcowskiej lub opie-
kunczej wylgcza bezwarunkowo kuratele ogbélng, gdy przeciwnie kuratela szczegdélo-
wa moze istnie¢ obok wtadzy ojcowskiej lub opiekunczen [...]" (o.c., s. 400). Por.
tez; L. Oberlender, O opiece, kurateli i asyscie, w: F. Zoll, Prawo cywilne
opracowane gtéwnie na podstawie przepisow obowigzujgcych w Malopolsce, t. IV,
Poznan 1933, s. 169 i n.

46 § 22 stanowil (w tlumaczeniu opublikowanym, w: Ksigga ustaw cywilnych,
cz. 1, Wieden 1811): Dzieci mawet nie-narodzone od momentu poczecia ich, zostaiq
pod opiekq praw. Uwazaiq sie, iak gdyby byly marodzone, gdy idzie o ich wtasne,
a mie o prawa trzeciego. Dziecie za$§ mniezywo urodzone uwaza sie, iak gdyby nigdy
poczetem nie bylo wzglednie praw na przypadek 2ycia iemu zastrzezonych. Por.:
J. Unger, System des osterreichischen allgemeinen Privatrechts, t. 1. Leipzig 1876,
s. 233 i n. :

47 Interesujace, ze paremia nasciturus pro iam mato habetur ..., majaca swe
niewatpliwe Zrédlo przede wszystkim w prawie rzymskim, wyksztalcona jednakze
w swej ostatecznej formie dopiero w okresie tzw. recepcji prawa rzymskiego, zosta-
la przyjeta w takiej wlasnie rozciaglosci w k.c.a. Musieli przeto autorzy projektéw
kodeksu uwaza¢ te zasade za odpowiednig dla wspotczesnych sobie stosunkéw
i zgodng z prawem natury, gdyz znana jest ich (oraz ich poprzednikéw) niecheé
do tego co nazywali ,strasznym potworem”, czyli jurysprudencja romano-canonico-
-germanico-forensis (I. Koschembahr-Eyskowski, O stanowisku prawa
rzymskiego w powszechnej ustawie cywilnej dla cesarstwa austryackiego, w: Ksiega
pamigtkowa wydana w setng rocznice ogloszenia kodeksu cywilnego z dnia 1
czerwca 1811 roku, Lwoéw 1911, s. 149, 157 i 160). Por.: F. Zoll, Prawo cywilne w
zarysie, Warszawa—Krakow b.d. s. 6; K. Sé6jka-Zielinska, Wielkie kodyfi-
kacje ..., s. 43.
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nalezy o uniwersalnym okresleniu przyczyn uzasadniajacych kuratelg
dziecka poczetego w § 274 k.c.a., nie znajgcym takich ograniczen jak k.N.
czy kod. cyw. Krdl. Pol. .

Natomiast w § 274 zd. 2 starano sie okresli¢ zadania stojace przed
kuratorem dziecka poczetego wskazujgc, Ze ma sie on stara¢ o to [. . .], aby
prawa dzieciecia jeszcze mieurodzonego byty utrzymane. To zas wydaje
sie uzasadnia¢ opinie, ze czynnosci kuratora miaty mie¢ charakter jedy-
nie zabezpieczajgcy i zachowaweczy; brak jednakze w polskiej literaturze
do k.c.a. wypowiedzi w tej mierze 5. Nic takze nie wskazuje na to, aby
kuratela dziecka poczetego nie miala zastosowania do dzieci nieslubnych;
potrzeba za$ takiej kurateli zwiekszy¢ sie mogla od chwili, gdy w § 65
noweli I rozszerzono prawo dziedziczenia ustawowego dzieci nieslubnych
takze na krewnych matki. Kuratela nasciturusa mogla by¢ ustanowiona
zar6wno z urzedu, jak i na zgdanie stron. Natomiast co do zagadnien
proceduralnych zwigzanych z tg kuratela, to k.c.a. za posrednictwem
§ 280 odsylal w tej mierze do odpowiednich przepiséw o opiece 6.

Uregulowanie kurateli dziecka poczetego w k.c.a. wydaje sie po-
twierdza¢ opinie, ze przepisy tego kodeksu wolne od kazuistyki i sfor-
mulowane og6lnie pomy$lane byly tak, ,by mogly mie¢ zastosowanie do
mozliwie najwiekszej liczby przypadkow szczegbélowych” 57.

v

W Landrechcie pruskim z 1794 r. — obowigzujgcym na ziemiach poéi-
nocnych i zachodnich Polski 3 — najogoélniejsze postanowienia dotyczace
kurateli dziecka poczetego zawarte byly w § 10 i 11 tytulu XVIII czesci

5 Zob.: A. Dolinski, O zastepstwie przy zawieraniu aktéw prawnych, Lwow
1895, s. 11; F. Zoll, Prawo prywatne w zarysie, Krakow 1910, s. 43 i n.; tenze,
Prawo cywilne w zarysie..., s. 58; R. Longchamps, w: Encyklopedia prawa...,
s. 133; L. Oberlender, w: Encyklopedia podreczna..., s. 1213; F. Zoll, Prawo
cywilne opracowane..., t. I, s. 140; S. Samolewicz, Zarys prawa cywilnego,
Lwow 1932, s. 54 i 92.

6 Por.: E. Till, Prawo prywatne austryackie..., s. 406. W § 30 i n. I no-
weli do k.c.a. wprowadzono instytucje rad opiekunczych (podobnych do zna-
nych k.cn. z 1896 r. gminnych rad sierocych). Miatyby one takze pewne znaczenie
dla wyboru kuratora nasciturusa; wydaje sie jednak, ze nie zostaly u nas wpro-

wadzone w zycie (§ 46). Por.: F. Zoll. Zmiany..., s. 9 i n.: E. Till, Nowe-
la...,s.31in; L Oberlender, oc., s. 1217; tenze, O opiece, kurateli i asys-
cie..., s. 157.

Wydaje sie takze, ze co do wyboru osoby kuratora masciturusa dla pogrobowca
nalezaloby uwzgledni¢ wole zmarlego ojca (§§ 194 i 196 w zw. z § 281), a niekiedy
nawet 1 innych osob (§ 197 w zw. z § 281). Zob. tez §§ 198 i 256 k.c.a.

57 K. S6jka-Zielinska, Zasada stuszno$ci wobec teoretycznych zalozen
kodyfikacyjnych XIX w., ,Panistwo i Prawo”, nr 2, 1974, s. 32.

%8 Zob. Z. Radwanski, J. Wasicki, Wprowadzenie Pruskiego Prawa Krajo-
wego na ziemiach polskich, CPH, t. VI, z. 1, 1954, s. 196 i n.; T. Cie$lak, Dwa
projekty Niemieckiego Kodeksu Cywilnego (BGB), CPH, t. VII, z. 1, 1955, s. 145.
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II. Pierwszy z nich (§ 10) stanowil, ze we wszelkich przypadkach, w kto-
rych dla czlowieka 2yjgcego z powodu miedorostosci opiekun przydanym
zostaie, dla ptodu nieurodzonego ieszcze kurator wyznaczonym byé wi-
nien %, Natomiast nastepny (§ 11) stwierdzal, ze to musi nastqpié, skoro
zachodzi doniesienie o cigzy bedgcey lub tylko domniemaney (Tyt. 2.§.26.
seq.§. 614.seq.).

Postanowienia te byly jedng z konsekwencji bardzo ogoélnych sfor-
mulowan zawartych w cz. I, tyt. I § 10, 11 i 1260, W paragrafach tych
stwierdzano najpierw, ze powszechne prawa ludzkosci nalezq si¢ i dzie-
ciom nieurodzonym ieszcze, iuz od czasu ich poczecia (§ 10); dalej zas, ze
kto ma na sobie obowiqzek starania wzgledem dzieci zyjacych, taki sam
ma wzgledem ieszcze w 2ywocie matki bedqcych (§ 11) oraz, iz prawa
obywatelskie, ktore by byly nalezaly sie nieurodzonemu dziecku, gdyby
w czasie poczecia iuz sig byto urodzilo, zastrzegaiq sie dla niego na przy-
padek, gdy zywe przyidzie na Swiat (§ 12). Oczywiscie w tej ,,trwozliwie
kazuistycznej”’ kodyfikacji powyzsze postanowienia ogoélne zostaly dro-
biazgowo rozwiniete nie tylko w materii prawa cywilnego, lecz takze
(a moze nawet przede wszystkim) w materii prawa karnego.

Ramy niniejszego artykulu pozwalajg skupi¢ sie tylko na szczegolo-
wych postanowieniach dotyczgcych kurateli dziecka poczetego 6. Zawarte
one byty w cz. I tyt. IX §§ 372 -381 oraz w cz. II tyt. XVIII §§ 962 - 969.
Te ostatnie paragrafy zawieraly normy bardziej ogoélne. I tak sprecyzo-
wano tutaj obowigzki kuratora wskazujgce, ze kurator plodu w Zywocie
matki uwazaé na to ma, aby matka z pozostalo$ci naleiycie opatrzona,
spadek za$ sam bezpiecznie zachowanym i ani uronionym, ani zaémionym
nie zostal (§ 962). Dalej okreslono, kiedy kuratorowi przystuguje zarzad
spadkiem (§ 963), moment zakonczenia kurateli (§ 964) oraz obowigzek
kuratora zaprowadzenia opieki nad dzieckiem po jego urodzeniu (§ 965).
Stwierdzono tamze, ze i dla ptodu z obcowania bezzennego takze kurator
wyznaczonym byé powinien (§ 966). W tej ostatniej sytuacji do obowigz-
kéw kuratora nalezato przestrzegaé praw ptodu wzgledem utrzymywania
matki i wynalezienia nakladéw na potdg i 2ywnosé dla onegoz z maiqtku
sprawcy brzemiennosci (§ 967). Zas w § 968 i 969 regulowano obowigzki
tego ostatniego kuratora juz po narodzeniu sie dziecka. Natomiast w
cz. I tyt. IX § 372 zawarte bylo postanowienie, ze jezeliby ptod bedgcy

59 Powszechne prawo kraiowe dla panstw pruskich, t. IV, Poznan 1826, s. 352.
Por.: Allgemeines Landrecht fiir die Preussischen Staaten, t. IV, Berlin 1804, s. 340.

60 Por.: C. F. Koch, Allgemeines Landrecht fiir die Preussischen Staaten, t. I,
cz. 1, t. I, Berlin 1856, s. 92 i n.; F. Forster, Theorie und Praxis des heutigen
gemeinen preussischen Privatrechts, t. I, Berlin 1865, s. 84 i n.; H. . Dernburg,
Lehrbuch des Preussischen Privatrechts, t. I, Halle 1875, s. 69 i n.

81 Zob.: A. A. F. Rudorff, Das Recht der Vormundschaft, Berlin 1832 - 1834,
t. I, s. T i n, t. II, s. 267 i n.; t. III, s. 219; W. T. Kraut, Die Vormundschaft,
t. I, Gottingen 1835, s. 33.
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dawstwa niemieckiego i francuskiego — wskazywano na te luke w
Zwodzie Praw podnoszgc jednocze$nie, ze kuratela nascituruse posiada
duze znaczenie praktyczne 8. Interesujgce, ze wskazujgc na potrzebe
przyjecia tej instytucji w prawie rosyjskim podkreslano przede wszystkim
konieczno$¢ ochrony interesow dziecka poczetego. A. Gordon wspomina,
iz z koniecznos$ci tej zdawala sobie sprawe takze komisja powolana przy
Ministerstwie Spraw Wewnetrznych dla ulozenia projektu ustawy o
opiekach. W opracowanym przez te komisje projekcie ,,cztery artykuty
(283 - 286) poswiecono cura ventris (zob. prace komisji, t. 3, s. 39 i 142)”.
,,Lecz wiadomo — zaznacza w 1879 r. autor — ze istnienie tej komisji
nie doprowadzilo na razie do zadnych praktycznych rezultatow’.

Warto w tym miejscu zwrdcié takze uwage na prace komisji powo-
lanej w 1882 r. dla ulozenia projektu rosyjskiego kodeksu cywilnego.
W opublikowanym projekcie ksiegi I k.c. z 1903 r. instytucji kurateli
dziecka poczetego poswiecone byly art. art. 560 -562, za§ w projekcie
k.c. opublikowanym w 1905 r. odpowiadaly im art. art. 538 - 540. Na-
tomiast w projekcie k.c. z 1910 r. kuratele dziecka poczetego regulowaly
art. art. 669 - 671 83, W tym ostatnim projekcie art. 669 jedynie wyliczatl
ogolnie sytuacje, w ktéorych m.in. winien by¢ powolany kurator (w tym
i kurator dziecka poczetego). Art. 670 za$ precyzowal, iz nalezy powota¢
tego kuratora, jesli ojciec dziecka poczetego mie zyje, albo jezeli ojciec
ten wskutek ciezkiej choroby, nieobecnosci lub z innych przyczyn pozba-
wiony jest mozliwosci ochrony praw tego dziecka, a matka mie moze lub
tez nie chce spetniaé¢ obowigzkéw kuratorki. Kuratora mianowaé¢ miat
na prosbe matki naczelnik opiekunczy woweczas, gdy byla konieczna och-
rona praw mnasciturusa, biorgc przede wszystkim pod uwage krewnych
rodzicow. Natomiast art. 671 regulowa¢ mial kwestie ustania kurateli
dziecka poczetego.

W motywach do odpowiednich artykutow projektu k.c. z 1910 r. wy-
raznie sie dostrzega, ze rowniez jego autorom chodzito gtéwnie o ochrone
interesoOw dziecka poczetego. W poczynaniach legislacyjnych tej komisji
wida¢ wyrazny wplyw ustawodawstwa francuskiego, austriackiego i glow-
nie niemieckiego, do czego we Wstepie do wydania projektu k.c. z 1910 r.
I. M. Tiutriumow wyraznie sie przyznaje. Interesujace, ze poczatkowym
zamiarem autoréw projektu nie bylo rozcigganie mocy obowigzujgcej
tego kodeksu na ziemie polskie pozostajgce w zasiegu tzw. prawa fran-
cusko-polskiego. Warto takze wskaza¢ na to, ze wsréod odpowiednikow
instytucji kurateli dziecka poczetego wymienionych pod art. 670 po

8 A, Gordomn, Predstawitielstwo w grazdanskom prawie, Petersburg 1879,
s. 57.

8 Grazdanskoje Ulozenije — projekt wysoczajsze uczrezdiemnoj redakcjonnoj
komissiji po sostawleniju Grazdanskogo UloZenija (opracowal A. k. Saatczjan
pod redakecjg I. M. Tiutriumowa), t. I, Petersburg 1910, s. 532 i n. Zob. takze:
H. Konic, oc, s. 202.
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dekretu z 14 maja 1946 r. o przepisach wprowadzajacych prawo opie-
kuncze zostaly uchylone dotychczasowe przepisy kod. cyw. Kroél. Pol.
(art. art. 352, 353 i 357), k. c. a. (§§ 270 i 274) i k. c. n. (§§ 1912 i 1918
ust. 2), regulujgce kuratele dziecka poczetego. Natomiast w dekrecie z
14 maja 1946 r. unifikujacym prawo opiekuncze, jednolita dia calego
panstwa instytucje kurateli dziecka poczetego regulowal art. 56. Sta-
nowil on (§ 1), ze dla dziecka poczetego, lecz nie urodzonego ustanawia
si¢ kuratora, jezeli jest to niezbedne celem strzeiemia jego przysziych
praw %. Wskazywal dalej (§ 2), ze kuratorem nalezy przede wszystkim
ustanowi¢ jedno z rodzicow. Natomiast § 3 regulowal ustanie kurateli.
Widaé wyraznie, iz kuratela nasciturusa zostala w prawie opiekunczym
z 1946 r. ujeta dosy¢ szeroko za$ przede wszystkim ogdlnie; rozwigzanie
to bylo rézne od dotychczasowego ujecia tej kurateli np. w kod. cyw.
Krol. Pol. Takze dosy¢ wyraznie wida¢, ze kuratela z art. 56 prawa opie-
kunczego z 1946 r. zblizona byla przede wszystkim do rozwigzania za-
wartego w §§ 1912 i 1918 ust. 2 k.c.n. %

Przewidziana byla ona dla ochrony wszystkich przyszltych praw
dziecka poczetego, chociaz i wowczas miano przede wszystkim na uwadze
prawa spadkowe 7. Niekiedy jednak i wtedy dostrzegano, ze kuratela
dziecka poczetego nie musi sie ograniczaé wylgcznie do ochrony praw
spadkowych %. Tak np. B. Dobrzanski stanowczo podkre$lal, ze ,,ogdlnie,
bo bez wyraznego ograniczenia do jakiejkolwiek dziedziny prawa, sta-
nowi art. 56 § 1 pr. opiek., ze «dla dziecka poczetego [...] ustanawia sie
kuratora, jezeli jest to niezbedne celem strzezenia jego przysztych
praw»"’ 99, Uwazal on nawet, Ze uprawnienia zapewnione dziecku poczete-
mu w drodze uznania mozna zaliczy¢ wedlug terminologii art. 56 § 1
prawa opiekunczego z 1946 r. do jego ,praw przysztych”. Podkreslié¢

cych prawo opiekuncze. Art. 31 dekretu z 25 wrzeSnia 1945 r. o prawie malzenskim
dokoniatl pewnych zmian w art. 357 in fine kod. cyw. Krél. Pol.,, znowu bez znacze-
nia dla kurateli nasciturusa. Por.: S. M. Grzybowski, J. Rézanski, Prawo
matzenskie — komentarz, Krakow 1946, s. 190; A. Wolter, Powierzenie dziecka
osobie trzeciej w zwigzku 2 rozwodem lub wuniewaznieniem matzenstwa rodzicow,
,Panstwo i Prawo”, nr 5 - 6, 1947, s. 74, przyp. 2 i s. 75, przyp. 4.

% Por.: A. Wolter, Prawo opiekuficze i przepisy wprowadzajqce, Zabrze
1946, s. 14. Zob. takze: Projekt prawa o opiece i kurateli, , Demokratyczny Przeglad
Prawniczy”, nr 2, 1945, s. 33.

% Por.: J. Go6rski, Prawo familijne wraz z przepisami ogélnymi prawa cywil-
nego, Poznan 1947, s. XI. Godze sie przeto z B. Walaszkiem, Ze jezeli chodzi o
kuratele dziecka poczetego to ,,ustawodawca polski nie zatroszczyl! sie o nadanie
temu przepisowi indywidualnego wyrazu” (Dobro dziecka jako przestanka niekto-
rych uregulowan kodeksu rodzinnego i opiekunczego PRL, ,Studia Prawnicze”, z.
26 - 27, 1970, s. 288).

7 A. Wolter, o.c,, s. 14. Zob. takze: J. Rozanski, Prawo osobowe — ko-
mentarz, Krakéw 1946, s. 13 i n.

% B. Dobrzanski, Komentarz do prawa rodzinnego, L6dz 1947, s. 113.

% Odpowiedzi ma pytania prawnme, ,Panstwo i Prawo”, nr 4, 1948, s. 90.
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nym w sprawach rodzinnych oraz z zakresu kurateli; nie réznilo sie ono
jednak od postanowien przepisow dotychczasowych. Wszystkie wspom-
niane nowe ustawy weszly w zycie 1 pazdziernika 1950 r.

Bez zmian merytorycznych przepisy prawa materialnego dotyczace
kurateli dziecka poczetego zostaly powtérzone w art. 1026 projektu k.c.
z 1960 r.108 art. 174 projektu kodeksu rodzinnego i opiekunczego z
1962 r.1® j- ostatecznie w art. 182 kodeksu rodzinnego i opiekunczego
z 1964 r.110

VIII

Przedstawione tu dzieje kurateli ventris nomine w prawie cywilnym
obowigzujgcym na ziemiach polskich w XIX i XX w. wydajg sie po-
twierdza¢ opinie o interesujgcej tendencji zmierzajacej do nadania tej
instytucji coraz bardziej ogo6lnego i uniwersalnego charakteru. Wida¢ to
zwlaszcza na tle przemian, jakim ulegl art. 393 k.N. w odpowiednich po-
stanowieniach kod. cyw. Krol. Pol. z 1825 r. Dostrzega sie te tendencje
w przeksztalceniach odpowiednich przepisow Landrechtu pruskiego z
1794 r., najpierw w ordynacji o opiece z 1875 r., a nastepnie w k.c.n.
Potwierdza te obserwacje takze uregulowanie kurateli nasciturusa w
k.ca.

Jednoczesnie dostrzega sie tu ciggle rozszerzanie zakresu dopuszczal-
nosci ustanowienia kurateli dziecka poczetego, co zwlaszcza jest widoczne
przy poréwnaniu odpowiednich postanowien k.N. i kod. cyw. Kro6l Pol.
Zwiekszano przy tym zakres obowigzkéw kuratora nie ograniczajgc ich
tylko do ochrony praw spadkowych, rezygnujgc jednoczesnie z funkecji
publicznoprawnych kuratora wventris nomine. Te ostatnie tendencje po-
twierdzajg zwlaszcza odpowiednie postanowienia k.c.a., jak roéwniez
Landrechtu, ordynacji o opiece z 1875 r. i ostatecznie samego k.c.n.

Natomiast w polskiej literaturze cywilistycznej metamorfozie uleg-
la w tym okresie charakterystyka kurateli ventris nomine. Od zréwny-
wania kurateli nasciturusa z kuratelg spadku w literaturze tzw. prawa

francusko-polskiego zmierzano wyraznie do nadania tej kurateli charak-
" teru bardziej ogoélnego, nawet rzeczowo-osobowego, co widoczne jest
zwlaszcza na tle literatury prawa obowigzujgcego na ziemiach poludnio-
wych i polnocno-zachodnich Polski.

Tendencje te znalazly swdj wyraz w odpowiednich postanowieniach
prawa opiekunczego z 1946 r., nastepnie za§ w przepisach ogoélnych pra-

18 Projekt kodeksu cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa
1960, s. 171.

109 Projekt kodeksu rodzinnego i opiekunczego, Komisja Kodyfikacyjna przy
Ministrze Sprawiedliwo$ci, Warszawa 1962, s. 33.

10 Por.: M. Grudzinski, w: Kodeks rodzinny i opiekunczy — komentarz,
Warszawa 1966, s. 820.
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dans la loi sur la tutelle de 1875, enfin dans le B.G.B. lui-méme. Les juristes
russes ont eux aussi, réservé une place dans leurs écrits sur le ,,Svod Zakonov”
(t. X, lere partie) a la curatelle de I’enfant congu.

Aprés un aper¢u sur le probléme de la codification des régles sur la tutelle,
entreprise entre 1918 et 1939, l'auteur donne une caractéristique de la curatelle
ventris nomine dans les mémes regles, codifiées en 1946 (et qui en Pologne portent
dans leur ensemble le nom de la loi sur la tutelle), ainsi que dans les régles géné-
rales du droit civil de 1950, jusqu’au nouveau Code de la famille et de la tutelle
de 1964.

Dans ses conclusions lauteur attire l’attention du lecteur sur les origines juri-
diques de la curatelle ventris nomine, réglée en définitif par l'art. 182 du Code de
la famille et de la tutelle de 1964. Il souligne ensuite que les résultats de ses recher-
ches confirment l’existence d’une tendance visant & accorder a la curatelle ventris
nomine un caractére de plus en plus général et universel. De lavis de l'auteur
cette tendance manifeste le besoin de l’accomplissement par la curatelle ventris
nomine de ses fonctions toujours 1a, ou il faut protéger n’importe quels droits de
T'enfant concu. La curatelle de l’enfant concu peut jouer — wselon lauteur — un
rbole important dans le droit civil socialiste. L.e sort de cette institution constitue
Tun des nombreux exemples quun principe humanitaire du genre de la protection
des droits de I’enfant congu, reste toujours en wvigueur dans le droit polonais.






