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V. ARTYKULY RECENZYJNE

HENRYK KARBOWNIK (Radom)

Libri retaxationum a libri beneficiorum
w systemie skarbowosci koscielnej w Polsce w XV i XVI wieku*

Wsréd wielu rekopi$miennych materialéw Archiwum Kapituly Kra-
kowskiej spoczywala dotad malo znana i nie wykorzystana ksiega osza-
cowanych w 1529 r. dochodéw beneficjow koscielnych tamtejszej die-
cezjil. Celem udostepnienia tych materialéw zrédlowych badaczom hi-
storii dawnego zycia naszego spoleczenstwa, Zofia Leszczynska-Skretowa
podjela kilka lat temu zmudng prace nad przygotowaniem tej ksiegi do
druku. Opracowane przez nig dzielo ukazalo sie na poétkach ksiegarskich
w ostatnich miesigcach 1968 r., wydane przez Ossolineum.

Jaki charakter ma opublikowana ksiega? Aby na to pytanie da¢ wy-

+ starczajgcg odpowiedz, musimy sie zapoznaé z okolicznosciami powstania
dziela i zbadaé¢ jego stosunek do podobnych mu w tresci ksiag uposazen
beneficjow koscielnych, tzw. libri beneficiorum. Jedna taka ksigge spo-
rzadzit Dlugosz dla diecezji krakowskiej2, druga opracowal Laski dla
archidiecezji gnieznienskiej3, a trzecig posiadala diecezja poznanska *.
Zawieraja one szczegolowy opis nieruchomosci -ziemskich, dochodéw
i praw majatkowych poszczegélnych beneficjow koScielnych w danej die-
cezji. Oprocz tych informacji Dlugosz sygnalizuje niekiedy przywile-
je lub ciezary skarbowe zwiazane z miektérymi beneficjami?®. Laski za$
przy wielu parafiach podaje wysoko§¢ placonego §wietopietrza na rzecz
Stolicy Apostolskiejé, Obydwaj w swych dzielach notujg przy wielu
beneficjach takse, tj. podstawe opodatkowania na rzecz kurii rzymskie]

* Na marginesie publikacji zZrédlowej pt. Ksiega dochodéw beneficjow die-
cezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber retaxationum), wyd. Z. Leszczyn-
ska-Skretowa, Materialy Komisji Nauk H1storycznych PAN nr 13. Wroclaw-
Warszawa-Krakow, 1968, s. XVIII, 672.

1Z Leszczynska-Skretowa, o. ¢, s. XIV-XV,

2J. Dlugosz Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis t. I-III, wyd.
A. Przezdziecki, w: Opera omnia, t. VII -IX, Cracoviae 1863 - 1864.

3 J. Laski, Liber beneficiorum archidioecesis Gnesnensis, t. I-1I, wyd. J. L u-

kowski i J. Korytkowski, Gniezno 1880 - 1881.

4 Ksiega uposazenia diecezji poznanskiej z 7. 1510, wyd, J. N owackx, Poznan

1950.
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lub panstwa. Dlugosz informacje te podaje tylko w pierwszym tomie
przy prebendach kanonickich 7, nie czyni na ten temat wzmianek w dru-
gim i trzecim tomie przy opisie beneficjow parafialnych i klasztorach.
Laski wiadomosci te podaje czeSciej, ale nie we wszystkich wypadkach,
np. nic nie méwi o taksie przy niektérych parafiach archidiakonatu
gnieznienskiego i wszystkich beneficjach archidiakonatu kaliskiego i wie-
lunskiego 8. ’

Prawdopodobnie ze wzgledu na wystepowanie w omawianych ksie-
gach tych informacji dotyczacych taksy, wielu autoréw sadzilo, ze ksiegi
uposazen powstaly z okazji opodatkowywania kleru i mialy sluzy¢ celom
fiskalnym ®. Poglad ten odnosnie do dziela Dlugosza obalil S. Kuras,
stwierdzajgc, ze powstalo ono nie dla celow skarbowych, ktérym sluzyly
inne ksiegi, zwane taksacyjnymi, ale zostalo ono sporzadzone dla obrony
praw majatkowych kleru10. Opinia ta wydaje si¢ nam ze wszech miar
stuszna i to mie tylko w stosunku do Liber beneficiorum Dlugosza, ale
i do pozostalych dziel tego rodzaju. Gdyby bowiem autorzy tych ksiag
opracowywali je dla celéw podatkowych, z pewnoscig podaliby wartosé
pieniezng wszystkich dochodow oraz takse podatkows przy wszystkich
beneficjach. Zanotowane w ksiegach uposazen wzmianki o taksie au-
torzy zaczerpneli tylko z istniejgcych wowezas ksigg taksacyjnych.

Te wlasnie ksiegi taksacyjne powstaly w S$cistym zwigzku z place-
niem przez kler podatkéw od ogélnych dochodéw beneficjalnych naj-
pierw na rzecz Kurii Rzymskiej, a p6zniej na rzecz kréla. Szukajgc ge-
nezy tych ksigg musimy sie cofna¢ do XII w., kiedy to papiez Kle-
mens III (1187 -1191) nalozyl po raz pierwszy w 1189 r. nadzwyczajny
podatek na duchownych w wysokosci 1/10 rocznych dochodéw pobiera-
nych z posiadanego beneficjum. Podatek ten, zwany dziesiecing papieska,
nakladany czesto od tego momentu, by! najpierw przeznaczony na wy-
prawy krzyzowe, a po6zniej na potrzeby Kurii Rzymskiej 1. Celem pro-
porcjonalnego egzekwowania tych $wiadczen Kuria Rzymska skierowala
do poszczegélnych krajow specjalnych funkcjonariuszéw, aby dokonali
oszacowania podleglych opodatkowaniu dochodéw beneficjalnych. We-

5§ J. Dtugosz Liber beneficiorum, t. I, s. 637 - 645, t. III, s. 305 - 306, 465.

¢ J. L aski, Liber beneficiorum, t. 1, s. 13, 17, 19, 20.

7 J. Dtugosz Liber beneficiorum t. I, s. 16, 30, 34, 38, 41, 45, 48.

8 J. Laski, Liber beneficiorum, t. I, s. 11, 24, 35, 42, 69, 74, 75, 86, 88, t. II,
& T-85 93-157.

"H. E. Wyczawski, Wprowadzenie do studiow w archiwach koscielnych,
Warszawa 1956, s. 78; Ksiega uposazenia diecezji poznanskiej, s. 6-7; J. Laski,
Liber beneficiorum, t. II, s. IV-V.

10 S, Kuras$, Regestrum Ecclesiae Cracoviensis, Studium nad powstaniem tzw.
Liber Beneficiorum Jana Dlugosza, Warszawa 1966, s. 17.

11 Dziesiecina Saladynowa, w: Encyklopedia koscielna, wyd. M. Nowodworski,
Warszawa 1874, t. IV, 5. 490; Z. Kaczmarczyk, Monarchia Kazimierza Wiel-
kiego, Poznan 1947, s. 30 - 31.
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dlug zwyczaju panujacego w XIV w. przy taksowaniu beneficjow celem
ich obcigzenia podatkiem annatowym, szacowano tylko dochéd czysty,
potracajac za§ od globalnych przychodow wydatki zwigzane z zajmowa-
nym przez beneficjata stanowiskiem i z uregulowaniem $wiadczen, kto-
rymi bylo obcigzone beneficjum 12. Prawdopodobnie ten sam sposéb sza-
cowania dochodéw mial miejsce w XIII w. przy sporzadzaniu taks dzie-
siecinnych. Nic wiec dziwnego, ze tak opracowana taksa podatkowa poda-
wala nizszg warto$§¢ dochodéw beneficjum od rzeczywistych.

Nie wiemy, w jakim czasie zostaly otaksowane beneficja duchowien-
stwa polskiego, jednakze prawdopodobnie juz w XIII w., poniewaz juz
wtedy kler polski placil nakladane podatki dziesigcinne 13. Z samymi tak-
sami spotykamy sie dopiero w X1V w., podane sg one w regestrze plat-
niké6w tego podatku za lata 1325 - 132714, Okazuje sie, ze wedlug tych
samych oszacowan byla zbierana dzisiecina w latach 1350 - 1351, nalo-
zona na duchowienstwo polskie przez papieza, a przeznaczona dla kréla 1.
Analogicznie musialo dziaé¢ sie i w wielu innych wypadkach opodatko-
wywania kleru dziesiecing papiesky przekazywang niekiedy .na potrzeby
panstwa 18,

Gdy w 1454 r. prawdopodobnie po raz pierwszy w naszej historii kler
diecezji krakowskiej zgromadzony na kongregacji uchwalil dla kréla pol-
skiego nadzwyczajny podatek od swych ogdlnych dochodéw beneficjal-
nych zwany kontrybucja, badz subsidium charitativum, wtedy w mysi
zarzgdzenia biskupa mial on by¢ zbierany iuxta taxam veterem wedlug
starej taksy 17. Z pewnoscig rzadca diecezji mial na uwadze takse dzie-
siecinng, bo nie bylo wtedy innych. Fakt ten potwierdza w swej Historii
Dlugosz, ktéry pisze wyraznie, iz w 1456 r. kler zgodzil sie odda¢ na sub-
sidium krolowi polowe swoich dochodéw wedlug taksy papieskiej 8. Wy-
nikaloby wiec z tego, ze koscielna taksa dziesiecinna znalazla rowniez
zastosowanie przy uchwalaniu i zbieraniu kontrybucji krélewskich
uchwalanych przez kler.

Na skutek tego, ze z biegiem lat ulegaly zmianom dochody benefi-

12 J, Dudziak, Platnicy i platnosci annat papieskich w Polsce, Roczniki Teo-
logiczno-Kanoniczne, t. IX, z. 1, Lublin 1962, s. 51 - 52, (przypis 40, 42).

13 Monumenta Poloniae Vaticana, t. I, Acta camerae, t. I (1207 - 1344), ed.
J. Ptasnik, Cracoviae 1913, s. XIV -XV.

14 Acta camerae, t. I, nr 139.

15 Acta camerae, t. II, nr 270.

16 Acta camerae, t. I, nr 215, t. II, nr 80, 117, 226: Zob. Z. Kaczmarczyk,
Monarchia Kazimierza Wielkiego, s. 30; przypis 2, s. 31; W. Klapkowski, Kon-
trybucje kos$cielne na wojny z Tatarami i husytami za Wiadystawa Jagielly, Col-
lectanea Theologica 1932/13, t. IV, s. 331 - 354.

17 Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 1/2, wyd. A. Sokolowski,
J Szujski i A. Lewicki, Mon. Medii Aevi Hist., t. III, Krakéw 1876, nr 154.

18 J. Dlugosz, Historiae Polonicae, t. V, w; Opera omnia, t. VI, wyd. A. Prze-
zdziecki, Krakow 1864, s. 232 (medietas taxae Papalis in subsidium huiusmodi
oblata est).
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cjalne, ktérych warto§¢ takze byla uzalezniona od zmieniajgcej sie war-
toSci pienigdza 19, co pewien czas nalezalo przeprowadzi¢ ponowng tak-
sacje, inaczej powstawala olbrzymia i weciaz rosngca roéznica miedzy
taksg podatkowg a rzeczywistg wartoScig dochodéw. Zrédla nic nam nie
mowig o tym, kiedy po raz ostatni przed 1529 r. byla przeprowadzona
retaksacja. Potrzeba ta istniala juz za panowania Wladyslawa Jagielly.
Dowodem tego jest fakt, ze w 1421 r. monarcha ten zazadal, aby daro-
wang mu przez papieza dziesigecine, duchowienstwo wymierzalo i zbie-
ralo nie wedlug taksy rzymskiej, ale od rzeczywistych dochodéw. Gdy
kler nie chcial sie na to zgodzi¢, krél wolal calkowicie zrezygnowac
z egzekwowania tego podatku niz przyja¢ go obliczonego wedlug oczy-
wiscie nizszej taksy rzymskiej 20.

Celem unikniecia w przyszlosci podobnych konfliktéw papieze prze-
kazywali odtad monarchom okres§lone kwoty pieniezne, np. po 10 000 lub
20 000 grzywien z malozonego podatku dziesiecinnego, a reszte pozosta-
jacych z niego kwot polecali odsyla¢ do Rzymu 2. Wydaje sie jednak,
ze mimo istniejgcej potrzeby nie dokonano retaksacji, bo chociaz w 1454
i 1455 r. duchowienstwo uchwalilo kontrybucje po 12 gr. od grzywny
dochodu wedlug starej taksy 22, to jednak szlachta, nie zwracajac na to
uwagi, nalozyla w 1455 r. na zjezdzie w Grudziadzu podatek w wyso-
kosci polowy pobieranych rzeczywistych dochodéw beneficjalnych 2.
Prawdopodobnie nie przeprowadzono retaksacji i w drugiej polowie
XV w. Dlugosz bowiem notuje w ksiedze uposazen, ze dochody kantorii
krakowskiej byly oszacowane wedlug starych regestréw na 40 grzywien,
a kustodii na 25 grzywien 24. Te samg wysoko$¢ taks wymienionych bene-
ficjow spotykamy réwniez w resgestrach kontrybucji z 1513 i 1527 r.25
Analogicznie i Laski przy wielu opisach uposazen beneficjéw nadmienia,
'ze byly one juz od dawna oszacowane w okreslonej wysokosSci ecclesia
ab antiquo taxata est28. Ktorych lat siegaly owe stare regestry wzmian-
kowané przez Dlugosza czy Laskiego, z braku zrédel trudno jest okreslié.

Spotykamy niekiedy wzmianki informujace nas o dokonywaniu osza-

1 J. Rutkowski, Historia gospodarcza Polski, Poznahh 1947, s. 99 - 101, 208 -
- 210.

20 W. Ktapkowski, Kontrybucje koscielne, s. 339, 351 - 353.

2 Tbidem, s. 343, 346; J. Dlugosz, Historiae Polonicae, t. V, s. 49.

22 Codex epistolaris — —, t. 1/2, nr 154; t. III, nr 60.

2 J. Dlugosz, Historiae Polonicae, t. V, s. 215.

24 J. Dtugosz, Liber beneficiorum, t. I, s. 27; Item taxa praedictae canto-
riae iuxta antiqua regestra ad quadraginta marcas, s. 95; Item custodia Craco-
viensis taxata est ad viginti quinque marcas.

% Archiwum Kapituly Krakowskiej (skrét AKK), Regestrum contributionis nr
a. 1513, nr 1, k. lab: Regestrum contributionis — — a. 1527, nr 2, k. 1ab: (brak karty
tytulowej): Nie mamy pod rekg tych regestréw kontrybucji, by wykazaé wiecej
takich wypadkéw, ktére potwierdzalyby fakt, ze taksa z 1513 r. odpowiadala taksie
z doby Dlugosza lub nawet wcze$niejszych lat.

% J. Laski, Liber beneficiorum, t. I, s. 17, 20, 23, 26, 28, 40, 41, 43, 45, 50.
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cowan beneficjow, ale tylko w poszczegélnych przypadkach. Upraw-
niona do tego byla kapitula katedralna, ktéra wykonanie tych czynnosci
zlecala najczeSciej poborcom uchwalonej kontrybucji??. Wnoszenie po-
prawek do taks zalecal biskupom synod prowincjonalny z 1512 r. 28, ale
to nie moglo zaradzi¢ wzrastajacej potrzebie przeprowadzenia retaksacji
wszystkich beneficjow, gdyz jak zobaczymy nizej, réznica miedzy taksa
podatkowa a rzeczywista wartoscia dochodéw wyrazala sie stosunkiem
1:4 w diecezji krakowskiej, a w pozostatych diecezjach ta réznica mu-
siala byé jeszcze wyzsza 29. Na skutek tego zmniejszyly sie podatki od
duchowienstwa, choé¢ byly uchwalane w tej samej wysokosci. Wydaje
sie jednak, ze ta racja natury skarbowej nie byla gléwna przyczyng prze-
prowadzenia nowej retaksacji, albowiem kler przy istnieniu starej taksy
uchwalil w 1511 r. kontrybucje w wysokosci 40 000 grzywien 39, nadto
placil podatki od pobieranych czynszéw, nakladene przez sejmy 3.

Bardziej prawdopodobne jest, ze samo duchowienstwo dazylo do spo-
rzadzenia nowej taksy, aby przez to caly kler w Polsce zostal réwno-
miernie obcigzony kontrybucjg uchwalong na synodach. Dlugosz infor-
muje nas, ze w 1462 r. duchowienstwo diecezji krakowskiej placilo ten
podatek tylko po 6 gr. od grzywny dochodu, po tyle réwniez w 1466 r..
a w 1472 r. po 18 groszy. Kler zas archidiecezji gnieznienskiej, die-
cezji poznanskiej i kujawskiej placit w tym samym czasie, po 20, 12
i 24 gr. od grzywny dochodu *. Te roéznice w obcigzeniu autor tlumaczy
tym, ze diecezja krakowska miala takse zbyt wygérowana, ale dlaczego
tak bylo, o tym Dlugosz nic nie wspomina 33.

Gdy przy koncu XV i na poczatku XVI w. obcigzano kontrybucja
cale duchowienstwo réwnomiernie po 24 gr. od grzywny 34, kapitula kra-
kowska czula sie pokrzywdzona faktem, ze musi placi¢ wyzsze podatki
z powodu zbyt wygérowanej taksy 35. Ona wlasnie kierujac w 1525 r.

_ 27 B. Ulanowski, Acta capitulorum, t. I, Cracoviae, 1894, nr 560, 2018; Tenze.
Acta capitulorum Cracoviensis et plocensis selecta, Archiwum Komisji Historycznej,
t. IV, nr 509.

2% B. Ulanowski, Materialy do historii ustawodawstwa synodalnego w Pol-
sce w w. XVI, Krakéw 1895, s. 40 - 41.

% A. Ohanowicz Ciezary panstwowe duchowienstwa w Polsce w drugiej
pol. XV w. i w poczqtkach XVI w. (1447 - 1530) w: Studia nad historiq prawa pol-
skiego, t. III/3, Lwéw 1911, s. 26.

30 Acta Tomiciana, Poznan 1902, t. II, nr 114.

31 Corpus Iuris Polonici, wyd. O. Balzer, Krakéw 1906, t. III, nr 30, 65; Acta
Tomiciana, t. VII, nr 15, t. IX, nr 74, 280.

32 J. Dlugosz, Historiae Polonicae, t. V, s. 357, 426, 567.

3 Ibidem, s. 426; Cracoviensis vero pontifex et clerus, qui taxas habent exces-
sivas, sex grossos a marca.

4 A. Ohanowicz Ciezary panstwowe duchowienstwa w Polsce, s. 76 - 80.

¥ W. Wislocki, Andrzeja na Wiecborku Zebrzydowskiego biskupa wtoctaw-
skiego korespondencja z lat 1546 - 1553, Acta Hist. Res. Gustas Pol. ilustr., t. I, Kra-
kéw 1878, nr 846, s. 499.
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posléw na synod prowincjonalny instruowala ich, aby poruszyli na nim
sprawe przeprowadzenia powszechnej retaksacji dochodéw beneficjal-
nych %, Uchwala taka zostala podjeta na synodzie w 1524 r., ale z winy
biskupéw nie weszla w stadium realizacji. Stad na wstepnym synodzie
w 1527 r. przedstawiciele kapitul dotad nie godzili si¢ na uchwalenie
nowej kontrybucji, dopoki biskupi nie zlozyli obietnicy wykonania
uchwaly retaksacyjnej, podjetej na poprzednim synodzie %7.

W mys$l postanowien synodalnych biskupi w swych diecezjach wraz
z kapitulami winni wybra¢ komisje skladajaca sie z trzech duchownych:
jeden z kapituly katedralnej, drugi z kolegiackiej, a trzeci przelozony
jednego z klasztoréw. Komisja ta do naslepnego synodu miala dokonaé
retaksacji wszystkich beneficjow w diecezji. Beneficjaci zobowigzani zo-
stali do skladania wobec niej zeznan potwierdzonych przysiega o ilosci
i prawdziwej warto$ci pienieznej pobieranych dochodow, jak: wszel-
kiego rodzaju czynsze, dziesigciny, daniny i dochody z mlynéw 38. Zgod-
nie wiec z tymi postanowieniami biskup krakowski powolal w 1529 r.
specjalne komisje do przeprowadzenia nakazanej synodom retaksacji,
a rezultatem tej wlasnie pracy jest omawiane Zrédlo 39.

Autorka w slowie wstepnym sugeruje mysl, jakoby przeprowadzona
retaksacja byla dokonana na mocy konstrukecji sejmowych z 1525 i 1527 r.,
nakazujacych oszacowanie dochodéw szlachty i kleru przez specjalne mie-
szane komisje, nie jest za$ pewna, by to stalo sie na skutek uchwat syno-
dalnych 40, Wprawdzie pod wzgledem chronologicznym uchwaly sejmowe
zbiegaly sie z synodalnymi, ale dotyczyly one innych spraw, cho¢ pokrew-
nych, i innymi drogami przebiegala ich realizacja. Przewidziana uchwa-
lami sejmowymi inwentaryzacja oszacowanych dochodéw, prawdopodob-
nie nigdy nie zostala doprowadzona do konca, albowiem tylko nieliczne
wzmianki o tych pracach spotykamy w omawianym 2zrédle 4, a madbo
Pawinski opublikowal materialy z przeprowadzonej taksacji w po-
wiecie pilznenskim w 1536 r. i checinskim w 1540 r.42. Z ich informacji
wynika, ze nakazana uchwalami sejmowymi taksacja dochodéw szlachty
i duchowienstwa, byla inna od zarzgdzonej postanowieniami synodalnymi,
taksatorzy $wieccy bowiem zapisywali tylko warto$é dochodéw plynacych

© % J Golagb, Starania Polski o sobér powszechny i reformy kosciola za pon-

tyfikatu Klemensa VII (1523 - 1534), Krakow 1911, s. 191 -193, 202. Item de Taxis
Eeneficiorum Dioec. Cracoviensis ut renoventur quia aliqua Beneficia in proven-
aibus suis multum decreverunt et aliqua adaucta sunt.

37 B. Ulanowski, Materiaty do historii ustawodawstwa, s. 48.

38 Jbidem, s. 48 - 49.

% Z Leszczynska-Skretowa, o. c., s. 348,

40 Ibidem, s. V - VII; Zob. Acta Tomiciana, t. VII, nr 31: Vol. Leg. t. I, s. 237 -
- 238. ) )

4 Z Leszczyniska-Skretowa, o. c, 369, 383, 386, 391

2 A Pawinski, Zrédta dziejowe, t. XV, Malopolska, t. II, Warszawa 1886,
s. 491 - 588.
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z ziemi, takich jak: czynsze rolne, daniny feudalne od ludnosci poddanej,
wplywy z mlynéw, stawoéw, kopaln oraz czynszéw miejskich 43, Stad nie
mamy zanotowanych w tych materialach beneficjow opartych na dziesie-
cinach.

Sporzadzona natomiast w 1529 r. przez duchownych taksatoréw ksiega
zawiera rejestr dochodéw plynacych nie tylko z ziemi, ale takze i inne
np. dziesigciny, meszne, daniny pobierane przez beneficjatéw z okazji
koledy czy innych okolicznos$ci, dzieki czemu ksiega zawiera pelny rejestr
beneficj6w polozonych ma terenie diecezji krakowskiej. Nie mamy tylko
zanotowanych w niej dochodéw plyngcych z malych gospodarstw ple-
banskich lub duzych folwarkéw, a takze z oplat tzw. iura stolae. Podane
do ksiegi przychody naturalne sg przeliczone na warto$¢ pieniezng i ujete
w jedng sume, zamieszczong przy opisie kazdego beneficjum. Suma ta
stanowila w przyszlosci podstawe opodatkowania, czyli tzw. takse. Nalezy
zaznaczy¢, ze wydatki przeznaczone ana wynagrodzenie wikariuszy, nauczy-
cieli i uiszczanie $wiadczen, ktérymi bylo obcigzone beneficjum nie byly
potrgcane z sumy stanowigcej podstawe opodatkowania 4. Wedlug zalecen
synodu beneficjaci byli obowigzani podaé¢ prawdziwg warto$¢ dochodéw,
a nie zanizong, stad nowa taksa podatkowa roéznila sie od poprzedniej tym,
ze byla kilkakrotne razy wyzsza, np. dochody biskupa krakowskiego we-
dlug starej taksy byly oszacowane na 1500 grzywien, archidiakonii 30,
propozytury 64, dziekanii 100, scholasterii 60, kustodii 30 grzywien 45
Natomiast wedlug nowej taksy dochody biskupa krakowskiego byly usta-
"lone w wysokosci 8 751 grzywien, archidiakonii 164!/2, prepozytury 87,
dziekanii 3021/2, scholasterii 202!/2, oraz kustodii 58/2 grzywien 46,

Nowa taksa nie weszla jednak w zycie zaraz w 1529 r., gdyz inne die-
cezje nie przeprowadzily oszacowan. Dlatego ta sprawsg zajal sie najbliz-
czy synod w 1530 r. i dopiero po nim jesienig tegoz roku przystapily do
retaksacji kapituly: plocka, poznanska i kujawska 47, dzieki czemu mamy
znang dzi§ ksiege oszacowan dochodow beneficjalnych diecezji wloctaw-
skiej 48, Mimo tych ponaglen ze strony synodu niektére diecezje w dal-
szym ciggu nie dokonaly retaksacji, bowiem w tej sprawie zabieraly jesz-
cze glos synody prowincjonalne z 1542, 1551 i 1557 r. 49, Dopiero w 1561 r.

48 Tbidem, s. 491 - 494, 582 - 588.

4 Z Leszczynska-Skretowa, o. c, s. 146, 154, 365, 366, 368, 379, 384, 401,
402, 407. A

4% AKK, Regestrum contributionis — — a. 1513, nr 1, k. lab.; Regestrum contri-
butionis ... a. 1527 (brak karty tyt.), nr 2, k. lab.

46 Ksiega dochodéw, s. 46, 179, 238, 267, 295, 314 (dane liczbowe podajemy bez
groszy).

47yB. Ulanowski, Acta capituli plocensis. Ab. an. 1514 ad 1577, Krakéow 1916,
nr 87; Tenze, Akta kapitul z wieku XVI wybrane, Krakéw 1908, t. I/1, nr 46, 865.

% Liber retaxationum dioecesis Wladislaviensis, wyd. S. Chodynski, Mo-
numenta Historica Dioec. Wladislaviensis, t X1, Wloctawek 1891, s. 10 -176.

% B. Ulanowski, Materialy do historii ustawodawstwa synodalnego, s. 80
(1542 r.); s. 127 (1557 r.); W. Wislocki, o. c, nr 848, s. 522.
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nowa taksa znalazla zastosowanie w praktyce, o czym $wiadczy zacho-
wany regestr kontrybucji z 1561 r., ktéry podaje nam taks podstawe
opodatkowania beneficjow biskupstwa krakowskiego, archidiakonii, pre-
pozytury, dziekanii, scholasterii, kustodii i innych uposazen, jaka byla
ustalona w ksiedze oszacowan, nadto poborca sporzadzajacy 6w regestr,
notowal przy kazdym beneficjum nie tylko te nowa takse, ale i folial
omawianej ksiegi, z ktérej zaczerpnal informacje o ustalonych dochodach
podlegajgcych opodatkowaniu 0.

Zatem nie zgadzamy sie w tym wypadku z autorks, ktéra pisze: , Ksie-
ga oszacowan dochodéw duchowienstwa z r. 1529 zawiera wykaz dochodow
i oszacowan ich rzeczywistej wartosci (veri valoris), nie podaje natomiast
taksy, od ktérej wymierzano podatek ogélnodochodowy i ktérej wartosé
byla zaréwno w Liber beneficiorum Dlugosza, jak i Laskiego zanizona
w stosunku do rzeczywistego dochodu” 51. Nie wiemy dlaczego autorka
odmawia temu dzielu charakteru taksy podatkowej. Prawdopodobnie wpro-
wadzily ja w blad zachowane regestry kontrybucji z lat 1513, 1527, 1539,
1561 i 1577, ktére nazywa rejestrami taksacyjnymi52. Te regestry spo-
rzadza poborca uchwalonej kontrybucji celem wyegzekwowania jej od
duchowienstwa. Stagd na pierwszej stronie zamieszczal tytul tej ksiegi,
fakt uchwalenia przez synod kontrybucji w okreslonej wysokosci, a po-
nizej beneficja, obok ktérych podawal zapozyczong z ksiegi taksacyjnej
ustalong wysoko$¢ dochodéw jako podstawe opodatkowania, czyli takse
oraz notowal fakt uiszczenia kontrybucji. Stad niestusznie autorka na-
zywa je ksiegami taksacyjnymi, sluzyly one bowiem zgola innym celom.

Wydaja sie nam malo uzasadnione zastrzezenia autorki odnosnie tytulu
dzieia. Pisze bowiem: ,,nazwa wydawanego zrédla Liber retaxationum, po-
chodzaca z siedemnastowiecznej kopii i wystepujaca w literaturze nie jest
terminem merytorycznie poprawnym [— —] przez takse rozumiano w czasie
powstawania zZrédla podstawe wymiaru podatku, znizong w stosunku do
dochodéw rzeczywistych i ujmujaca jg sumarycznie. Sluszniejsze wy-
daje sie okreSlenie zrédla jako Ksiega dochodéw beneficjow diecezji
krakowskiej” 53, StaraliSmy sie wyzej wykazaé, ze omawiane zZrodlo jest
typowsa taksg podatkows z wyszczegdlnieniem oszacowanych dochodéw,

50 AKK, Regestrum contributionis a. 1561 (brak karty tytulowej), nr 5, k. lab;
Zob. Ksiega dochodéw, s. 46, 179, 238, 267, 314.

51t Z. Leszczynska-Skretowa, o. ¢, s. VIL

52 Ibidem, s. VII-VIII; AKK, Regestrum contributionis per unum fertonem
a marca argenti ad clerum anno Domini 1513, nr 1; Regestrum contributionis — —
a. 1527 (brak karty tyt.), nr 2; Regestrum contributionis duplae iuxta taxam antiquam
episcopatus et omnium feneficiorum dioecesis Cracoviensis ad annum Domini — —
1539, nr 4; Regestrum contributionis — — a. 1561, nr 5. (bez karty tyt.), Regestrum
contributions — — a. 1577, nr 6. (bez karty tyt.). Sg jeszcze regestry kontrybucji z lat:
1602, nr 7; 1608, nr 8; 1634, nr 9; 1643, nr 10.

58 Z. Leszczynska-Skretowa, o. c., s. IX.
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a zatem tytul lacinski Liber retaxationum jest najbardziej wlasciwy.
Oczywiscie ten tytul jest olbrzymim skrétem, ktéry na jezyk polski moz-
na by przetlumaczyé: ,Ksiega dochodéw beneficjalnych diecezji kra-
kowskiej oszacowanych dla celow podatkowych w 1529 r., czyli tzw.
taksa”.

Przy opodatkowaniu duchowienstwa kontrybucja synodalng istnialto
pewne zjawisko, ktérego autorka nie wyjasnila w slowie wstepnym 5.
Mianowicie cze$é diecezji krakowskiej, tj. dekanat bytomski, polozona
byla na Slgsku poza granicami naszego panstwa. Pewna czes¢ dekanatu
bytomskiego rozciggala sie na terytorium ksiestwa siewierskiego mnalezg-
cego do biskupa krakowskiego. Ludno$¢ tych terenéw i duchowierstwo
nie placilo na rzecz skarbu polskiego zadnych podatkéw uchwalanych na
sejmach. Wyjatek stanowila kontrybucja, ktéra kler uchwalal na sy-
nodach prowincjonalnych, te placito takze duchowienstwo dekanatu by-
tomskiego z tytulu swej koscielnej przynalezmosci do diecezji krakow-
skiej, o czym méwig nam notatki regestru podatkowego z 1513 r., w kto-
rym sg wymienieni beneficjaci Bytomia, Kamienia, Piekar, Mystowic,
jako platnicy uchwalonej kontrybucji . Oczywiscie tamtejszy kler usi-
lowal uwolni¢ sie od tego obowigzku, dlatego kapitula krakowska zle-
cila w 1524 r. poslom swym, udajagcym sie na synod prowincjonalny, aby
na nim rozstrzygnieto sprawe oplacania kontrybucji przez duchowienstwo
dekanatu bytomskiego %. Widocznie ta sprawa zostala wtedy zalatwiona
na korzys¢ kleru S$lgskiego, albowiem w ksiedze oszacowan mamy
wzmianke o uwolnieniu od placenia kontrybucji beneficjata bytom-
skiego 57, a kapitula krakowska mocg swej uchwaly z 1558 r. takze zwol-
nila duchowienstwo dekanatu bytomskiego i pszczynskiego od uiszcza-
nia subsidium na rzecz krola polskiego %. Przywilej ten nie dotyczy! jed-
nak kleru z terytorium ksiestwa siewierskiego i w regestrach kontry-
bucji z lat 1527, 1539 i 1561 znajdujemy wzmianki o wplacaniu kontry-
bucji przez beneficjatow z Kozichglow, Wojtkowic Koscielnych, Sie-
monii, Siewierza, Chruszczobrodu i innych %. Nic wiec dziwnego, Ze te
beneficia widniejg takze w ksiedze oszacowan, ktéra byla sporzadzona

54 Ibidem, s. VIII - IX.

55 AKK, Regestrum contributionis. a. 1513, nr 1. k. 44a - 46a.

56 J. Golab, Starania Polski o sob6r powszechny. s. 201. Item de clero Slesiue
districtus Plessensis, Zathoriensis et Bithomiensis, an cogi debet, ad solvenduri
Contributionem, quae prodefensione Regni institutitur petatur, ut Synodus deter-
minet. Idem mamque clerus Slesiae retrahit se a solvendis eiusmodi contributioni-
bus, que fiunt ut praemissum est in publicam Regni defensionem.

57 Z. Leszczynska-Skretowa, o. c, s. 335.

58 AKK, Acta capitulorum, t. V, k. 303b.

5% AKK, Regestrum contributionis — — a. 1527, nr 2, k. 100b - 105b; Regestrum
tontributionis — — a. 1539, nr 4, k. 35a i n. Regestrum contributionis — — a. 1561,
ur 5, k. 47a i n. Regestrum contributionis — — a. 1577, nr 6, k. 89a i n.
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w celu ustalenia podstawy obcigzenia tak na rzecz panstwa, jak i in-
stytucji koscielnych, np. na potrzeby katedry lub seminarium 6,

Ksiega ta, byla opracowana dla celéw podatkowych, dlatego zawarte
w niej informacje dotyczace dochodowo$ci beneficjow, moga by¢ nie-
Sciste, jak spostrzegala to sama autorka, tym bardziej, ze spisy te byly
dokonywanie na podstawie zeznan samych beneficjatow #. Mimo to
zrédlo posiada olbrzymie znaczenie dla wielu dziedzin nauk historycznych,
o czym szczegélowo informuje nas autorka w slowie wstepnym, podkres-
lajac, ze ono stuzy nam swymi wiadomosciami przy zapoznawaniu sie
z zagadnieniami osadnictwa w Malopolsce, stanem majatkowym wielu
instytucji koScielnych, a gléownie biskupstwa krakowskiego, uposazeniem
duchowienstwa, istniejacym wtedy szkolnictwem parafialnym, szpitalni-
ctwem, rzemiostem, feudalnym obcigzeniem ludnosci poddanej, a nawet
z urbanistykg 62. Nalezaloby podkres$li¢ jeszcze przydatno$é omawianego
dziela przy studium historii Ko$ciola w Polsce. Zawarte materialy pozwa-
lajag odtworzy¢ mam istniejagcg sie¢ parafialng w Malopolsce, ilos¢ ka-
plic, stan liczbowy duchowienstwa. Dzielo to jest nieodzowng podstawg
przy studium dziejéw skarbowosci naszego Panstwa i Kosciola w Polsce,
a szczegllnie w badaniach nad obcigzeniem kleru na rzecz skarbu kro-
lewskiego.

W opracowywaniu edytorskim omawianego zrédla autorka kierowala
si¢ wytycznymi podanymi w Instrukcji wydawniczej dla S$redniowiecz-
nych Z2rédel historycznych, z uwzglednieniem zmian podanych przez
A. Wolffa w Projekcie instrukcji wydawniczej dla S$redniowiecznych
2rodel historycznych do polowy XVI w. 8, Wedlug wskazan autorka za-
chowala w opracowanym zradle dawng Sredniowieczng pisownie nazw pol-
skich i tekstéw lacinskich. Kierujac sie praktyczng racja, jakg bylo za-
oszczedzenie miejsca, zmuszona byla odejéé¢ od oryginalnego ukladu gra-
ficznego zrodla, w ktérym miejscowosc1 zobowigzane do pewnych $wiad-
czen na rzecz danego beneficjum wymienione byly w kolumnie, a war-
to$¢ pieniezna przychodéw byla podana z prawej strony karty. Autorka
nazwe miejscowosci, rodzaj jej §wiadczenia i jego wartosé laczyla nato-
miast w jednym wierszu. Wydaje sie, ze opublikowane dzielo byloby
lepiej czytelne, gdyby gléwng miejscowosé, w ktorej bylo polozone be-
neficjum, podano tlustym lub rozstrzelonym drukiem. Wiele trudnosci
musialo nastreczaé odezytanie w oryginale bardzo licznych skrétéw ,,réz-

% Wedlug tej taksy zbierano podatek od duchowienstwa na potrzeby semina-
rium w 1602 r. AKK, Regestrum contributionis — — a. 1602, nr 7.

81 Z. Leszczynska-Skretowa, o. c, s. XIII, 414,

62 Tbidem, s. XI - XIV.

8 Archiwum Komisji Historycznej, PAU, Seria 2, t. II, Krakéw 1925: A. Wolff.
Projekt instrukcji wydawniczej dla $redniowiecznych. zrédet historycznych do poto-
wy XVI w., Studia Zrédloznawecze, t. I, (1957), s. 155 - 181: Zob. Leszczynska-
-Skretowa, 0. ¢, s. XV -XVIII
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nego rodzaju przypiséw oraz prostowanie pomylek pisarzy. Te wszystkie
trudnosci i braki zostaly przez autorke rozwigzane w przypisach w spo-
sob nie budzacy zastrzezen.

Wydana ksiega dochodéw zostala zaopatrzona w dwa indeksy. Jeden
geograficzny i osobowy, obejmujgcy strony 471 do 652. Sporzadzenie jego
bylo bardzo pracochlonne ze wzgledu na koniecznoé¢ identyfikacji mno-
stwa wystepujacych miejscowosci. W indeksie autorka podaje najpierw
obecne brzmienie osiedla, a pdzniej w nawiasie jego dawng nazwe.
W podhastach za§ wymienia takze beneficja zwigzane z podang miejsco-
woscig, a takze osoby z niej pochodzace, ktorych rowniez jest bardzo
wiele; widocznie ta racja sklonila autorke do sporzgdzenia wspdlnego
indeksu geograficzno-osobowego. Osoby za§ majgce nazwiska badZz prze-
zwiska zamieszczone sg w kolejnosci hasel, wraz z dopisang przy nich
godnoscig koscielng lub tytulem podanym w zZrédle.

Drugi indeks, rzeczowy, jest szczuplejszy od poprzedniego, miesci
si¢ bowiem na stronach od 653 do 672. Slusznie bowiem autorka pomi-
nela hasla czesto wymieniane, np. dziesiecina, czynsz albo godno$é kos-
cielng, czy tytul. Niekiedy pewne hasla wymagajg blizszych wyjasnien,
np. ,,poradlne”, ktére autorka mazywa podatkiem i odsyla do strony 247,
gdzie poradlne wystepuje jako feudalna danina od ludnosci wiejskiej
na rzecz opactwa tynieckiego 64. Podobnie przedstawia sie sprawa z ha-
slem ,;szos”, ktére rowniez nazywa podatkiem i odsyla czytelnika do
strony 15, gdzie wystepuje ono jako' $wiadczenie feudalne mieszkancéw
miasta Siewierza na rzecz biskupa krakowskiego 8, Wedtug naszego mnie-
mania, wydane dzielo zyskaloby wigksza warto$é, gdyby autorka sporza-
dzila i dolgczyla do niego mape 6wezesnej diecezji krakowskiej. Chociaz
jest to zmudna praca, ale znacznie ulatwilby jg bogaty material zawarty
w_opublikowanym Zzroédle.

Mimo tych usterek, ktérych trudno bylo unikngé przy opracowywaniu
tego cennego zabytku przez jedng tylko osobe, stwierdzi¢ nalezy, ze
przygotowanie omawianego zrédla do druku i wydobycie go na $wiatlo
dzienne do uzytku badaczy jest wielkg zaslugg autorki. Dzieki jej pracy
wzbogacajg si¢ nasze publikowane materialy zrédlowe o jedng wazng
pozycje, co z pewnoscig przyczyni sie do lepszego poznania zycia gospo-
darczego i sytuacji materialnej naszego spoleczenstwa w éwczesnych
czasach.

84 Z. Leszczynska-Skretowa, o. c., s. 664, 247.
65 Ibidem, s. 669, 15.
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