RECENZJE 247

Uogélniajace stwierdzenie autora, ze parlamentarno-gabinetowy system rza-
déw dzialal sprawnie jedynie w warunkach, gdy z praw politycznych korzystata
burzuazja, a parlament mial sktad jednorodny pod wzgledem klasowym, nie da sig
chyba utrzymaé przy konfrontacji z rzeczywistoscig. Przeciez w Wielkiej Brytanii.
Danii, Szwecji, Belgii parlament nie miat w XX w. sktadu jednorodnego pod wzgle-
dem klasowym, a mechanizm ustrojowy dzialal sprawnie. Sadze, Ze na sprawnos¢
funkcjonalng ustroju parlamentarnego lub na jego kryzys, skladalo si¢ wiele przy-
czyn, ktérych oddzialywanie nie bylo nigdy zreszta réwnomierne. Nalezy do nich
zaliczyé choéby takie, jak: poziom rozwoju ekonomicznego kraju, rzutujacy na
podzial dochodu narodowego miedzy rézne klasy i warstwy spoleczne, poziom
kultury politycznej spoleczenstwa, szczegélowe rozwigzania instytucjonalne w za-
kresie wzajemnych stosunkéw miedzy wladzg wykonawczg i ustawodawczg, za-
sady ordynacji wyborczych do parlamentu i inne. Te uwagi o charakterze ogél-
nym nie tracg swej aktualnosci réwniez i w odniesieniu do parlamentaryzmu poi-
skiego II Rzeczypospolitej. ;

Ksigzka A. Ajnenkiela pokazuje postepujacy w miare uplywu lat proces de-
gradacji ustrojowej i politycznej sejmu II Rzeczypospolitej. Ustréj parlamentarny
wprowadzony w niepodleglej Polsce cechowaly demokratyczne rozwigzania in-
stytucjonalne. Ich wyrazem bylo przyznanie sejmowi dominujacej pozycji ustrojo-
wej w Malej konstytucji z 1919 r. i zachowanie jej w Konstytucji marcowej
z 1921 r. Od 1926 r. zaczyna sie proces faktycznego ograniczania uprawnien sejmu
zakonczony jego degradacjg ustrojowg w Konstytucji kwietniowej z 1935 r. w kt6-
rej sprowadzony zostal do organu podporzgdkowanego prezydentowi. Powstaje
w zwigzku z tym procesem pytanie. Dlaczego taki byl jego przebieg? Ksigzka
A. Ajnenkiela odpowiedzi na to pytanie nie daje, bo jej daé jesczcze nie moze.
Sklania jednak do rozmys$lan nad przyczynami warunkujgcymi ten proces, charak-
terystyczny zreszta dla wielu krajéw Europy w okresie miedzywojennym.

MICHAL PIETRZAK (Warszawa)

Jakub Banaszkiewicz Powstanie partii hitlerowskiej. Studium socjolo-
giczne gemnezy faszyzmu niemieckiego 1919 - 1923, Poznan 1968, Studium Niem-
coznawcze Instytutu Zachodniego nr 14, ss. 524, str. angielskie.

Sprawa wyjasnienia okolicznosci powstania i wazrostu sil ruchu politycznego,
ktéry mial wkroétce podpalié $wiat, nalezy niewgtpliwie do szczegélnie wazkich
rroblemoéw historycznych i wiele juz poswiecono jej uwagi, zwlaszcza na Zacho-
dzie. Ksigzka Banaszkiewicza jest dzielem socjologa, ktéry podjgl ambitny temat
historyczny operujgc przeciez nade wszystko metodami wlasciwymi naukom socjo-
logicznym i dazac do celow okreslonych owym specyficznym punktem wyjscia.
Staly dialog historyka i socjologa winien byé — rzec mozna — stalg zasadg w roz-
woju wspoélezesnej nauki. Nieraz przeciez réznice formacji naukowej, brak zrozu-
rcienia dla metod czy tez potrzeb drugiej strony prowadzi do nieporozumien miast
do uzytecznych konfrontacjil. Banaszkiewicz operujgc jako gléwng metodg dzia-
tania analizami skladu socjalnego czlonkéw partii i elity partyjnej na tle ogdblno-

1 Por. ogélnie A, Kloskowska, Socjologia a historia, KH, LXXI, 3, 1964,
oraz J. Bardach, O wujeciu socjologicznym struktury spotecznej i ideologti
szlachty polskiej (w zwigzku z pracami Andrzeja Zajgczkowskiego), CPH, XV, 2,
1963, ktéry s. 166, podkres§la wazki wymog pod adresem prac typologicznych:
»Praca typologiczna ma ex definitione charakter syntetyczny. Ot6z synteza polega
przede wszystkim na tym, ze uogdlnia ona biezgcy stan nauki, co implicite za-
klada znajomo$é literatury przedmiotu i podstawowych zZrédel”. Por. takze dla
kwestii metodologicznych J. Skowronek, Historia i socjologia. Uwagi nad ba-
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politycznym dazyl w swej pracy nade wszystko do socjologicznej analizy ogdlnych
(a nie tylko dotyczacych konkretnej sytuacji niemieckiej) prawidlowosci procesu
ksztaltowania sie partii totalitarnej. Zdaniem naszym ani wykorzystane przez au-
tora zrédla historyczne?, ani zakres wykorzystanej literatury przedmiotu? nie po-
zwalaja na daleko idace uogélnienia, na ,modelowe” wnioski jedynie w oparciu
o studium rzeczywisto$ci niemieckiej. Jedynie dalsze badania poréwnawcze mo-
glyby sklaniaé historyka do przyjecia jako uzasadnionych ogélnych konkluzji
pracy 4. Budowanie uogélniajagcych modeléw — takim bylo zawsze ostrozne sta-
nowisko nauki historycznej — musi operowaé szerokim zestawem Zrpdel historycz-
nych chronigcym przed niebezpieczeistwem wziecia pars pro toto badz przea
zacieraniem granic miedzy hipotezami roboczymi (bardzo uzytecznymi) a tezami
przyjetymi za uzasadnione. Powyzsze stwierdzenia skierowane raczej pod adre-
sem pewnych uogélnien socjologicznych zawartych w pracy bynajmniej przeciez
nie zmniejszajg zainteresowania jakie budzi praca Banaszkiewicza, po raz pierw-
szy 5 tak obszernie rozwazajgca geneze hitleryzmu w polskiej literaturze naukowej.

daniami mys$li spotecznej przetomu XVIII i XIX w. KH, LXXIV, 4, 1967 oraz
moje uwagi o pewnych niebezpieczenstwach modelowych sondazy socjologicznych
w przeszlosci: Wandea: anatomia ludowej kontrrewolucji, KH, LXXIV, 4, 1967,
zwl. s. 950 - 952.

2 Autor nie mial mozno$ci wykorzystania kartotek czlonkéw NSDAP, SS i SA
i korzystal w pracy ze zZrédel drukowanych, ktére zestawia (przemieszanie z po-
zycjami literatury przedmiotu) bibliografia. Sprawg, ktora historyka dziwi, jest
nieprzywigzywanie przez autora nadmiernej wagi do rodzaju Zrédla, z ktorego
czerpie takie czy inne fakty, por. przykladowo s. 180, 188, 268, 355, 453. Nie wydaje
sie tez metodologicznie poprawne wnioskowanie typu opinii o Jugendbund der
NSDAP, s. 433: ,Trudno wszakze ustali¢, o ile Jugendbund zadania te spelnial.
W literaturze przedmiotu znajdujemy bowiem wzmianki dotyczace niemal wy-
1acznie jego powstania, natomiast nic nie mowi sie o jego dzialalno$ci. Nalezy
z tego wnosié, ze do listopada 1923 r. nie odegral on chyba zadnej roli politycznej”.

3 Uogdlnienia autora prowadzg w Kkierunku objecia caloksztaltu problematyki
faszyzmu. A przeciez o wykorzystaniu w powazniejszej mierze literaturv doty-
czacej Wloch, Hiszpanii etc. trudno moéowié. Rzecz jasna, iz ogarniecie idacej w ty-
sigce juz pozycji literatury przedmiotu sensu largo jest niemozliwe. Mimo wszystko
— nawet biorgc pod uwage stan naszych bibliotek — nie wszystkie opuszczenia
wydajg sie réwnie usprawiedliwione. Oto niektére tytuly: istotne wspomnienia
A. Krebsa, Tendenzen und Gestalten der NSDAP. Erinnerungen an die Friihzeit
der Partei. Stuttgart 1959; E. Vermeil, L’Allemagne contemporaine, sociale, poli-
tique et culturelle, II. La République de Weimar et le Troisiéme Reich (1918 - 1950),
Paris 1952, przedwojenne przeklady na j. polski prac wazkich: B. Jacob, Nowa
armia niemiecka i jej wodzowie, Warszawa 1936 i E. A. Mowrer, Niemcy cofajg
wskazowki zegara, Krakéw 1934; T. Kronski, Faszyzm a tradycja europejska,
w: Rozwazania wokoél Hegla, Warszawa 1960, T. Cieslak — S. Salmonowicz,
Panstwo stanu wyjgtkowego, CPH, XVII, 2, 1965. By podejmowaé¢ za$ porownawczo
sprawy wloskie nalezalo uwzgledni¢ choé podstawowe pozycje typu: R. Paris,
Histoire du fascisme en Italie des origines da la prise du pouvoir, Paris 1962; P. M o-
nelli, Mussolini petit bourgeois, Paris 1955; D. Gueérin, Fascisme et grand ca-
pital, Paris 1945, a zwl. P. Alatri, Le origini del Fascismo, II wyd. Roma 1961,
tamze bogata bibliografia oraz G. Carocci, Storia del fascismo, Milano 1959.

4 Autor, zwl. s. 486 n., podjgl probe okreslenia modelowych warunkéw oKkres-
lajacych powstanie masowej partii faszystowskiej. Wnioski te zapewne odpowiada-
lvby mutatis mutandis genezie ruchu wtloskiego, jednakze pozostaje faktem, iz wiele
zjawisk w dziejach miedzywojennej Europy jak hiszpanskie, portugalskie itd. nie
odpowiada tym modelowym warunkom Banaszkiewicza, ktéry szerszej analizy po-
réwnawczej nie podjal. Podobnie mozna by autorowi zarzucié, iz nie w kazdej
sytuacji docenil specyficzny rozwdéj wydarzen niemieckich, ze zbyt neglizuje — za-
fascynowany obrazem hitleryzmu — sily demokracji w Niemczach zaré6wno wilhel-
minskich, jak i weimarskich, co zreszta wigze si¢ z problemem pewnych luk i ble-
dow w faktografii, niedocenianiem takze i roli probleméw wyznaniowych w zyciu
politycznym, by przypomnieé role Kkatolickiego Centrum. Uwage te zawdzieczam
Prof. K. Grzybowskiemu.
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Dla rozwazan nad problemami struktury socjopolitycznej wspdlczesnego S$wiata
przynosi ona bowiem w sumie cenne materialy, a konkluzje autora wysuwajgcego
na czolo problematyki zagadnienie bylych kombatantéw sa z calg pewnoscia
sluszne 6.

W listopadzie 1918 r. Zolnierze pobitych (ale nie na terytorium niemieckim)
armii ruszaja do domu. Owa droga powrotna bohateréw ksigzek Ericha Marii
Remarque’a wiodla do ojczyzny wynedznialej i zrujnowanej wojng, do ojczyzny,
w ktérej nastgpilo gwaltowne starcie dwdch postaw i doswiadczen zyciowych:
ludzi tytu i ludzi frontu’?. Wkrétce ukuta przez wytrawnych politikieréw legenda
¢ nozu w plecy, ktéra ratowala honor armii miala zmobilizowaé bylych frontowcéw
do walki ze zdrajcami z ,tyléw” — 2z komunistami, wystgpieniami lewicy, libera-
lami, intelektualistami, wreszcie z Zydami. Sytuacja rewolucyjna rodzila koniecz-
no$é ratowania zagrozonej wladzy wielkiego kapitalu, a dzialanie kontrrewolucyjne
wymagalo 6wecze$nie nowych metod i nowych ludzi i wielki kapital postawil na
ludzi ,,nowego marginesu spolecznego’. Istnienie $cistego zwigzku ludzi marginasu
spolecznego z faszyzmem bylo juz od dawna podkreS§lane 8. Lata ostatnie przyniosly
bogaty plon prac historycznych w tej mierze® a prace te znalazly umiejetne, syste-
matyczne i pelne socjologicznej inwencji podsumowanie w pracy Banaszkiewicza 19,
ktéry wlasnie na czolo zagadnien wysungl uksztaltowanie sie w tym okresie
w Niemczech pewnej nowej, specyficznej kategorii spoleczno-politycznej, jaka
stanowié¢ miala w ramach ,ludzi marginesu spolecznego” pokazna ilo§ciowa grupa
‘bylych kombatantéw 11, Z pewnym wiec uproszczeniem powiedzieé mozemy, iz kadr

5 Nie nalezy przeciez zapominaé, iz F. Ryszka (Panstwo stanu wyjgtkowego.
Rzecz o systemie panstwa i prawa Trzeciej Rzeszy. Ossolineum 1964, zwl. s. 75 -110)
walnie otworzy! autorowi droge w swych uwagach o socjologii ruchu hitlerowskiego.

8 Nizej podpisany w 1967 r. wyraz z prof. Marianem Wojciechowskim bronil
(w dyskusji na UMK) przed atakami socjologéw wlasnie poglad zblizony do pogladu
autora omawianej pracy.

7 Lektura dzi§ E. M. Remarque’a Drogi powrotnej prowadzi do wniosku o wy-
sokich realistycznych wartosciach tej wrecz reportazowej prozy. Oto przyklady:
klasyczny dialog przedstawicieli ,,tylow” z zolnierzami: [...] zdaje sie, Zze wy nies
wiecie, nie macie pojecia, co sie tu dzieje. Skad wlasciwie przychodzicie? —
A z frontu, skadzeby$ chcial? — mruczy Willy. — A dokad idziecie? — Tam, gdzie
wyS$cie przesiedzieli calg wojne: do domu [——]”. Oto pierwsze wrazenia bylego
kombatanta: ,,Ludwiku — powiada z namyslem — c¢6z my tu mamy do roboiy?
Rozejrzyj sie dokola! Jakie marne, jakie smutne jest to wszystko! JesteSmy cie-
zarem dla siebie samych i dla otoczenia. Nasze idealy zbankrutowaly, nasze marze-
I];ia diabli wzieli, tluczemy sie po tym s$wiecie zjadaczy chleba i paskarzy, jak don-

iszoci [——1]”.

8 Por., S. Czarnowski, Ludzie zbedni w stuzbie przemocy, Dziela, II,

Warszawa 1956.
' 9 Takze i poréwnawczy, por. np. uwagi o powstawaniu w 1919 we Wloszech
ugrupowania ,,Aroliti” z zolnierzy dawnych batalionéw szturmowych qui gardiaient
leur uniforme et leur langage du front — P. Guichonnet, Mussolini et le fas-
cisme, Paris 1966, s. 34. Do najwazniejszych prac nalezg wykorzystane przez autora
ksigzki E. Noltego, Sontheimera, a zwt. R. G. L. Waite Vanguard of Na-
zism. The Free Corps Movement in Postwar Germany 1918 - 1923, Cambridge Mass.
1952,

10 Jedyny zarzut co do konstrukcji pracy, ktory stawiamy, iz zabraklo niekiedy
autorowi dyscypliny slowa, ze niektére kwestie zbytecznie sie powtarzajg. I tak np.
informacje o strojach i wystgpieniach publicznych SA powtarzajg sie siedmiokrotnie:
(s. 271, 398, 405, 418 - 419, 427 - 8, 431, 438), co trudno byloby merytorycznie uzasad-
ni¢, podobnie z niepotrzebnymi dluzyznami wraca autor wielokrotnie do kwestii
likwidacji freikorpsow (s. 172 - 174, 273 - 281, 292 - 295, 300 - 302).

11 Oczywiscie mutatis mutandis problem bohatera wracajgcego do niewdziecz-
nej ojczyzny jest zjawiskiem historycznie znanym w roéznych epokach, por. np.
0 problemie los6w Zzolnierzy napoleonskich po r. 1815; rozprawe przenikliwg
J. Violalenc, Les Demi-Solde, Etude d’une cathégorie sociale, Paris 1959, por. tez
ogdlnie M. Janowitz The Professional Soldier. A social and political Portrait,
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i przywoédcéw pbzniejszej partii narodowosocjalistycznej dostarczyly kregi bylych
kombatantéw I wojny, ktérzy nie mogli znalezé odpowiadajgcego ich aspiracjom
miejsca w powojennych Niemczech. Masowego poparcia nowej partii mialy nastgpnie
dostarczyé elementy drobnomieszczanskie, z ktérych genetycznie wywodzila sie
zresztga kadra partii hitlerowskiej. Pienigdze dostarczyé mial rzecz jasna wielki
kapital, ktéry — zaleznie od biezacej sytuacji politycznej — mial traktowaé partie
hitlerowska badz jako jedyna deske ratunku, badZz jako argument rezerwowy —
w latach stosunkowo spokojnych 1924 - 1928.

Prymat przeciez partii hitlerowskiej wsréd sil skrajnej prawicy niemieckiej
mial swojg historie. Klasycznymi typami bylych kombatantéw, ktérzy okreslili
oblicze tej grupy, byli: mtody zolnierz z klas Srednich oraz zdemobilizowany ofi-
cer zawodowiec, ktéry tracit mozliwo§¢ wykonywania jedynego zawodu, ktéry po-
siadal. Ci ludzie w latach 1919 - 1920 zapelnili szeregi tzw. korpuséw ochotniczych
(Freikorps). Od polowy przeciez 1920 r. okres czynnej dzialalnoSci sil kontrrewolu-
cyjnych, ,,wojsk prywatnych” wielkiego kapitalu dobiegal konca. Tracgc zaufanie
do prawicy, ktéra juz ich nie chciala utrzymywaé, byli kombatanci rozglgdali sie
za oparciem, za nowg wspolnotg. Przeciggngé ich mogla tylko taka organizacja,
ktéra posiadataby skrajnie nacjonalistyczny charakter i ktéra niedwuznacznie
przystepowalaby do organizacji ,akcji bezposredniej”, prowadzacej do obalenia
znienawidzonych rzgdéw republikarskich, a zarazem miala mozliwo$ci zapewnienia
swoim czlonkom oparcia materialnego. Okazaé sie¢ wkroétce mialo, iz warunki te
najlepiej 12 spelniala powstala w Monachium w 1919 r. niepozorna Niemiecka Par-
tia Robotnicza, od sierpnia 1920 r. dzialajgca juz pod zlowrogg nazwg NSDAP.
Monachium — pod opiekg antyrepublikanskich separatystow bawarskich — stalo
sie wowczas stolicg niemieckiej reakcji. Nowa partia cieszyla si¢ poparciem miej-
scowej Reichswehry, a jej przywéddcy — wsérod ktérych nie bylo jeszcze Hitlera —
reprezentowali wedle socjologicznych analiz autora, gléwnie tzw. arystokracje ro-
botniczg, elementy na pograniczu drobnomieszczanstwa i klasy robotniczej. Wkrétce
wraz z Hitlerem wysuneli sie na czolo inni ludzie, predystynowani do przewodzenia
bylym kombatantom, ludzie — rzec mozna — ,marginesu intelektualnego”.

Od momentu objecia kierownictwa przez zdolnego demagoga, jakim byl Hitler,
partia weszla na droge rozwoju masowego: jesienig 1922 r. ruch hitlerowski liczy!
juz 10 tys. czlonkéw, a w dobie puczu ponad 55 tys. Zawiedzeni do wszystkich
kombatanci zaufali liderom NSDAP, ktorzy pozornie nie byli zwigzani z wielkim
kapitatem, ktérzy nie wyrzekali sie akcentéw ,ludowosci” i nut antykapitalistycz-
nych i nie ponosili odpowiedzialnosci za minione kleski. Wszystko to mialo im
zapewnié¢ solidng baze kadrowa, a miarg osiggnieé¢ tego okresu byl wlasnie fakt,
iz kleska monachijskiego puczu nie stala sie zakonczeniem historii partii narodowo-
socjalistycznej, ze owe kadry z lat 1919 - 1923 dojs¢ mialy wraz z Hitlerem do
wladzy w kraju w wiele lat potem.

Powazniejsze nasze i szczegélowe zastrzezenia wyraziliSmy niejako na wstepie
recenzji. Stad wypada zakonczyé podkresleniem, iz azieki Banaszkiewiczowi uzy-
skaliSmy interesujace i plodne metodologicznie (choé by przez wzbudzenie sporéw
dyskusyjnych) ujecie jednego z tych probleméw naukowych, ktéra nauka nasza
winna szczegélnie podejmowac’.,Autor wydaje sie by¢ predystynowany do podjecia

Glencoe 1961. Oczywiscie po pierwszej wojnie rzecz cala nabrala innych rozmia-
16w spolecznych.

12 Ale nie wylgcznie. Autor nieslusznie nazbyt zneglizowal role Stahlhelmu
zalozonego w koricu 1918 r., a ktéry jeszcze w styczniu 1921 byl liczebnie najwaz-
niejszy, a zadal ,panstwa zolnierzy frontowych”, por.. J. Krasuski, Od tra-
dycjonalizmu do 'rewolucn konserwatywnej, w: tegoz, Z dzieidw nze‘mzeckze; mysli
volityczmej XIX i XX wieku, Poznan 1965, s. 207. Ogdlnie o Stahlhelmie ciekawe
uwagi Mowrera, o. ¢., zwl. s. 110.
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pracy, ktéra ukazalaby nam obraz hitlerowskiego ruchu w okresie od 1923 r. do
pelnego przejecia wladzy w Niemczech. Analiza przyczyn, ktére spowodowaly ka-
pitulacje réznych mieszczanskich partii, takze i socjaldemokracji — przed ruchem
faszystowskim w Niemczech — pozostaje nadal godnym uwagi tematem naukowym
i to mimo — a moze 'z powodu po$§wiecenia mu juz wielu prac naukowych.

STANISLAW SALMONOWICZ (Torun)

Maciej Rataj, Pamietniki, do druku przygotowal Jan Debski, Warszawa
1965, Ludowa Spoélidzielnia Wydawnicza, ss. 489.

Maciej Rataj (1884 - 1940), z pochodzenia chlop, rodem z matego gospodarstwa
w wojewddztwie lwowskim, z wyksztalcenia filolog klasyczny (zdoby! je mimo
riezkich warunkéw materialnych, w jakich zyl), z temperamentu czlowiek kompro-
misu i ugody, ktére mialy jednak swe granice, z powolania — dziatacz polityczny,
wierny swojej klasie byl jednym z przywédeéw Piasia, potem Stronnictwa Ludo-
wego, ktére takze za jego sprawg powstalo w 1931 r. z trzech odrebnych grup (pre-
zes stronnictwa w latach 1935 -1938). Podczas okupacji byl on wspélzalozycielem
i przewodniczacym Centralnego Kierownictwa Ruchu Ludowego. Zgingl rozstrze-
lany przez gestapo 21 VI 1840 w lesie pod Palmirami. Tam tez jest jego groéb.

Okres dzialalno$ci panstwowej M. Rataja to lata 1919 -1930: posel do sejmu
ustawodawczego, minister wyznan religijnych i oswiecenia publicznego 1920 - 1921,
marszalek sejmu 1922 - 1927, znowu posel az do rozwigzania parlamentu w r. 1930.
Mniejszy formatem od Wincentego Witosa, z ktérym sie nieraz wadzil, zajgl tez
w biografiach przywédcéw ruchu ludowego dopiero drugie po nim miejsce. O Wi-
tosie pisali Cz. Wycech, J. R. Szaflik (we wstepie do Mojej tulaczki), A. Gurnicz
i S. Lato (Przywddcy ruchu ludowego, szkice biograficzne, 1968), o Rataju tylko
wydawca Pamietnikéw Jan Debski, znacznie obszerniej S. Lato we wspomnia-
nym wyzej zbiorze biografii.

Przekazana nam spuscizna pamietnikarska Rataja jest tez skromniejsza od
wspomnienn Witosa. Obejmuje nie cale zycie, a tylko jeden okres, przedstawia go
jednak tak szczegélowo — choé z powaznymi czasem lukami — Ze réznice miedzy
pamigtnikarskim dorobkiem obydwéch powaznie zmniejsza. Pamietniki Macieja
Rataja — to zapiski meza stanu o podstawowym dla dziejéw praktyki prawa pan-
stwowego znaczeniu, w Kktérych ruch ludowy znalazl niewiele wiecej od innych
stronnictw politycznych miejsca. Stanowisko marszalka sejmu bylo znakomitym
punktem obserwacyjnym, a obserwatorem — czlowiek wybitny, wewnetrznie zdy-
scyplinowany, ktéry choé z wyksztalcenia filolog klasyczny, stal sie dzieki wlasnej
usilnej pracy takze dobrym znawcg prawa panstwowego.

Jako znakomitego ucznia gimnazjum lwowskiego charakteryzuje go w swych
wspomnieniach S. Wasylewski, a J. Iwaszkiewicz, ktéry przez pierwsze dwa lata
marszalkowstwa Rataja pracowal w Kkancelarii sejmu, jako wybitng indywidual-
nosé. Przedstawil on go — patrzgc tylko z zewnatrz — jako czlowieka opanowanego
i chlodnego: ,Traktowal mnie przez caly czas niezwykle oficjalnie i bardzo zimno
[——1] jego niebieskie oczy rzucaly zimne spojrzenia nie tylko na izbe sejmowg, ktérg
traktowal nieco jako klase niesfornych chlopcéw, ale i na swoich urzednikéw”. Nie
takim wydaje si¢ by¢ na kartach swoich pamietnikéw. Ukazuje sie nam czlowiek
skromny, gnebiony watpliwo$ciami, czy dobrze postapil zatroskany o panstwo,

- przyznajgcy si¢ do swych bledéw i przez to bardzo bliski.

Omawiana ksigzka zawiera wla$ciwie materialy do pamietnikéw czy wspom-
nien o bardzo réznorodnej postaci. Sg trzy ich rodzaje: opracowane pamietniki
{wspomnienia), obejmujgce pierwsze lata po odzyskaniu niepodleglosci, dziennik



