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Dzialalno$§é rosyjskich sadow wojskowych
w Krolestwie Polskim w dobie rewolucji 1905—19Q7 r.

Pierwsza rosyjska rewolucja burzuazyjno-demokratyczna poteznie
wstrzgsneta ustrojem garatu i stanowila pierwszy symptom jego upadku.
Szczegblne nasilenie 'ruchu rewolucyjnego mialo miejsce w wielkich
osrodkach przemystowych, wsréd ktérych jedno z naczelnych miejsc zaj-
mowalo Krolestwo Polskie.

W walce przeciwko ruchowi rewolucyjnemu carat wykorzystywal
wszelkie $rodki. Rozmiary rewolucyjnych wystgpien wprawily w ruch
caly ogromny aparat ucisku. Gl6wne zadania walki z rewolucjg carat
powierzyt wojsku i policji. Dzialalno§¢ wojska i policji nie ograniczyla
sie jedynie do udzialu w zbrojnych akcjach, ale przybierala takze formy
»legalnych” S$rodkéw represji. Jedng z nich byla dzialalnosé sgdownic-
twa wojskowego. Dzialalnosé sgdownictwa wojskowego miala na celu,
przy zachowaniu pozoréw legalnosci, zapewnienie szybkiej i ostrej re-
presji karnej wobec rewolucjonistéw; miata tez przekonaé spoteczenstwo
o tym, ze uczestnicy rewolucji to grozni przestepcy, ktorych jednakze
carat zwalcza przy pomocy sagdéw, przestepcy, ktérym wymierza sie spra-
wiedliwosé.

W walce przeciwko polskiemu rewolucyjnemu ruchowi robotniczemu
zostalo wykorzystane sgdownictwo wojskowe zwyczajne i polowe. Gléwng
role miato spelni¢ sgdownictwo zwyczajne. Dopiero w zwigzku z nasile-
niem ruchu rewolucyjnego wprowadzono sgdownictwo polowe.

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie w aspekcie historyczno-
prawnym dzialalno$ci sgdownictwa wojskowego zwyczajnego i polowego
jako $rodkéw sluzgcych caratowi do dlawienia rewolucyjnego ruchu
w Krolestwie Polskim w latach 1905—1909.

Rewolucyjne wydarzenia lat 1905—1907 w Krolestwie Polskim byty
przedmiotem licznych opracowan naukowych i popularnonaukowych.
Opracowania te w przewazajgcej mierze byly opracowaniami historycz-
nymi, przy czym ich przedmiotem byly zagadnienia o charakterze eko-
nomiczno-politycznym 1. Niektére z tych prac nawigzywaly do dziatalno-

1 Przykladowo mozna wymienié nastepujace prace: T. Daniszews ki, Rewo-
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Sci sgdownictwa wojskowego, wskazywaly na jego role w walce z rewo-
lucjag, przytaczaly odpowiednie dokumenty charakteryzujace jego dzia-
lalnosé. Jednak z natury rzeczy mnie mogly podjag¢ sie zbadania istoty tego
sgdownictwa i podstaw prawnych jego dzialania, jako $rodka walki
z rewolucja.

Problematyka, ktéra zajmuje sie niniejsza praca, nie byla dotych-
czas opracowana w polskiej literaturze prawnohistorycznej. Zajat sie nig
co prawda Feliks Kon w wydanej juz w 1909 r. ksigzce Sqdy wo-
jenne w Krélestwie Polskim. Pionierska praca F. Kona, ktadgc akcent na
najwazniejszy wowczas aspekt polityczny, nie zajmuje sie¢ caloksztaltem
problematyki dziatalnosci sgdownictwa wojskowego, w tym szeregiem
istotnych zagadniern prawnych zwigzanych z dzialalnoScig sagdéw wojsko-
wych, a zwlaszcza sgdéw polowych. Piszgc swg prace F. Kon nie miat
dostepu do dokumentéw i materiatéw zrédtowych dotyczacych dziatalno-
sci sagdéow wojskowych, dlatego opisat gléwnie swoje osobiste spostrze-
zenia oraz relacje osdb, ktore zetknety sie z dzialalnoscig sagdoéw wojsko-
wych. Praca Kona obejmuje w zasadzie tylko okres trzech kwartatow
1908 r., niemniej na podstawie tych danych, ktérymi rozporzadzal, po-
trafit przedstawi¢ ogélng charakterystyke dzialalnosci warszawskiego
wojskowego sgdu okregowego, trafnie ocenil isfote tej dzialalnosci oraz
przeprowadzil ciekawg analize statystyczng. Praca jego stanowi cenne
zrodlo wspotczesne dla badanej kwestii.

W radzieckiej literaturze prawnohistorycznej problematyka dziatal-
nosci sgdow wojskowych w walce z rewolucyjnym ruchem robotniczym
w latach 1905—1907 zostala opracowana przez N. N. Polanhskiego

. w ksigzce Carskije wojennyje sudy w borbie s rewolucjej 1905—1907 gg
(Moskwa 1958).

Przy opracowaniu niniejszej pracy zostaly wykorzystane przede
wszystkim materiaty zZrédlowe, a zwlaszcza dokumenty archiwalne kan-
celarii warszawskiego general-gubernatora znajdujgce sie w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie oraz w wojewddzkich archiwach
panstwowych w F.odzi, Lublinie i Radomiu, a obejmujgce odpisy wyrokéw
sagdu wojskowego warszawskiego okregu wojskowego i sgdéw polowych,
rézne decyzje general-gubernatora, jego korespondencje z organami nad-
rzednymi i podrzednymi oraz inne dokumenty. W pracy uwzgledniono
takze materialy archiwalne PPS i SDKPIL znajdujgce sie w Archiwum
Zakladu Historii Partii przy KC PZPR w Warszawie. W czesci dotyczacej
prawnego aspektu dzialalnosci sadownictwa wojskowego zwyczajnego
i polowego wykorzystano akty prawne Rosji carskiej normujace pod-

lucja 1905—1907 ma ziemiach polskich, Warszawa 1955; Zrédia rewolucji 1905—1907
w okregu l6dzkim, Praca zbiorowa pod redakcja N. Gasiorowskiej, Warszawa
1958; S. Kalabinski, Carat i klasy posiadajgce w walce z rewolucjag 1905—1907
w Krélestwie Polskim, Warszawa 1956; P, Korzec, Walki rewolucyjne w Zodzi
i w okregu tédzkim w latach 1905—1907, Warszawa 1956.
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stawe prawng jurysdykcji sadownictwa wojskowego. Wykorzystana zo-
stala réwniez bogata literatura poSwigcona problematyce rewolucji 1905—
—1907 r. w Krolestwie Polskim, a takze publikacje zamieszczone w pra-
sie polskiej i rosyjskiej. Liczne zrédia i literatura zostaly podane w przy-
pisach.

Organizacja sagdownictwa wojskowego Rosji carskiej istniejgca na po-
czatku XX w. zostala unormowana w wojskowym kodeksie sgdowym
z 1869 r.2 Kodeks ten normowatl takze postepowanie karne przed sgdami
wojskowymi. Art. 1 kodeksu stanowil, Ze wymiar sprawiedliwosci w woj-
sku sprawujg: sady pulkowe, wojskowe sady okregowe i Glowny Sad
Wojskowy — jako najwyzszy sad kasacyjny.

W walce z ruchem rewolucyjnym carat wykorzystywat przede wszyst-
kim sady okregowe (wojenno-okruznyje sudy), ktére istniaty przy do-
wodztwach poszezegdlnych okregéw wojskowych. Na terenie poszczegdl-
nych okregéw wojskowych tworzono réwniez tak zwane tymczasowe
sagdy wojskowe, ktére w istocie rzeczy byly ekspozyturami wojskowych
sagdéw okregowych. Najwyzszym organem sgdownictwa wojskowego byt
Gléwny Sad Wojskowy. Byt on instancjg kasacyjng i nadzorczg oraz
organem iarzadzajqcym sgdownictwem wojskowym.

W postepowaniu przed sgdami wojskowymi brata udzial rowniez pro-
kuratura wojskowa. Prokuratura wojskowa nadzorowala s$ledztwo pro-
wadzone przez wojskowe organy S$ledcze, sporzadzala akty oskarzenia,
reprezentowala oskarzenie publiczne przed sgdami wojskowymi oraz po-
siadata prawo zaskarzania orzeczen sgdowych do Gléwnego Sgdu Woj-
skowego. Prokuratury wojskowe — acz niezalezne od pionu sgdownic-
twa — istnialy przy poszczegélnych sgdach wojskowych.

Sedziami zawodowymi i prokuratorami wojskowymi mogli byé¢ tylko
oficerowie posiadajacy wyzsze wyksztalcenie prawnicze, w zasadzie ukon-
czone studia w Wojskowej Akademii Prawniczej (Wojenno-Juridicze-
skaja Akadiemija). Sledztwo w wojsku prowadzily wojskowe organy
$ledcze — oficerowie $ledczy (wojennyje sledowatieli). Oficerowie $ledczy
nie wchodzili w sklad prokuratury wojskowej, lecz tworzyli odrebny sy-
stem organéw istniejgcych przy poszczegélnych okregach wojskowych.

W okresie rewolucji 1905—1907 r. i w latach bezposrednio po rewo-
lucji w Kroélestwie Polskim istnial tylko jeden sad wojskowy zwyczajny,
mianowicie sgd warszawskiego okregu wojskowego, ze stalg siedzibg
w Warszawie. Jednakze przez pewien czas w 1908 r. istnial w F.odzi
tymczasowy sad wojskowy. Zostal on utworzony w zwigzku z nasileniem

2 Kodeks ten zostat opracowany w wyniku reformy wojskowego prawa karnego,
przeprowadzonej za panowania cara Aleksandra II. Kodeks nosil nazwe Ustaw
wojenno-sudiebnej i zostal opublikowany w ksiedze XXIV Zbioru Przepiséw Woj-
skowych (Swod wojennych postanowlenij). Przetrwal on — wielokrotnie noweli-
zowany — do 1917 r. Wojskowy kodeks sgdowy dotyczyl tylko wojsk lgdowych.
Marynarka wojenna posiadata odrebny kodeks sgdowy z 1874 r.
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w tym miescie ruchu rewolucyjnego i ogromng iloscig spraw sadowych.
Sad warszawskiego okregu wojskowego i prokuratura wojskowa przy
wymienionym sadzie podlegaly warszawskiemu generat-gubernatorowi
jako najwyzszej wladzy wojskowej i cywilnej w Krolestwie Polskim. Byt
on réwnoczesnie dowoddeg warszawskiego okregu wojskowego.

Wiasciwosci sagdéw wojskowych podlegaly sprawy o przestepstwa
popelnione przez zolierzy. Kodeks z 1869 r. nie przewidywal, aby
w czasie pokoju jurysdykcji sagdéow wojskowych poddawano osoby cy-
wilne, chyba ze byly spoisprawcami przestepstw wojskowych.

Nasilenie w latach siedemdziesigtych XIX w. dzialalno$ci rewolucyj-
nej spowodowalo, ze w celu zaostrzenia represji i sterroryzowania opozycji
antycarskiej w dniu 9 VIII 1878 r. zostal wydany ukaz carski o tymcza-
sowym poddawaniu spraw o przestepstwa stanu i niektdére przestepstwa
przeciwko urzednikom — wlasciwosci sgdownictwa wojskowego, ustano-
wionego na czas wojny 3. Ukaz wskazywal na wzrost przestepstw popet-
nianych pod wplywem ,social-rewolucyjnych i innych butzycielskich
doktryn” zmierzajgcych do obalenia ustroju. ,,Osoby oskarzone o zbrojny
opér wiladzom przez rzad ustanowionym lub o napad na osoby. pel-
nigce stuzbe w wojsku lub policji i na wszystkich w ogéle urzedni-
kéw — gdy przestepstwom towarzyszylo zabodjstwo lub usilowanie za-
bdjstwa, zranienie, kalectwo, ciezkie pobicie lub podpalenie — oddawaé
pod sad wojskowy w celu sadzenia tych oséb wedlug przepiséw prze-
widzianych na czas wojny i wymierza¢ im kare okreslong w art. 279
wojskowego kodeksu karnego” (przepis ten przewidywal jedynie kare
Smierci — J. M.) 4.

Ukaz ten tworzyt podstawe prawng do poddawania oséb cywilnych za
przestepstwa polityczne sagdownictwu wojskowemu. Na tej podstawie zo-
stali miedzy innymi oddani pod sgd wojskowy przywédcy partii ,,Pro-
letariat”.

Ukaz z 1878 r. byl aktem o charakterze tymeczasowym. Rewolucyjny
ruch jednak rozwijal sie zagrazajgc podstawom ustroju i w tej sytuacji
nastapito wydanie aktu prawnego, ktéry stanowit stalag podstawe upraw-
niajgca sgdownictwo wojskowe do jurysdykcji w sprawach o przestep-
stwa polityczne. W zwigzku z tym w dniu 14 VIII 1881 r. zostaly wy-
dane przepisy o $rodkach stuzacych do ochrony bezpieczenstwa panstwo-
wego i porzadku publicznego. Przepisy te przewidywaly mozliwo$é pod-
dania wlasciwosci sagdéw wojskowych oséb cywilnych za pewne kategorie
przestepstw 5. Ochrona porzadku miala by¢ zapewniona drogg wprowa-

3 Ukaz ten zostal opublikowany w Zbiorze praw, t. XIV: Postanowienia i roz-
porzqdzenia Rzqdu w guberniach Krélestwa Polskiego, Warszawa 1883, s. 87.

4 Ibidem, s. 87.

5 Szczegblowy analize przepisé6w o stanach wyjatkowych przeprowadzit
M. Konn na lamach ,Gazety Sgdowej Warszawskiej”, nr 36—46 z 1907 r. Prze-
pisy ukazu z 14 VIII 1881 r. byly przedmiotem analizy artykulu (bez nazwiska
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dzenia na okre$lonym terenie stanu wyjatkowego. Czesé druga ukazu
zawierala przepisy dotyczace stanu wzmocnionej ochrony, a czesé
trzecia — przepisy dotyczgce stanu nadzwyczajnej ochrony.

Stany wzmocnionej lub nadzwyczajnej ochrony mogly by¢ wprowa-
dzone w przypadkach gdy ,przestepna dzialalno$¢ przeciwko bezpie-
czenstwu panstwowemu i porzadkowi publicznemu w pewnych miejsco-
wosciach wzros$nie powaznie i zacznie zagraza¢ i w zwiagzku z tym po-
wstanie konieczno$¢ zastosowania Srodkéw szczegdlnych”. Stany te mo-
gly byé wprowadzane decyzjg Rady Ministréw. Wniosek o ich wprowa-
dzenie skladal minister spraw wewnetrznych.

Art. 17 ukazu z 14 VIII 1881 r. (dotyczacy stanu wzmocnionej
ochrony) stanowil, ze wlasciwosci sagdow wojskowych podlegajg sprawy
o0 poszczegbélne przestepstwa przewidziane w powszechnych przepisach
karnych, jezeli general-gubernator uzna, ze sprawy te ze wzgledu na ko-
niecznos$¢é ochrony bezpieczenstwa i porzgdku nie mogg podlega¢ wila-
Sciwosci sgdownictwa powszechnego. O oddaniu pod sgd wojskowy decy-
dowal zatem w kazdej sprawie general-gubernator. On tez decydowal
o tym, jakie sprawy maja byé poddane wlasciwosci sadéw wojskowych.
Przepisy ukazu nie wymienialy bowiem kategorii przestepstw zagrazaja-
cych bezpieczenstwu panstwowemu i porzgdkowi publicznemu, pozosta-
wiajgc to do uznania general-gubernatorom. Art. 18 ukazu stanowil jedy-
nie, ze sprawy rozpoznaja wojskowe sady okregowe lub tymczasowe sady
wojskowe, ze sady te stosujg przepisy czes$ci czwartej wojskowego ko-
deksu sgdowego (przepisy mnormujgce postepowanie przed sadami woj-
skowymi w czasie wojny) oraz ze osoby oskarzone o zbrojny opor wia-
dzy albo o napad na zolnierzy, policjantéw i inne osoby urzedowe —
jezeli czyn doprowadzil do zabdjstwa, usilowania zabdjstwa, zranienia,
skaleczenia, ciezkiego pobicia lub podpalenia — podlegaja odpowiedzial-
nos$ci na podstawie art. 279 wojskowego kodeksu karnego.

W dniu 29 I 1905 r. stan wzmocnionej ochrony zostal wprowadzony
w Warszawie i Lodzi oraz w guberniach warszawskiej i piotrkowskiej $.
W dniu 4 II 1905 r. wprowadzono stan wzmocnionej ochrony w dal-
szych guberniach Krolestwa Polskiego, a mianowicie w kaliskiej, radom-
skiej i siedleckiej?. W pozostalych guberniach Kroélestwa stan wzmoc-
nionej ochrony 21 II 1905 r.8

Po zniesieniu w potowie 1908 r. stanu w03ennego w Krolestwie Pol-

autora) Polozenije ot 14 awgusta 1881 g., opublikowanego w rosyjskim czasopismie
prawniczym, , Prawo”, nr 34 z 1907 r.

6 Car zatwierdzit wprowadzenie stanu wzmocnionej ochrony w Warszawie
i Eodzi oraz w guberniach warszawskiej i piotrkowskiej w dniu 23 II 1905 r.
Vide: Polnoje Sobranije Zakonow Russkoj Impierii, t. XXV, 1905, S. Pietierburg
1908, nr 25802, s. 97.

7 Zatwierdzono w dniu 26 II 1905 r., ibidem, nr 25819, s. 116.

¢ Ibidem, nr 25920, s. 169.
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skim wprowadzono ponownie stan wzmocnionej ochrony w nastepujg-
cych guberniach: suwalskiej, lomzynskiej, ptockiej, siedleckiej, lubelskiej,
kaliskiej i kieleckiej. W 1909 r. stan wzmocnionej ochrony wprowadzono
takze w guberni piotrkowskiej. Stan wzmocnionej ochrony stanowit
w 1909 r. podstawe prawng dzialalno$ci sgdownictwa wojskowego na
terenie Krolestwa Polskiego. ,

Stanem wyjatkowym byl takze stan nadzwyczajnej ochrony, unor-
mowany w art. 23—27 ukazu o $rodkach stuzgcych do ochrony bezpie-
czenstwa panstwowego i porzadku publicznego. Stosownie do przepisow
o stanie wzmocnionej ochrony general-gubernator mégt odda¢ pod sgd
wojskowy tylko poszczeg6lne sprawy, podczas gdy na podstawie prze-
pisow normujacych stan nadzwyczajnej ochrony (art. 26 pkt 3) general-
-gubernator madgt przekazywaé sagdownictwu wojskowemu cate kategorie
przestepstw wedlug swego uznania. Stan nadzwyczajnej ochrony upowaz-
nial zatem general-gubernatoré6w do ustalenia a priori, jakie kategorie
spraw bedag podlegaly sadownictwu wojskowemu.

Stan nadzwyczajnej ochrony na terenie Kroélestwa Polskiego zostal
wprowadzony w pazdzierniku 1908 r. w guberniach warszawskiej, piotr-
kowskiej i radomskiej na okres 6 miesiecy, po zniesieniu w tych guber-
niach stanu wojennego.

Ukaz o $rodkach stuzgcych do ochrony bezpieczenstwa panstwowego
i porzadku publicznego z 1881 r. byl pomyS$lany jako akt tymczasowy na
okres 3 lat. Jednak po uplywie 3 lat nie zostal on uchylony i byl przez
Rade Ministrow za kazdym razem przedluzany o dalsze trzy lataiw nie-
ktérych guberniach imperium, m.in. w guberni piotrkowskiej, obowig-
zywal az do wrzesnia 1910 r. Nadmieni¢ nalezy, Ze przedluzanie mocy
obowigzujgcej tego ukazu po 1905 r. bylo sprzeczne z ustawami zasad-
niczymi imperium wydanymi stosownie do manifestu z dnia 17 X 1905 r.
Zgodnie z tym manifestem i nowymi ustawami zasadniczymi z dnia
23 IV 1906 r., zaden akt prawny nie mogt posiada¢ mocy obowigzujacej
bez zatwierdzenia go przez Dume Panstwowa. Przedluzenie za$ mocy
obowigzujgcej ukazu z 1881 r. odbywalo si¢ z pominieciem Dumy Pan-
stwowej.

Stopniowo slablo represyjne znaczenie przepisow o wzmocnionej
i nadzwyczajnej ochronie. Charakteryzujac ukaz z 1881 r. Lenin pisal
m. in.: , Represyjne znaczenie $rodkéw nadzwyczajnych ostablo podob-
nie, jak slabnie nowa sprezyna od diugiego i nadmiernego jej uzywa-
nia [...]. Grozne niegdy$ paragrafy przepisow o wzmocnionej ochronie
okazaly sie mizernymi, drobnymi szykanami, ktére w znacznie wiekszym
stopniu wzniecajg niezadowolenie nie nalezgcych do rewolucjonistow
«szarych obywateli», niz godzg powaznie w rewolucjonistéw” 9.

*W. I. Lenin, Przedmowa do broszury ,Raport Dyrektora Departamentu
Policji Lopuchina”, w: Dziela, t. VIII, Warszawa 1955, s. 193—198. Polityczng ocene
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Wprowadzenie na poczatku 1905 r. w Kroélestwie Polskim stanu
wzmocnionej ochrony i poddanie wlasciwosci sagdéw wojskowych osdb
cywilnych za wystgpienia przeciwko caratowi, wywolalo liczne protesty
i wystgpienia. I tak odezwa Centralnego Komitetu PPS z dnia 12 IV
1905 r. w sprawie brutalnych represji wladz wobec rewolucjonistéw, glo-
sita m. in.: ,,Rzad carski w $miertelnej trwodze przed rewolucjg doklada
wszelkich wysitkéw, aby zgnie$é ruch ludowy [...]. Po okresie krwawych
rzezi rozpoczat sie okres sagdéw wojennych, masowych aresztow, i oblaw.
Krwawe psy carskie w mundurach sedziéw wojennych coraz to nowe
ofiary posylaja na $mieré¢ z ragk kata, by buntujacy sie lud przerazi¢
i odstraszy¢ od walki o swoje prawa [...]. Chcg oni oddaé w rece kata
takze strajkujgcych robotnikéw rolnych za najlzejszy opdr przeciwko
wladzy. W calym Kroélestwie za tego rodzaju zbrodnie winni majg byé
oddani pod sad wojenny” 1°.

Bardziej radykalnym Srodkiem niz stany wzmocnionej i nadzwyczaj-
nej ochrony miat by¢ stan wojenny. Stan wojenny mial spelnié¢ funkcje
skutecznego antidotum wobec ruchu rewolucyjnego, mial zabezpieczyé
ustréj carski przed obaleniem. Ukaz o stanie wojennym wydany w r. 1892
nosit nazwe: ,,0 miejscowosciach, w ktérych ogloszono stan wojenny”
(Potozenije o mestnosciach objawlennych sostojaszczimisia ma wojennom
polozenii). Przepisy ukazu stanowily uzupelnienie do art. 23 przepiséow
dotyczacych ogdlnego zarzadu gubernialnego.

Stan wojenny moégt by¢ wprowadzony na mocy decyzji cara (vide
art. 15 ustaw zasadniczych cesarstwa). Pod wzgledem formalnym wprowa-
dzenie stanu wojennego bylo uzaleznione od szeregu warunkow. Jednym
z takich zasadniczych warunkéw bylo pozostawanie panstwa w stanie
konfliktu zbrojnego z innym panstwem, w stanie wojny. Art. 1 ukazu
z 1892 r. stanowil, ze w ,,guberniach, obwodach, powiatach, ckregach
i innych miejscowosciach wchodzacych w rejon teatru dziatan wojen-
nych i majacych szczegélnie wazne znaczenie dla intereséw panstwo-
wych lub wojennych, moze byé¢ ogloszony stan wojenny”. Ogloszenie
stanu wojennego moglo przeto nastgpi¢ tylko w czasie wojny i tylko
na terenie objetym dzialaniami wojennymi, majgcym szczegblnie wazne
znaczenie dla interes6w panstwowych lub wojennych. Natomiast stan
wojenny wprowadzony w Krolestwie Polskim w latach 1905—1908 nie
byl uzasadniony dzialaniami wojennymi, lecz wzgledami walki z re-
wolucjg.

Po zakonczeniu dzialan wojennych z Japonig Rosja carska nie znaj-
dowala sie w stanie wojny, a jednak stan wojenny byl ogloszony w la-
tach 1905—1907 w 25 guberniach imperium carskiego (w 16 guberniach

przepisow o stanach wyjatkowych dat A. W. Garbunow, Politika iskuczitelnych
mieroprijatij, ,,Prawo” nr 43 i nr 45 z 1907 r.

10 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Fodzi. Kancelaria Gubernatora Piotr-
kowskiego, nr 1517, k. 427.
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calkowicie, a w 9 czesciowo), w tym we wszystkich 10 guberniach Kré-
lestwa Polskiego. Byto to wiec oczywiste bezprawie. Chociaz od poczatku
1904 r. Rosja carska pozostawala w stanie wojny z Japonig, to jednak
wojna ta nie stanowila podstawy do ogloszenia stanu wojennego w euro-
pejskiej czesci imperium, wiec i w Krolestwie Polskim 1.

Wlasciwosé sagdéw wojskowych w miejscowosciach, w ktorych wpro-
wadzono stan wojenny normowatly przepisy art. 17 i art. 19 ukazu. Prze-
pis art. 17 stanowil, Zze w miejscowosciach, w ktérych wprowadzono
stan wojenny, osoby cywilne podlegajg sagdownictwu wojskowemu i ka-
rom przewidzianych w przepisach obowiazujacdych w czasie wojny za
wyliczone w tym przepisie rodzaje przestepstw (przestepstwa przeciwko
panujgcemu i panstwu, sabotaz urzadzen wojskowych i publicznych oraz
akty terroru wobec zolierzy, policjantéw i innych oséb urzedowych).
Nastepnie przepis art. 19 upowaznial generat-gubernatoré6w do przekazy-
wania sgdom wojskowym spraw o wszystkie inne przestepstwa przewi-
dziane w przepisach karnych. Z powyzszego wynika, ze na terenie obje-
tym stanem wojennym wilasciwosci sagdownictwa wojskowego mogly pod-
legaé¢ sprawy o wszystkie przestepstwa przewidziane w ustawodaw-
stwie karnym. Decyzja w tej sprawie nalezata do general-gubernatora.

W 10 VI 1905 r. warszawski general-gubernator Maksimowicz wy-
stapit z wnioskiem do ministra spraw wewnetrznych Bulygina o wpro-
wadzenie stanu wojennego w Lodzi i okolicach. W depeszy do Bulygina
Maksimowicz donosil, ze nasilajgcy sie w okresie maja i czerwca ruch
rewolucyjny w kodzi i okolicach przybral w ostatnich dniach powazny
charakter, w zwigzku z czym gubernator piotrkowski prosi o wprowa-
_ dzenie stanu wojennego: ,,W zupelnosci przylgczajgc- sie do tego zadania
usilnie prosze o natychmiastowe podjecie krokéw w celu wprowadzenia
tego stanu, jako jedynego Srodka [podkr. moje — J.M.] maja-
cego zaprowadzi¢ porzadek w tym wielkim centrum robotniczym” 12. Juz
nastepnego dnia ukazem carskim zostal wprowadzony w kodzi i powie-
cie l6dzkim stan wojenny 3.

Stopniowo stan wojenny byl wprowadzany w innych guberniach
Krélestwa Polskiego. W dniu 10 VIII 1905 r. wprowadzono stan wojenny
w Warszawie i powiecie warszawskim. Wprowadzenie stanu wojennego na
tym terenie zostalo spowodowane obawami wtadz carskich przed dalszym
rozszerzaniem sie ruchu rewolucyjnego w Warszawie. Jak wiadomo,
w dniach 25—27 VI 1905 r. w Warszawie wybuch? strajk solidarnosciowy
w zwigzku ze zbrojnym powstaniem }6dzkim. Doszlo do starcia z woj-

11 Pisze o tym szczegblowo N. N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy
w borbie s rewolucjej 1905—1907 g.g., Moskwa 1958, s. 19.

12 Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Kancelaria Warszawskiego General-Guber-
natora [AGAD, WGG], akta nr 103715, k. 46.

1B AGAD, WGG, akta nr 103809, k. 1.



DZIALALNOSC ROSYJSKICH SADOW WOJSKOWYCH 223

skiem i policjg oraz budowania barykad. W lipcu i sierpniu trwaty strajki
metalowcédw oraz robotnikéw innych specjalnosci.

Ogloszenie w dniu 17 X 1905 r. carskiego manifestu, ktory mial roz-
tadowaé rewolucyjne wrzenie i zapowiadal poszanowanie swobéd oby-
watelskich, potraktowano poczgtkowo m. in. jako zapowiedZ zniesienia
stanu wojennego. Stan ten pozostawal bowiem w jaskrawej sprzecznosci
z zalozeniami tego manifestu. W Kroélestwie Polskim, po ogloszeniu ma-
nifestu, domagano sie zniesienia stanu wojennego. Pisal o tym w raporcie
z dnia 20 X 1905 r. do prezesa Rady Ministrow warszawski general-
-gubernator Skalon (wyznaczony na miejsce Maksimowicza). W raporcie
tym czytamy m. in.: ,,Uwzglednienie ostatniego zgdania [zniesienia stanu
wojennego — J. M.] nie zmieni ciezkiej sytuacji. Nastroje w kraju sg nie-
zwykte. Konieczna jest silna wladza, ktéra potrafilaby powstrzymaé
nasilenie ruchéw rewolucyjnych. Tym niemniej uwazam za stosowne
znies¢ w Warszawie i Lodzi stan wojenny niezbyt zgodny
z ogloszonymi w manife$scie wolnos$ciami obywa-
telskimi [podkr. moje — J. M.], zachowujac jednak w tych miejsco-
wosciach i w calym kraju stan wzmocnionej ochrony, choéby do czasu
czesciowego uspokojenia” 14, . '

Whbrew temu raportowi stan wojenny zostal nadal wutrzymany.
W kilka dni pdézniej, w dniu 26 X 1905 r. ten sam Skalon wystgpil do
hrabiego Wittego (prezes Rady Ministréw) z wnioskiem o wprowadzenie
stanu wojennego na terenie calego Krdlestwa Polskiego 5. Tym razem
wniosek Skalona zostal uwzgledniony — w dniu 28 X car Mikolaj II
wydal ukaz wprowadzajgcy stan wojenny na terenie calego Kroélestwa
Polskiego. Na mocy tego ukazu Skalon wprowadzit stan wojenny we
wszystkich guberniach Krélestwa z dniem 29 X 1905 r.16

Zdecydowana postawa wszystkich postepowych elementéw w Rosji,
domagajgcych sie zniesienia stanu wojennego, doprowadzita w dniu 18 XI
1905 r. do zniesienia tego stanu — na terenie calego imperium, ale nie
na ditugo. W dniu 18 XII 1905 r. warszawski general-gubernator Ska-
ton, powotlujac sie na carski ukaz z dnia 29 XI 1905 r., wprowadzil po-
nownie we wszystkich guberniach Krolestwa Polskiego stan wojenny 17,
Obowigzywal on w Krolestwie Polskim az do polowy 1908 r.

Wprowadzenie przez Skalona stanu wojennego w calym Kroélestwie
Polskim na podstawie ukazu carskiego z dnia 29 XI 1905 r. bylo bez-
prawne, gdyz ukaz ten dotyczy? tylko pewnych miejscowosci, w ktorych
nastgpily zamieszki powodujace przerwy w komunikacji kolejowej, pocz-

14 AGAD, WGG, akta nr 103825, k. 24.

15 AGAD, WGG, akta nr 103825, k. 23—26.

18 AGAD, WGG, akta nr 103826, k. 20.

17 Wprowadzenie stanu wojennego na terenie calego Kroélestwa Polskiego Skalon
uzasadnial m. in. strajkami na kolei, strajkami pracownikéw pocztowo-telegraficz-
nych oraz niszczeniem urzgdzen telegraficznych. Vide: AGAD, WGG, akta nr
103826, k. 14—17.



224 J. Muszynski

towej i telegraficznej. W zwigzku z tym przedstawiciele Krolestwa Pol-
skiego — poslowie Dumy Panstwowej — wniesli w 1906 r. interpelacje,
w ktorej wskazywali na bezprawne wprowadzenie stanu wojennego
w Krolestwie i domagali sie zniesienia tego stanu 18, Rowniez organizacje
polityczne w Kroélestwie domagaly sie zniesienia stanu wojennego wpro-
wadzonego na terenie Krolestwa 1%, W listopadzie 1905 r. grupa prawni-
kéw polskich zostala przyjeta przez prezesa Rady Ministréw hr. Wittego.
Na audiencji prawnicy zglosili prosbe o zniesienie stanu wojennego
i stanu wzmocnionej ochrony w Kroélestwie Polskim. ,,Gdy jeden z de-
legatow — pisata ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” — podniést kwestie nie-
zwykle srogiego i arbitralnego postepowania wladz oraz koniecznosé¢
Sledztwa co do zaszlych pogroméw [chodzi o $ledztwo w sprawie po-
gromu demonstracji politycznej, ktéra miala miejsce w dniu 19 X 1905r.
na placu Teatralnym w Warszawie — J. M.], hr. Witte odrzekt: Zmiana
od razu organéw administracji jest niemozliwa, Sledztwo ktérego sie do-
magacie trwaloby pot roku. Zalicie sie panowie na nasze rzady, a czy
bytoby wam lepiej pod innym obcym rzgdem?” 20,

Roéwnoczesnie z wprowadzeniem stanu wojennego na terenie caltego
Krolestwa Polskiego warszawski general-gubernator Skalon wprowadzil
we wszystkich 10 guberniach stanowiska tymczasowych generalow-
-gubernatoréw. Tymczasowymi general-gubernatorami zostali mianowani
dowddcey garnizondéw wojskowych w miastach bedacych siedzibg wiadz
gubernialnych. Wprowadzenie tych stanowisk oznaczalo w praktyce za-
wieszenie dzialalnosci administracji cywilnej i przekazanie szerokich
uprawnien administracyjnych organom wojskowym. Tymczasowi gene-
ral-gubernatorzy posiadali bardzo szerokie uprawnienia w zakresie zwal-
czania wystgpien rewolucyjnych.

Historia sadownictwa wojskowego — jako $rodka zwalczania ruchu
rewolucyjnego w imperium carskim, a w tym i w Kroélestwie Polskim
w latach 1905—1909 — to historia stanoéw wyjgtkowych. One bowiem
stanowily podstawe prawng dzialalnosci sgdownictwa wojskowego wobec
0s6b cywilnych.

Przekazanie wlasciwosci sagdownictwa wojskowego oséb cywilnych na
podstawie przepisow o stanach wyjatkowych skutkowalo stosowanie do
tych osob przepiséw prawa karnego. materialnego i procesowego przewi-
dzianego na czas wojny. Wymoég ten mie byl jednak w pelni przestrze-
gany, zwlaszcza w odniesieniu do prawa karnego materiatowego. Osoby
cywilne wlasciwosci sadownictwa wojskowego podlegaly gléwnie w spra-

18 Tekst tej interpelacji zostal opublikowany w ,Gazecie Sgdowej Warszaw-
skiej”, nr 27 z 1906 r., s. 437—438.

» Swiadczy o tym odezwa Zarzadu Gléwnego PPS ,Proletariat” z dnia 11 XI
1905 r. Vide: Zbiory Archiwum Zakladu Historii Partii przy KC PZPR [AZHP],
sygn. 13/1.

20 Gazeta Sgdowa Warszawska”, nr 45—46 z 1905 r.
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wach o przestepstwa polityczne, czyli przestepstwa godzace w podstawy
ustroju carskiego, w dzialalno$¢ organéw aparatu panstwowego, prze-
stepstwa skierowane przeciwko osobom zajmujacym roézne stanowiska
w aparacie panstwowym oraz przeciwko zolnierzom, jak réwniez o inne
przestepstwa charakteryzujgce sie wystgpieniami antycarskimi (np. udziat
w manifestacjach politycznych, strajkach itp.).

W okresie rewolucji 1905—1907 r. gléwnym aktem prawa karnego
zawierajgcym przepisy okreSlajace przestepstwa polityczne byl kodeks
karny z 1903 r., wprowadzony w zycie tylko czeSciowo — w czesci do-
tyczacej przestepstw politycznych ?'. W pozostalej cze$ci obowigzywat
nadal kodeks kar gtéwnych i poprawczych z 1845 r. (w redakceji z 1885 r.).

Obok kodeksu karnego z 1903 r. i kodeksu kar gtéownych i popraw-
czych z 1845 r. sagdy wojskowe na mocy przepiséw o stanach wyjgtko-
wych stosowaly przepis art. 279 wojskowego kodeksu karnego z 1869 r.
Przepis ten mial nastepujgce brzmienie: ,,Za umyslne zabdjstwo, zgwal-
cenie, grabiez, podpalenie lub zatopienie cudzego mienia wymierza sie —
w czasie wojny — kare $mierci” 22. Jezeli zatem osoba poddana jurys-
dykeji sagdownictwa wojskowego dopuscila si¢ jednego z wymienionych
w tym przepisie czynéw, to sgd stosowal obok przepisu okreslajgcego
konkretng posta¢ przestepstwa (np. art. 1627 kodeksu kar gléwnych
i poprawczych — za grabiez) przepis art. 279 wojskowego kodeksu
karnego i z tego przepisu wymierzal oskarzonemu kare. W wyjatko-
wych wypadkach sad mogt wymierzyé zamiast kary $mierci kare dlugo-
terminowej katorgi, jezeli uznal, ze istniejg okolicznosci lagodzace.

Poza kodeksem karnym z 1903 r. przestepstwa polityczne bylty po-
nadto przewidziane w innych aktach prawnych. Jednym z tych aktéow
byly przepisy z dnia 8 VIII 1906 r. o odpowiedzialnosci za rewolucyjng
propagande w wojsku (Potozenije ob otwetstwiennosci za rewolucjonnuju
propagandu w wojskach). Przepisy tego aktu prawnego przewidywaty
kare do 20 lat katorgi wobec oséb (cywilnych i wojskowych), ktore
podzegalty zolnierzy do czynéw antypanstwowych oraz czynéw skiero-
wanych przeciwko dyscyplinie wojskowej.

W 1906 r. znowelizowany zostal wojskowy kodeks karny z 1869 r.,
przy czym celem nowelizacji bylo zaostrzenie odpowiedzialnosci zoinie-
rzy za przestepstwa polityczne 23.

21 Charakterystyka przestepczosci politycznej wedlug obowigzujgcego ustawo-
dawstwa carskiego zajmowali sie liczni autorzy. Vide m. in. N. N. Polanskij,
O gosudarstwiennych priestuplenijach po diejstwujuszczemu russkomu prawu,
sPrawo”’, nr 20 z 15 V 11908 r. i nr 29 z dnia 20 VII 1908 r.; J. S. Ursynow,
Politiczeskaja priestupnost w diejstwiejuszczem russkom ugotownom prawie, ,Pra-
wo”, nr 33 z 16 VIII 1909 r.

22 Szczegblowa analiza tego przepisu dokonana zostala w artykule zamieszczo-
nym w ,Gazecie Sgdowej Warszawskiej”, nr 29 z dnia 21 VII 1906 r.

23 O nowelitejpisat A.S. Lykoszyn, Otwietstwiennost’ wojennostuzaszczich
za gosudarstwiennyje priestuplenija, ,,Prawo”, nr 35 z dnia 8 IX 1906 r.

15 Czasopismo Prawno-Historyczne
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W zakresie postepowania karnego sady wojskowe stosowaly przepisy
wojskowego kodeksu sgdowego z 1869 r. Kodeks ten byl dzielem reformy
ustawodawstwa wojskowego, dokonanej za panowania Aleksandra II. Re-
forma ta byla z kolei skutkiem reformy sadownictwa powszechnego,
opierajgcej ustrdj sagdownictwa powszechnego oraz postepowanie sadowe
na zasadach liberalno-burzuazyjnych. O reformie wojskowego procesu
karnego pisal jeden z bylych sedziow Gléwnego Sadu Wojskowego, ge-
neral Chitrowo: ,,Reforma procesu wojskowego, ktéra zostala dokonana
w czasie panowania Aleksandra II zalicza sie do waznych wydarzen
w zakresie humanitaryzmu. Reforma ta nie tylko wplynela na podnie-
sienie morale wojska, ale réwniez przyczynila sie do wzrostu zaufania
u zolnierzy w stosunku do sagdéw wojskowych. Procz tego reforma ta pa-
ralizowala samowole wojskowo-administracyjnej wladzy w zakresie wy-
mierzania kar drogg dyscyplinarng za takie przestepstwa, za ktére kary
mogly byé wymierzane tylko drogg sgdowg” 24,

W czesci dotyczacej postepowania karnego w czasie pokoju wojskowy
kodeks sgdowy przewidywal takie zasady postepowania sagdowego, ktére
gwarantowaly — na ogét — zachowanie procesowych gwarancji oskar-
zonego i zapewnienie mu realnego prawa do obrony. Ograniczenie prawa
oskarzonego do obrony wprowadzaly przepisy czesci czwartej kodeksu,
przewidujgcej postepowanie w czasie wojny. W Kroélestwie Polskim
w latach 1905—1909 sady wojskowe stosowaly przepisy tej wlasnie czesci
kodeksu, gdyz stosownie do przepiséw o stanach wyjatkowych sady woj-
skowe wobec oséb poddanych ich wlasciwosci stosowaly przepisy prawa
materialnego i procesowego przewidziane na czas wojny. Zasade te prze-
widywal réwniez art. 1278 wojskowegs kodeksu sgdowego, stanowiacy,
ze ,przepisy niniejszej czeS$ci [czeSci czwartej — J. M.] majg zastoso-
wanie r6wniez [podkr. moje — J. M] w miejscowosciach, w ktorych
wprowadzono stan wojenny”.

Postepowanie karne przed sgdami wojskowymi w czasie wojny cha-
rakteryzowalo sie przede wszystkim skréceniem wszystkich terminow
procesowych zwigzanych z gwarancjami procesowymi oskarzonego. Skro6-
cenie tych terminéw mialo na celu przys$pieszenie postepowania sgdo-
wego, a przez to i represji karnej. Mimo to 7 VII 1907 r. wydano ukaz,
mocg ktérego znowelizowano przepisy cze$ci czwartej wojskowego ko-
deksu sadowego, przy czym nowelizacja zmierzala w kierunku jeszcze
dalszych ograniczen procesowych praw oskarzonego. Charakteryzujac te
nowele S. E. Rappaport pisal m. in.: ,,Tworzy ona wlasciwie nowy
specjalny typ sadu wyjatkowego, co§ posredniego miedzy dotychczaso-
wym sagdem w czasie wojny a zniesionymi niedawno sgdami polowymi” 25,

24 N. P. Chitrowo, Russkij wojenno-ugolownyj process, Moskwa 1909, s. 94—
95.

2% S E. Rappaport, Zmiany najnowsze w procedurze sqdéw wojennych, ,Ga-
zeta Sgdowa Warszawska”, nr 30 z 1907 r.
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Inny autor, N. Stawrogin, pisal o tej noweli: ,Bedziemy pocieszaé
sie mySla, ze w praktyce ustawa z dnia 7 VII 1907 r. pozostanie martwg
literg. W kazdym badZz razie nie dokonujgc nawet oceny ze spoteczno-
-politycznego punktu widzenia [autor ograniczal swoje rozwazania do
analizy formalno-prawnej — J.M.], nalezy skonstatowa¢, ze jest ona
jednym z najbardziej poronionych ustawodawczych pomnikéw naszej
epoki — upadku prawa i praworzgadnosci” 26, Przerazony ruchem rewolu-
cyjnym carat wprowadzil drakonskie przepisy, przekreslajagc w zupel-
nosci 6w humanitaryzm wojskowego kodeksu sgdowego, o ktéorym roz-
pisywat sie general Chitrowo.

Dziatalno$¢é sgdownictwa wojskowego w latach 1905—1909 w Kré-
lestwie Polskim odbiegala znacznie w praktyce od zalozen przewidzia-
nych w przepisach prawa, o ktoérych byla mowa wyzej. W dzialalno$ei
organdéw dochodzeniowych i $ledezych (organéw policji politycznej, tzw.
»ochrany” i kryminalnej), organéw prokuratury i sgdownictwa niemal
na kazdym kroku spotykamy si¢ z aktami lamania prawa, ktére i tak
ograniczato. do minimum prawa oskarzonego. Dokumenty praktyki daja
rzeczywisty obraz tego, co sie¢ krylo pod plaszczykiem dzialalnosci sg-
downictwa wojskowego. Na wstepie warto zwrocié uwage na nastepujacy
fakt: najbardziej bezprawnie prowadzono dochodzenia i $ledztwa. W sze-
regu sprawach o przestepstwa polityczne S$ledztwo w ogoéle nie bylo
prowadzone. Sprzyjaly temu réznego rodzaju przepisy i decyzje réznych
organéw panstwowych, a w szczegoélnosci organéw administracyjnych 27,

W dniu 7 VI 1904 r. wydano przepisy o niektérych zmianach po-
stepowania sgdowego w sprawach o przestepstwa polityczne i o zasto-
sowaniu przepisow nowego kodeksu karnego (z 1903 r.), przewidujace,
ze sprawy o przestepstwa przeciwko panstwu mogg by¢ przekazywane do
sadu bez przeprowadzenia Sledztwa, jezeli prokurator uznal, iz na pod-
stawie materialéw dochodzenia mozna sporzadzi¢ akt oskarzenia. Mialo
to na celu przyspieszenie postepowania, a rownoczesnie ograniczalo kon-
trole dzialalnosci organéw policji przez sedziéw $ledczych. Juz w toku
rewolucji wladze uznaly, Ze nowela przepiséw postepowania karnego
z 1904 r. jest niewystarczajaca. W lipcu 1905 r. warszawski generat-
-gubernator Maksymowicz wydal specjalng instrukcje polecajaca orga-
nom gubernialnym maksymalne skracanie terminéw dochodzen prowa-
dzonych przez organy policji w sprawach o zbrojny opér wiadzy i szybkie
kierowanie tych spraw do sgdu wojskowego 28.

Naduzycia i samowole policji w zakresie prowadzenia dochodzen
w sprawach o przestepstwa polityczne ulatwialy ponadto szerokie upraw-
rienia nadane jej przez przepisy o stanie wojennym. Zgodnie z art. 23

2 N. Stawrogin, Zakon 27 ijunia 1907 g, ,Prawo”, nr 28 z dnia 15 VII
1907 r.

27 N. N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy..., s. 9 i 10,

8 Vide F. K on, Sqdy wojenne w Krélestwie Polskim, Krakéw 1909, s. 26.
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tych przepisow, miejscowi naczelnicy policji i ich zastepcy do spraw zan-
darmerii posiadali prawa wydawania zarzgdzen w przedmiocie wstep-
nego zatrzymywania (na czas do 2 tygodni) wszystkich oséb podejrza-
nych o popelnienie przestepstw politycznych i dokonywania w kazdym
czasie rewizji we wszystkich pomieszczeniach oraz zatrzymywania —
do czasu wydania -decyzji przez wlasciwe organy — wszelkiego rodzaju
mienia, wskazujgcego na przestepczos¢ dzialania jego posiadaczy albo
wskazujgcego na istnienie u posiadaczy przestepczego zamiaru. Ana-
logiczny przepis — art. 21 — znajdowal sie w przepisach normujacych
stan wzmocnionej i stan nadzwyczajnej ochrony.

Nadanie tak szerokich uprawnien organom policji umozliwialo im nie-
ograniczong samowole. O metodach stosowanych przez warszawska po-
licje w sprawach os6b podejrzanych o popelnienie przestepstw politycz-
nych $wiadcza liczne fakty. I tak, w dochodzeniu prowadzonym przez
warszawski oddziat ,,ochrany” 2 w sprawie usilowania zabo6jstwa war-
szawskiego general-gubernatora Skalona zastosowano nastepujgca me-
tode. Do przebywajacej w warszawskim wiezieniu Zofii Oweczarek, po-
dejrzanej o usilowanie zabdjstwa Skalona, warszawska ,,ochrana” skie-
rowata swojego agenta, ktory zglosil sie u podejrzanej przedstawiajac
sie jako substytut adwokata Patka — jej obroncy. Agent ten powiado-
mit podejrzana, ze Patek zachorowal i ze on z polecenia Patka bedzie
prowadzit sprawe podejrzanej jako jej obronca. Owczarek uwierzyta
agentowi i opowiedziala mu wszystkie szczegély dotyczace swojego
udzialu w zamachu na Skalona. O tym, jak podstepnie wydobyto od
Zofii Oweczarek wiadomos$ci dotyczace zamachu na Skalona, przedsta-
wil na rozprawie sgdowej funkcjonariusz ,,ochrany” Klimow, wystepu-
jacy w charakterze swiadka. Zeznat on m. in.: ,,Doprowadziwszy Ostrow-
skg [podejrzana o wspéludzial w zamachu na Skalona — J.M.] do
stanu, w ktérym zgodzila sie zeznawaé na wszystkie okolicznosci, posta-
nowilem jg wykorzysta¢ jako agenta i przy jej pomocy uzyskaé od za-
trzymanej pod Sokolowem Zofii Owczarek potrzebne wiadomosci. Po
uplywie dwoch dni od osadzenia Owczarek w X pawilonie cytadeli war-
szawskiej udalem sie na spotkanie z Ostrowska, przy czym wobec Owcza-
rek wystepowalem w charakterze wujka Ostrowskiej. W czasie tego spot-

2 ,Ochrana” (Otdielenije po ochranieniju poriadka i obszczestwiennoj biezo-
pasnosti) byla specjalnym organem tajnej carskiej policji politycznej, powolanym
do walki z ruchem rewolucyjnym. Podlegala ona departamentowi policji mini-
sterstwa spraw wewnetrznych. Szczegélowe dane dotyczgce organizacji i stanu
osobowego warszawskiej ochrany zawiera artykul pt. Z tajemnic ochrany i prowo-
kacji, opublikowany w organie PPS ,Przedswicie”. Z artykulu tego wynika, ze
komoérks kierowniczg warszawskiego wydzialu ochrany byl sztab skladajacy sie
z siedmiu o0s6b: naczelnika wydzialu, jego zastepcy, dwéch funkcjonariuszy do
specjalnych poruczen, sekretarza, jego pomocnika i pisarza. Ochrana wspéidziatata
z innymi organami policyjnymi. Posiadala wlasng rozbudowang sie¢ agenturalna.
Vide ,,Przedswit”, nr 6—9 i 11 z 1908 r,
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kania Ostrowska ujawnila mnie po raz pierwszy, ze Owczarek brala
udzial w zamachu na warszawskiego general-gubernatora, ktéry miat
miejsce na ulicy Natolinskiej w Warszawie [...]. Wowczas Ostrowska
przyznala sie rowniez, ze i ona brala udzial w rzucaniu bomb do generat-
-gubernatora [...]. Ona [Ostrowska — J.M.] wreczyla mnie list do
Oweczarek i prosila o oddanie go adwokatowi Patkowi [...]. Nastepnie do
Oweczarek byl wystany jeden z pracownikéw ochrany (nazwiska jego
nie moge wymieni¢) jako rzekomy substytut adwokata Patka. W czasie
spotkania tego pracownika z Zofig Owczarek stuchalem ich rozmowy
w sgsiednim pomieszczeniu [...]. W czasie rozmowy z tym agentem
Oweczarek bardzo dokladnie przedstawila okolicznosé swojego udzialu
w zamachu na Skalona przy ul. Natolinskiej” 30,

O prowokacjach carskich organéw oraz o fabrykowaniu przez policje
carskg spraw karnych $wiadcza materiaty $ledcze w sprawie pogromu
siedleckiego, jaki mial miejsce na poczatku 1906 r. Z protokolu przestu-
chania zZolnierzy wynika, ze otrzymali oni polecenia podpalania budyn-
kow, aby w ten sposéb sprowokowac¢ interwencje wojska i policji 31,
W celu uzyskania przyznania sie podejrzanego do popelienia zarzuco-
nych mu czyndéw, policja masowo stosowala tortury, wymuszanie, glo-
dzenie i inne temu podobne metody. Na terenie Kroélestwa Polskiego na
szerokg skale tortury stosowalo t6dzkie biuro $ledcze, ktérego naczelni-
kiem byl Zujew. O metodach stosowanych przez 16dzka policje F. Kon
pisal m. in.: ,,Wymuszane zeznania daja poczatek nowym sprawom, nowe
sprawy pociagaja wymuszenie nowych zeznan, aresztowani dajg nowe
oskarzenia, oskarzenia te dajg nowych aresztowanych” 32, W sprawie
o zabbjstwo Rozentala do odpowiedzialnosci karnej. pociggnieto Tycla,
Witczaka i innych. W czasie $ledztwa ,,zngcano sie nad wszystkimi po-
dejrzanymi, ale specjalnie ujawnilo sie to, czego dopuszczono sie w sto-
sunku do Tycla. Wyrywano mu z waséw i brody wlos za wlosem. Gdy
Tycel stangl przed sgdem, na miejscu waséw i brody mial jedng wielks
rane. Wykrecano mu biatka w oczach, powykrecane mial palce” 33, O tym,
jak prowadzila $ledztwo zandarmeria radomska, czytamy u F. Kona:
»Podczas badania aresztowanych w sprawach o zabicie rotm. zand. Mi-
chajlowa oraz o zamachy na Zubkowskiego i Dymowa kazat on [naczel-
nik zandarmerii radomskiej, Hoffman — J. M.] wprowadzi¢ badanych do
drugiego pokoju, dla odliczenia plag [chlosty — J.M.], dopdki sie nie
przyznajg. Podczas tego wymierzania plag Hoffman stawal we drzwiach
pokoju, gdzie plagi wymierzano i zapytywat zatrudnionych i obecnych

30 Vide N. N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy..., s. 152 i 153. Fakty te
przytaczala takze ,Gazeta Sgdowa Warszawska” nr 33 z 1908 r. cytujgc je za
tvgodnikiem ,,Prawo”.

3t AGAD, WGG, akta nr 104467, k. 32—47, 67, 68 i 86.

2 F Kon, 0. C, S. 16.

33 Tbhidem, s. 26,
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przy tym zandarmow, czy badany jeszcze sie nie przyznal. W ten sposob
wymogi on od Kruczka zeznania obcigzajgce jego i innych. Nad Jedry-
siakiem i Mostkowskim znecano sie bezustannie” 34,

W czasie dochodzenia aresztowani zalili sie nieraz prokuratorowi na
stosowanie przez organy dochodzeniowe tortur. Prokuratorzy nie podej-
mowali zadnych $rodkéw, aby zapobiec tego rodzaju praktykom. O sto-
sowaniu tortur przez organy policji w czasie dochodzenia wiedzialy réw-
niez odno$ne organy carskie. Swiadczy o tym raport gubernatora piotr-
kowskiego Arcimowicza do warszawskiego general-gubernatora Skalona
O znecaniu sie t6dzkiej policji nad aresztowanymi. W raporcie tym Arci-
mowicz pisat: ,,Dokonujgc pobicia lub poranienia przestepcy przy zatrzy-
wmaniu, kiedy toczy sie walka o.to, kto kogo pokona, nie moge w zZaden
sposéb jako zwierzchnik policji w powierzonej guberni patrzeé¢ obojetnie
na bicie i torturowanie przestepcow po zatrzymaniu, kiedy juz prze-
stepca nie moze walczy¢ i kiedy jako aresztowany i osadzony w wiezie-
niu znajduje sie pod opieka prawa ([podkr: moje — J. M.] zabra-
niajacego stosowanie kar cielesnych w stosunku do aresztowanych [...].
Oproécz skarg Szulca i Jedrona, podejrzanych o zabojstwo Kunitzera,
wplynela do mnie podobna skarga od aresztowanej Anny Wilczek, po-
dejrzanej o kradziez; o$wiadczyla ona, ze w dniu 27 VIII pobito ja do-
tkliwie w czasie przestuchania w tédzkiej policji $ledczej” 35.

Przytoczony wyzej raport gubernatora Arcimowicza naswietla chyba
dostatecznie metody stosowane przez carskg policje w toku prowadzenia
dochodzenia. Wiladze carskie nie byly jednak zainteresowane w $ciganiu
winnych stosowania tortur i innych naduzyé. Wyrazit to dobitnie tym-
czasowy general-gubernator piotrkowski general-porucznik Szatilow,
ktory w zwigzku z raportem gubernatora Arcimowicza w sprawach sto-
sowania przez policje niedozwolonych metod sledczych oswiadczyt m. in.:
»l...] prowadzenie w tej sprawie [torturowania aresztowanych przez
16dzka policje — J. M.] jakiegokolwiek dochodzenia uwazam za bezce-
lowe, gdyz rozprawa [chodzi o rozprawe oskarzonych o zabdjstwo Ku-
nitzera — J. M.] odbywa¢ sie bedzie przy drzwiach zamknietych, wobec
czego o skardze zabdjcow dotyczacej katowania ich nikt nie bedzie wie-
dziat [...]” 38,

O stosowaniu tortur i znecaniu sie nad aresztowanymi wiedzialy naj-
wyzsze wladze carskie lgcznie z carem. Postowie do Dumy Panstwowe]
wnosili do ministra spraw wewnetrznych stosowne interpelacje. W 1906 r.
zostala wniesiona interpelacja w sprawie stosowania tortur przez war-
szawskg policje Sledczg. Czlonek Dumy Panstwowej, adwokat przysieglty
Lechnicki — pisala ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” — otrzymal wiado-

34 Tbidem, s. 17. O torturowaniu oskarzonych w czasie §ledztwa donosit réwniez
»Czerwony Sztandar”, nr 85 z dnia 6 VII 1906 r. oraz z dnia 28 II 1807 r.

3% AGAD, WGG, akta nr 103725, k. 206—209.

3% Jak wyzej.
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mosci o znecaniu sie warszawskiej policji sledczej przy badaniach wiez-
ni6ow politycznych. Wiadystaw Marganti donosi, ze zostal niemilosiernie
zbity kolbami w wydziale $ledczym, ze go ciggnieto za wlosy, szczypano,
bito po twarzy i obsypywano gradem obelg. Szczegélnie okrutnie pastwil
sie urzednik wydziatu $ledczego Grin, ktéry .policjantom i zoinierzom
wydawal rozkazy: ,,polamaé zebra”! i sam bral udzial w wykonywaniu
tych rozkazéw. Meczonemu Morgantiemu kilkakrotnie rzucala sie krew
do gardla, tracit przytomno$é, a kiedy przychodzil do siebie, stawiano go
na nogi i kazano sta¢ uderzajgc kolbami karabinéw, ile razy zgiely sie
pod nim nogi i padal na ziemie. Meki te ciggnely sie osiem dni i nocy.
W ciggu czterech dni Morganti cierpial meczarnie glodu i pragnienia,
nie dawano mu ani je$¢, ani pi¢. Wincenty Sieczko i Edmund Kepski
zbici w wydziale $ledczym komunikuja, co nastepuje: ,,Umieralismy
z pragnienia, a odmawiano nam wody zmuszajac nas do przyznania sie
do tego, czegoSmy nie popeklili. Gwaltem zmuszano nas do picia wodki,
wyrywano nam wilosy, bito nas kijami, skakano nam po piersi i brzuchu,
grozono wyrwaniem zebéw i w koncu zmuszano nas do podpisania pro-
tokoléow w stanie bezprzytomnym. Sieczko od uderzenia kijem w ucho
ogluch i obecnie jest chory na epilepsje, czesto traci przytomnosé [...].
Urzednik wydziatu $ledezego Griin, pod ktérego kierownictwem i z kto-
rego bezposrednim udzialem odbywaly sie wyzej opisane tortury, zostat
pociggniety do odpowiedzialnosci z art. 1091 [kodeksu kar gtéwnych i po-
prawczych — J. M.], a.opisane fakty zostaty stwierdzone w $ledztwie [...].
Niemniej jeszcze Griin nie zostal usuniety od pelnienia obowigzkéw stuz-
bowych 37,

Przytoczone wyzej fakty z terenu fodzi i Warszawy sa charaktery-
styczne z uwagi na to, ze nabraly duzego rozglosu. Szczegélnie policja
16dzka byla okrutna w sposobie prowadzenia dochodzenia przeciwko
osobom biorgcym udzial w rewolucyjnych wystapieniach antycarskich.

W postepowaniu przed sgdem wojskowym przepisy wojskowego ko-
deksu sadowego zakladaly stosowanie podstawowych zasad procesowych:
bezposredniosci (ustnosci) rozprawy, jawnosci rozprawy, niezawislosci se-
dziowskiej, rownosci stron i innych gwarancji procesowych oskarzonego.
W praktycznej dzialalnosci sgdéw wojskowych zasady te, a w szczegol-
nosci zasada bezposredniosci i jawnosci, byty czesto nieprzestrzegane. Za-
miast przestuchan $wiadkéw (wymog zasady bezposredniosci) sad odczy-
tywatl ich zeznania zlozone w czasie $ledztwa, ktére podobnie jak i wy-
jasnienia aresztowanych byly nieraz przez policje wymuszane. Zdarzaty
sie przypadki, ze sady nie wzywatly swiadk6w na rozprawe. Zgodnie z prze-
pisami postepowania karnego ograniczenie jawnos$ci rozprawy moglo na-
stagpi¢ tylko wyjatkowo. Jednakze general-gubernator mogt zgda¢, aby
rozpoznanie wszystkich spraw odbywalo sie z wykluczeniem jawnosci,

37 | Gazeta Sgdowa Warszawska”, nr 25 z 1906 r.
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jezeli jawne rozpoznanie sprawy moglo doprowadzi¢ do zaostrzenia na-
strojow antypanstwowych albo do naruszenia porzgdku publicznego. Ge-
neral-gubernator moégl sie domagaé, aby wszystkie czynnosci sgdowe,
1gcznie z ogloszeniem wyroku, odbywaly sie przy drzwiach zamknietych.

Sam charakter prokuratury w ustroju carskim zapewnial jej prze-
wage nad obrong. Ponadto oskarzenie zachowywalo uprzywilejowang
pozycje z uwagi na nieograniczong ingerencje w czynnnosci dochodze-
niowe lub $ledcze i mozliwos$¢é korzystania ze wszystkich materialow
§ledczych. Uprawnien takich nie posiadala obrona. Krotkie terminy dla
poszczego6lnych czynnosci procesowych uniemozliwialy obroncy oskarzo-
nego skuteczne podwazanie tez oskarzenia.

Prawo oskarzonego do obrony bylo fikcja. Wprawdzie art. 783 woj-
skowego kodeksu sadowego stanowil, ze przewodniczacy skladu sgdzag-
cego obowigzany byt umozliwi¢ kazdemu oskarzonemu przedstawienie
wszystkich mozliwych $srodkéw odcigzajacych go, jednak w praktyce byto
inaczej. W procesach politycznych oskarzeni czesto odwolywali na roz-
prawie swoje wyjasSnienia zlozone w s$ledztwie, uzasadniajgc ztozenie tych
wyjasnien stosowaniem tortur i znecaniem sie w czasie $ledztwa. Tak
w sprawie o zabdjstwo robotnicy zakladéw Poznanskiego w Fodzi —
Jadwigi Gutkowskiej, ktora zostala stracona na podstawie wyroku orga-
nizacji bojowej PPS za przekazywanie policji wiadomosci dotyczgcych
dzialalnosci rewolucyjnej na terenie tych zakladéw — podejrzani o za-
bojstwo Gutkowskiej byli bracia Walczakowie oraz Nowak. W czasie do-
chodzenia przyznali sie oni, ze uwazali Gutkowska za donosicielke
i uczestniczyli w jej zabdjstwie. Juz w czasie przestuchania przez sedziego
Sledczego odwolali swoje wyjasnienia, a podczas rozprawy przedstawili
obraz tortur, jakim byli poddani w trakcie dochodzenia. Na rozprawie tej
Jézef Koldunski ktéry pomoéwil oskarzonych Walczakéw i Nowaka o za-
bojstwo Gutkowskiej, przyznat sie, ze osobiscie zabit Gutkowska z wlasnej
inicjatywy i bez udzialu innych oséb. Mimo to Walczakowie i Nowak zo-
stali skazani na kare Smierci i straceni %8,

Zdarzylo sie réwniez, ze wezwani na rozprawe S$wiadkowie skladali
zeznanie obcigzajgce oskarzonych i na podstawie tych zeznan sad opierat
swoje orzeczenie o winie oskarzonych. Jednak sylwetki tych $wiadkow
nasuwaly wiele zastrzezen. Ot6z w sprawie o zabd6jstwo urzednika policji
warszawskiej, Kowalskiego, w charakterze Swiadka wystgpit niejaki Zil-
berstejn, ktory skladajac zeznania przed sgdem przyznal, ze byt sutene-
rem i przywoédceg szajki zlodziejskiej. Zeznal on, ze idac ulicg i obserwu-
jac osoby, ktérym mozna by co$ ukrasé, stat sie mimowolnym swiadkiem
zamachu na Kowalskiego i ze w osobach oskarzonych rozpoznaje spraw-
cow tego zamachu. Z dalszych zeznan Zilberstejna wynikato, iz pobudksg
sklaniajgcg go do zlozenia zeznan w tej sprawie byla nienawisé jego do

% O przypadku tym pisze F. Kon, o. c., s. 54.
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oskarzonych, ktérzy jako czlonkowie partii socjalistycznej byli $miertel-
nymi wrogami zlodziei i suteneréw. Na podstawie tych zeznan oraz zeznan
innych oséb, posiadajacych podobne reputacje jak Zilberstejn, sgd ska-
zal oskarzonych w tej sprawie Szpitalnika, Roznera, Bgkowskiego i Sta-
chowicza na kare $mierci 39,

Przepisy kodeksu postepowania sgdowego zapewnialy sedziom nieza-
wisto$¢ i tajemnice narady sedziowskiej. W praktyce sadéw wojskowych,
w szczegblnosci w sprawach dotyczgcych przestepcéw politycznych, na-
stawienie sedziéw bylo z gory uksztaltowane. Wladze carskie dobieraty
odpowiednich sedziéw 4°. Ponadto ingerencja w sprawy wyrokowania po-
chodzila nieraz od organéw rzadowych. W zwigzku z tym, ze w pierwszej
potowie 1907 r. warszawski wojskowy sad okregowy wydal stosunkowo
duzy procent wyrokéw uniewinniajacych, prezes Rady Ministrow Stolypin
wystgpit w dniu 22 VII 1907 r. do ministra wojny z pismem, w ktérym
pisal m.in.: ,,W obecnej chwili w dzialalno$ci warszawskiego wojsko-
wego sagdu okregowego stwierdza sie wyraznie tendencyjny [podkr.
moje — J. M.] kierunek, wyrazajacy sie w dazeniu sgdu do uniewinnia-
nia oskarzonych, ktoérzy dopuscili sie przestepstw politycznych i pospoli-
tych. Ten stosunek sgdu do spraw przekazanych mu do rozpatrzenia jest
wybitnie niepozgdany [podkr. moje— J. M.] i moze mie¢ bar-
dzo powazne skutki [...]. Podajac powyzsze do wiadomos$ci mam zaszezyt
prosi¢ pana o wydanie temu sgdowi odpowiednich wska-
zé6wekdotyczgcych represjiwsprawach,ktéresgmu
przekazywane do rozpoznania [podkr. moje — J. M.]4.

Zdarzalty sie fakty, ze organy policji sondowaly stosunek sedziéw do
poszczegblnych spraw. W tym celu wyznaczano specjalnych funkcjonariu-
szy policji, ktorych zadaniem bylo ustalenie stosunku sedziéw do po-
szczegblnych spraw. O poczynionych obserwacjach donoszono general-
~gubernatorowi. Tak np. w sprawie Marcina Kasprzaka i Gurcmana po-
mocnik warszawskiego general-gubernatora do spraw policji donosit taj-

3% F, Kon, o. ¢, s. 36 (przypis), rowniez N.N. Polanskij, Carskije wo-
jennyje sudy..., s. 165. O sprawie tej pisata takze , My$l Socjalistyczna” w arty-
kule Z praktyki warszawskiego sqdu wojennego, podkreslajgc, ze sad oparl! wyrok
skazujacy czterech oskarzonych na kare Smierci na podstawie zeznan kryminali-
stbw, m. in. na podstawie zeznan sutenera Zilberstejna (,,My$l Socjalistyczna”,
nr 1 z 1907 r., s. 149). W zwigzku z tg sprawg CKR PPS wydal o$wiadczenie,
w ktérym wskazywal bezzasadne skazanie oskarzonych, poniewaz sad ustalenia
stanu faktycznego i winy oparl na zeznaniach zlodziei. Warto$§¢é dowodowa zeznan
tej kategorii §wiadk6w nasuwala oczywiscie uzasadnione watpliwo$ci. Vide AZHP,
sygn. 11/V-9, k. 21, :

40 Zdarzalo sie, ze do skladu sgdzgcego wyznaczano oficerdw zainteresowanych
w wydaniu wyroku skazujgcego. W jednej ze spraw o napad na pocigg wiozacy
zolierzy pulku wolynskiego, do skladu sadzacego wyznaczono oficeréw tegoz
putku. Vide F. Kon, o. ¢, s. 32.

41 Vide N. N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy ..., s. 185,
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nym pismem, ze jeden z tymczasowych cztonkéw sadu nie chciat zgodzii’:
sie¢ na wydanie wyroku skazujgcego Kasprzaka na kare Smierci. Pismo
sugeruje, ze sedzia ten (pptk Sokolowskij) nie wykazal nalezytego pa-
triotyzmu i wobec tego nie powinien w przysztosci wystepowa¢ jako czlo-
nek sadu 4. Wypada nadmieni¢, ze prasa zagraniczna uznala skazanie
Kasprzaka na kare $mierci za zwykly mord sgdowy 43

O tym, jak przedstawia sie sprawa niezawisto$ci sgdéw wojskowych,
pisal sedzia wojskowego sgdu okregowego w Kazaniu general Kalin:
,»,3ad wojskowy nie jest niezawisly w swych decyzjach, o czym wszyscy
wiedza; z jednej strony sad poddany jest presji dowodcy wojskowego,
a z drugiej strony uprawnienia sgdu w zakresie lagodzenia kary i wyboru
rodzaju kary sg ograniczone okolnikami. Réwniez dzialalnosé¢ Gléwnego
Sadu Wojskowego ma na celu ograniczenie uprawnien sagdu poprzez in-
terpretacje przepiséw okreslajacych niektére kategorie przestepstw. Po-
nadto w zakres dzialalnosci sagdéw wojskowych wtracaja sie takze ge-
neral-gubernatorzy nie majgcy zadnych uprawnien w zakresie wojsko-
wego wymiaru sprawiedliwo$ci [...]. Jednym slowem, sgdy wojskowe
staly sie narzedziem polityki, co ostatecznie dyskredytuie je w opinii
publicznej i wojskowej” 44,

Sady wojskowe nie mialy obowigzku uzasadniania wydanych orze-
czen. Okolicznos$é ta umozliwiala daleko idgcg dowolnosé w ocenie ma-
terialu faktycznego sprawy, w opieraniu ustalen na podstawie aktu oskar-
Zenia i pomijania danych ujawnionych na rozprawie, a w rezultacie umoz-
liwiala wydawanie orzeczen niezgodnych z wymogiem prawdy obiektyw-
nej. Dlaczego sad orzek! tak a nie inaczej, czym kierowatl sie¢ przy wydaniu
takiego lub innego orzeczenia, bylo sprawg sgdu i nie podlegalo — w za-
sadzie — kontroli. Przepisy postepowania stwarzaly przewage pozycji
sedziego zawodowego nad sedziami tymczasowymi, ktoérzy zazwyczaj ule-
gali presji i sugestii sedziego zawodowego. Wprawdzie sedziom przystu-
giwalo votum separatum, jednak korzystanie z tego prawa wymagato pi-
semnego uzasadnienia, ktérego sporzadzenie nasuwaé¢ moglo sedziom nie-
zawodowym — oficerom liniowym — powazne trudnosci. Zdarzaly sie
przypadki, ze sedziowie tymczasowi rezygnowali z tego prawa i podpisy-

2 AGAD, WGG, akta nr 102973, k. 62. Por. takze N. N. Polanskij, Car-
skije wojennyje sudy ..., s. 175.

43 Vide np. artykul pt. Der Justizmord der Zaren, opublikowany w szwajcar-
skim periodyku -wydawanym w jezyku niemieckim ,Beilage zum Volksrecht”,
nr 225 z dnia 15 VIII 1905 r. O procesie Kasprzaka i ocenie tego procesu liczne
artykuly zamie§cila prasa niemiecka. Szczegblne zainteresowanie prasy niemieckiej
ta sprawg wynikalo stad, ze Kasprzak byl obywatelem niemieckim. Vide ,,Z pola
walki”, nr 12 z dnia IX 1905 r.

4 Cytowane za N. N. Polanskim, Carskije wojennyje sudy..., s. 185.
O braku niezawislo$ci sedziowskiej sedzidw warszawskiego wojskowego sgdu okre-
gowego pisata prasa rewolucyjna. Vide: ,Mys$l Socjalistyczna”, nr 1 z 1907 r,,
artykul Z praktyki warszawskiego sqgdu wojennego, s. 148—152.
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wali wyrok. Ciekawy wypadek opisuje Kon. W jednej ze spraw sedzio-
wie-oficerowie liniowi nie chcieli podpisa¢ wyroku orzekajgcego kare
$mierci, uwazajac, ze nie mozna skaza¢ oskarzonego na te kare. Wtedy
sedzia zawodowy, general Koziolkin oswiadczyl: ,,W takim razie sami
napiszcie umotywowany wyrok [...]. Céz bylo robi¢ — opowiadali po6z-
niej sedziowie — my przeciez papierkéw takich redagowaé nie
umiemy [...]. Wyrok $mierci zostal podpisany’ 45,

Brak uzasadnienia wyroku oraz wywieranie nacisku na sedziéw pro-
wadzilo do skazywania oséb niewinnych, co kosztowalo ludzi wolnos¢,
a nawet zycie 6.

Wyroki sgdéw wojskowych orzekajace uniewinnienie lub uwolnienie
od odpowiedzialno$ci karnej nie gwarantowaly jeszcze oskarzonym w tych
sprawach'wolnoéci. Istniala bowiem mozliwos¢ zastosowania represji ad-
ministracyjnej w postaci zestania 4.

Wyroki wojskowych sagdéw okregowych byly pod wzgledem meryto-
rycznym ostateczne i w tym zakresie nie podlegaly kontroli. Od wyro-
kéw tych mozna byto tylko odwola¢ sie do Gléwnego Sadu Wojskowego,
ktory byt instancja kasacyjng i rozpoznawal sprawy tylko w aspekcie ich
zgodnosci z przepisami prawa. Glowny Sad Wojskowy rozpatrujac sprawy
wskutek wniesienia $rodka kasacyjnego mogt zatwierdzi¢ wyrok sgdu
pierwszej instancji lub uchyli¢ wyrok i przekaza¢ sprawe do rozpatrzenia
w innym skladzie sgdzgcym, albo zmieni¢ wyrok przez zastosowanie wia-
Sciwego przepisu materialnego prawa karnego i wymierzenia nowej kary
z tego przepisu. Orzeczenia Gléwnego Sadu Wojskowego nie podlegaly
zaskarzeniu.

Wykonanie wyroku sgdu wojskowego nastepowalo po uprawomocnie-
niu wyroku i po zatwierdzeniu go. Wyroki wojskowych sgdéw okrego-
wych podlegaly zatwierdzeniu przez general-gubernatoréw #8. W Kroéle-
stwie Polskim uprawnienia te posiadal warszawski general-gubernator.
Zatwierdzal on osobiscie wyroki warszawskiego wojskowego sadu okre-
gowego. Tylko w 1908 r. w czasie gdy dziatal w Lodzi tymczasowy sad

4 F Kon,o.c, s. 32.

46 pisat o tym ,,Czerwony Sztandar”, nr 112 z dnia 5 X 1906 r., w artykule
Zbrodnicze omylki sedziéw carskich. Autor artykulu podaje, ze sad wojskowy
w Warszawie skazal na 8 lat katorgi Jana Sabonia za zabicie straznika. Tymcza-
sem okazalo sie, ze zabdéjstwa dokonala inna osoba, ktéra napisala w tej sprawie
list do redakcji, podajgc okolicznosci zabdjstwa i stwierdzajgc, ze Sabon zostal
niewinnie skazany. To samo pismo w artykule Niewinnie skazani na $mieré¢ opi-
sywalo przypadek orzeczenia kary $mierci w stosunku do osdb, ktére nie dopuscily
sie¢ zarzuconych im przestepstw. W sprawie tej interweniowal nawet sam car
oraz gléwny prokurator wojskowy, lecz bylo juz za podZno, gdyz wyrok zostat
wykonany (,,Czerwony Sztandar”, nr 122 z dnia 14 XII 1906 r.).

47 Por. N. N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy..., s. 167.

48 Prawo zatwierdzania wszystkich wyrokow sgdéw wojskowych posiadali ge-
neral-gubernatorzy na mocy art. 19 pkt 10 przepiséw o stanie wojennym.
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wojskowy, prawo zatwierdzania wyrokow tego sgdu general Skaton prze-
kazal okresowo tymczasowemu general-gubernatorowi f.odzi, generalowi
Kaznakowowi. Przyznanie general-gubernatorom prawa zatwierdzania
wyrokéw sadow wojskowych nadawalo dziatalnosci tych sadow jeszcze
bardziej charakter bezwzglednej rozprawy z ruchem rewolucyjnym.
‘W znacznej ilosci spraw sgdy wojskowe za dzialalnosé rewolucyjng orze-
katy kary $mierci. Zycie os6b skazanych na kare $mierci lezalo wiec w re-
kach general-gubernatora, ktéry mogl zatwierdzi¢ wyrok, utrzymujac
orzeczong kare, lub jg zlagodzié.

Oprocz tych uprawnien general-gubernatorzy na mocy art. 1401 woj-
skowego kodeksu sagdowego posiadali prawo nienadawania biegu skardze
rewizyjnej, jezeli bylo to uzasadnione wzgledami bezpieczenstwa pan-
stwowego. Warszawski generat-gubernator Skaton szeroko korzystal
z prawa powstrzymywania skargi kasacyjnej skazanego lub jego obroncy.
Swiadezg o tym liczne jego decyzje znajdujgce sie w aktach spraw sa-
dowych. I tak w sprawie Wladystawa Piekarskiego skazanego na kare
$mierci matka skazanego wniosta do warszawskiego general-gubernatora
prosbe o ponowne rozpoznanie sprawy, stwierdzajac, ze wyrok skazujacy
zostal wydany bezpodstawnie. Stosownie do przepiséw postepowania kar-
nego tego rodzaju prosbe nalezalo potraktowaé¢ jako skarge kasacyjna.
Skaton zatwierdzil wyrok sgdu, zmieniajac jednak kare $mierci na 20 lat
katorgi, a petentke zawiadomiono, ze prosba jej nie zostata uwzgledniona
wobec uprawomocnienia si¢ wyroku 4, Przypadkéw tego rodzaju bytlo
duzo 3,

Wskutek nieustannych wystgpien rewolucyjnych uzasadniano wstrzy-
mywanie skarg kasacyjnych wzgledami bezpieczenstwa panstwowego.
Nadanie skardze kasacyjnej biegu odwlekato bowiem wykonanie wyroku,
a takze moglo spowodowaé uchylenie orzeczenia sgdu i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto postepowanie kasacyjne
trwato dtugo. Ilos¢ spraw wplywajacych do Gtéwnego Sgdu Wojskowego
byta duza, gdyz sad ten byl wlasciwy dla calego imperium. Wszystko to
ostabialo represyjng role sadéw wojskowych. W tym stanie rzeczy gene-
rat-gubernator czesto zamiast nada¢ bieg skardze kasacyjnej nieznacznie
lagodzit wyrok zatwierdzajgc go. Czesto takze zatwierdzat Skalon wyroki
skazujgce na kare S$mierci bez lagodzenia kary 5.

Te uprawnienia general-gubernatora stwarzaly sytuacje, w ktdrej nie
sad wojskowy, lecz general-gubernator decydowal o wysokosci kary

49 AGAD, WGG, teczka nr 108135, akta 39, k. 9, 11, 12, 19,

5 Vide. AGAD, WGG, teczka nr 108135, akta nr la, b, 17, 18—21, akta nr 10,
k. 14, 16 i 18, teczka nr 108143, akta nr 92, k. 15 i 16 oraz akta nr 144, k. 8—10.

51 Tak np. w sprawie skazanego na kare $mierci Kolasy skarga kasacyjna
i proSba o wznowienie postepowania nie zostaly uwzglednione, a decyzje swojg ge-
nerat Skalon zamie$cil odrecznie na tej prosbie. Vide AGAD, WGG, teczka nr
108138, akta nr 200, k. 10. Vide takze k. 11, 13 i 15.
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i losach skazanego. Na takg lub inng decyzje powzieta przez general-
-gubernatora w przedmiocie nadania biegu skardze kasacyjnej lub za-
twierdzenia wyroku ze zlagodzeniém orzeczonej kary lub tez bez ztago-
dzenia wplywalo wiele réznych czynnikéw, nie zawsze mozliwych do
wyjasnienia. Tak w sprawie Ernesta Chajlo, skazanego wyrokiem war-
szawskiego wojskowego sgdu okregowego na kare Smierci, juz po upra-
womocnieniu sie wyroku general Skalon wstrzymal jego wykonanie,
zawiadamiajgc gléwnego prokuratora wojskowego, ze skazany zasluguje
na ulaskawienie. Pézniej jednak z niewiadomych przyczyn zmienil zda-
nie i polecil wyrok ten wykonaé¢. W notatce do sztabu cytadeli war-
szawskiej (organ wydajgcy m. in. zarzgdzenia w przedmiocie wykonywa-
nia kar $mierci orzeczonych przez warszawski wojskowy sad okregowy)
Skalon odrecznie pisal: ,,Moje ustne polecenie o wstrzymaniu wykonania
kary $mierci w stosunku do Ernesta Chajlo odwotuje” 2. W innym przy-
padku Skalon pisal do ministra spraw wewnetrznych, ze skazany za-
stuguje na ulaskawienie i zamienit kare Smierci na katorge .

Prawo general-gubernatora w przedmiocie decydowania o nadaniu lub
nie nadaniu biegu skardze kasacyjnej powodowalo, ze w gruncie rzeczy
jego decyzje konkurowaly z rolg Gléwnego Sgdu Wojskowego. Poza tym
to uprawnienie mialo jeszcze jeden aspekt. Korzystajac z niego general-
-gubernator mogt ostania¢ naduzycia sadéw wojskowych oraz organow
Sledczych i dochodzeniowych. Jezeli pogwalcenia prawa przez organy
$ledcze lub dochodzeniowe albo przez sgd kompromitowaly dzialalnos$é
organdéw S$cigania, to general-gubernator nie nadajgc skardze kasacyjnej
dalszego biegu unikal publicznego skandalu. Postepowa opinia publiczna
w Rosji i za granicg ostro bowiem reagowala wobec faktéow bezprawia
i samowoli w dzialalnosSci organow carskich. Skarga kasacyjna nieraz
ujawniala istote dzialalnosci sadu wojskowego, organdéw carskiej policji,
prokuratury i sledztwa.

W Krolestwie Polskim szczegdlng samowolg i okrucienstwem wsta-
wili sie general-gubernator Skalon i tymczasowy generat-gubernator
16dzki general Kaznakow 3¢. Np. w sprawie skazanych Bartosikéw Kazna-
kow by! usilnie proszony o ztagodzenie wyroku przez obroncéw i ksiezy,
ktorzy dowodzili mu, Ze zaszla fatalna omylka sadowa. General Kazna-
kow odpowiedzial: ,Zaliz panowie nie wiecie po co przyjechalem do
}.0dzi? Przyjechalem wprowadzi¢ porzadek, a jezeli podajecie panowie

52 Vide AGAD, WGG, teczka nr 108143, akta nr 118, k. 16.

53 AGAD, WGG, teczka nr 104408, k. 120 i 124 (sprawa Emila Jarkowskiego).

34 W czasie gdy na terenie fodzi dzialat tymczasowy sgd wojskowy (1908 r.),
general Skalon uprawnienia w zakresie zatwierdzania wyrokéw tego sgdu prze-
kazal tymczasowemu general-gubernatorowi ZXodzi, generalowi Kaznakowowi.
O swoich decyzjach Kaznakow obowigzany byl zawiadamia¢ Skalona. Vide AGAD,
WGG, teczka nr 108143, akta nr 125, k. 6; nr 130, k. 19; nr 134, k. 7; nr 136, k. 7;
nr 137, k. 10.
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prosbe [o zlagodzenie wyroku — J.M.], to znaczy, ze sami z wrogami
porzadku jestescie w lgcznosci duchowej”. Potem na uporczywe prosby
o przyjecie podania dodal: ,Dobrze, przyjme prosbe, skoroscie juz ja
napisali, ale daje na to stowo honoru, ze jej czyta¢ nie bede” 5,

Gloéwng kategorie spraw, ktére byly rozpoznawane przez sgd war-
szawskiego okregu wojskowego, stanowily sprawy polityczne. Zdarzaly
sie jednak przypadki, ze do sgdu trafialy sprawy bandyckich napadow,
zabojstw, rabunkéw itp. Ta kategoria przestepstw pospolitych nie byla
liczna. Uzasadnieniem wlasciwosci sgdow wojskowych w sprawach o te
czyny byl fakt, ze godzily one nieraz bezposSrednio w niektére organy
panstwowe. NajczeSciej wigzalo sie to ze stawianiem przez przestepcow
kryminalnych oporu funkcjonariuszom policji i wojska. Momentem de-
cydujagcym o wiasciwosci sgdu wojskowego byl czynny i zbrojny opér
stawiany organom policji.

W okresie rewolucji 1905—1907 r. burzuazyjna prasa zarzucala, ze
rewolucyjne wystgpienia proletariatu sg pospolitym bandytyzmem. Czy-
nita to szczegdlnie endecja i ugrupowania konserwatywno-katolickie.
»,Dzwon Polski” w numerze z dnia 16 X 1906 r. donosit, ze socjaldemo-
kracja polska dopuszcza sie napadéw rabunkowych i bandytyzmu.
W zwigzku z tym artykulem ,,Dzwonu” Zarzgd Giéwny SDKPiL. wydat
specjalne oSwiadczenie, stwierdzajace, ze dzialalno$¢ socjaldemokracji nie
ma mnic wspdlnego z bandytyzmem %, Réwniez ,,Slowo” w publikacji Zza
kulis Bundu glosilo, ze Bund jest organizacjg bandycks 7.

W rzeczywistosci bandytyzm byt ostro zwalczany przez partie rewo-
lucyjne %8. Zdarzaly sie jednak przypadki, ktore znalazly odbicie w twor-
czo$ci piewcy rewolucji 1905 r. — Andrzeja Struga. Twierdzit on, ze nie-
ktérzy czlonkowie organizacji bojowych PPS oraz czlonkowie organizacji
anarchistycznych w dobie spadku fali rewolucyjnej staczali sie do po-
ziomu pospolitych przestepcéw, dokonujgc w szczegdlnosci napadéw ban-
dyckich. Swiadczg o tym réwniez wyroki sgdu warszawskiego okregu
wojskowego, wydane zwlaszcza w 1907 i 1908 r.

Badajgc dzialalno$¢ warszawskiego wojskowego sadu okregowego
w latach 1905—1909, trudno jest nieraz ustali¢, jaki w rzeczywistosci
charakter miato przestepstwo, ktérego sprawca zostal skazany wyrokiem
tego sgdu. Sad nie zawsze ustalal pobudki dzialania sprawcéw, a prze-
pisy prawa materialnego, na podstawie ktérych skazywano sprawcéw,
mogly Swiadczy¢, ze zostalo popelnione zaréwno przestepstwo polityczne,
jak 1 pospolite. Jak wiadomo, dzialalnos¢ organizacji bojowych PPS

3 F, Kon, o. C., s. 121.
56  Dzwon Polski” z dnia 16 X 1906 r. i ,,Czerwony Sztandar”, nr 116 z dnia
18 X 1906 r.
57 Stowo” z dnia 20 X 1906 r.
% ,,Czerwony Sztandar”, nr 58 z dnia 14 III 1906 r. i nr 108 z dnia 3 IX
1906 r. w artykule Bandytyzm a rewolucja.
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i anarchistéw wyrazala sie m. in. w aktach terroru wobec urzednikéw
panstwowych, policjantéw, zolnierzy oraz napadach na rézne instytucie
w celu zdobycia $Srodkéw finansowych niezbednych dla organizacji. Czyny
te zewnetrznie mogly mieé¢ charakter przestepstw pospolitych, chociaz
w istocie byly to przestepstwa polityczne.

W r. 1905, w pierwszym roku rewolucyjnych wystapien antvcarsklch
dzialalnosé warszawskiego wojskowego sgdu okregowego nie przybrala
szerokiego rozmachu. W okresie tym carat stosowal  przede wszystkim
terror pozasgdowy, uzywajgc do dlawienia wystgpien mas ludowych
policji i wojska. Dzialalnosé sgdownictwa wojskowego speilniatla w tym
czasie role niejako positkowg. Wynikato to réwniez z faktu, ze stan wo-
jenny — gléwna podstawa przekazywania oséb cywilnych jurysdykeji
sadownictwa wojskowego — zostal wprowadzony na terenie catego Kro-
lestwa Polskiego w koncu 1905 r. Dopiero od 1906 r. dziatalno$¢ war-
szawskiego wojskowego sgdu okregowego zaczela przybieraé szerokie roz-
miary. Szybko wzrastala ilo§¢ spraw rozpoznawanych przez ten sgd —
masowe wystgpienia antycarskie ,,dostarczaly’” ich coraz to wiecej.

Rok 1907 byl rokiem koncowym fali rewolucyjnej. Od 1908 r. roz-
poczal sie okres tzw. reakcji stolypinowskiej, okres odwetu rzgadu car-
skiego za targniecie si¢ na samowladztwo carskie. W tymze 1908 r. row-
niez warszawski wojskowy sad okregowy wzmodgl swojg dzialalno$é. Rok
ten byl rekordowy pod wzgledem liczby oséb przekazanych wtasciwosci
tego sgdu. W tym tez roku sgd warszawskiego okregu wojskowego wydat
najwiecej wyrokow orzekajgcych kare Smierci i kare diugoletniej ka-
torgi. W dniu 11 X 1908 r. w wiekszosci miejscowosci Kroélestwa Pol-
skiego zostal zniesiony stan wojenny, a na jego miejsce wprowadzono
stan wzmocnionej lub stan nadzwyczajnej ochrony. Jednak zniesienie
stanu wojennego poczatkowo nie zmniejszylo ilosci proceséw sgdowych
przed warszawskim wojskowym sgdem okregowym. Spadek liczby spraw
kierowanych do tego sadu nastgpil w 1909 r. — ostatnim roku nasilonej
represji sgdowej w stosunku do uczestnikow rewolucyjnych wydarzen.
Lata nastepne tylko sporadycznie przynosily sprawy, ktére rozpoznawat
warszawski wojskowy sad okregowy.

Zakonczenie dzialalnosci sgdownictwa wojskowego w stosunku do
uczestnikéw rewolucji lat 1905—1907 nie oznaczalo ustania $cigania ich
w drodze sagdowej. Od 1910 r. sprawy os6b prowadzacych rewolucyjng
dzialalno$¢ i os6b biorgcych udzial w jakichkolwiek wystgpieniach anty-
carskich zaczely rozpoznawaé sgdy powszechne zwyczajne lub specjalne.

Ogromne rozmiary ruchu rewolucyjnego w Krolestwie Polskim i za-
angazowanie w tym ruchu duzej liczby os6b spowodowaly, iz organy
Sledcze i sgdowe nie potrafily w ciggu kilku najblizszych lat po upadku
rewolucji zakonczyé wszystkich spraw. Sledztwa w sprawach o udzial
w ruchu rewolucyjnym trwaty az do wybuchu pierwszej wojny Swiato-
wej. Zniesienie wlasciwosci sagdownictwa wojskowego spowodowalo ko-
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nieczno$é utworzenia w Kroélestwie Polskim specjalnych kolegiéow sado-
wych wlasciwych w sprawach o .przestepstwa polityczne. W 1910 r. utwo-
rzono Specjalng Sekcje Warszawskiej Izby Sadowej 582 (Osoboje Prisust-
wije Warszawskoj Sudiebrnoj Pataty), ktéra rozpoznawala sprawy oséb
biorgcych udzial w rewolucyjnych wystapieniach lat 1905—1907. Dzia-
lala ona az do 1914 r.5®

Na podstawie dostepnych materiatéw archiwalnych oraz innych dostep-
nych materialéw dotyczacych przebiegu rewolucji 1905—1907 r. w Kré-
lestwie Polskim nie mozna ustali¢ dokladnie w aspekcie statystycznym
dzialalno$ci warszawskiego wojskowego sadu okregowego. Zrédla archi-
walne znajdujace sie w Polsce nie zawierajg catosci materialéw dotycza-
cych dzialalnosci tego sgdu. Wsréd materialéw archiwalnych nie ma
repertoriow warszawskiego wojskowego sgdu okregowego, na podstawie
ktérych mozna by ustali¢é w pelni interesujgce nas liczby. Istniejacy ma-
terial jest wiec niekompletny. Roéwniez Zrodla radzieckie nie dysponujg
pelnymi materialami dotyczacymi dzialalno$ci warszawskiego wojsko-
wego sadu okregowego w latach 1905—1909. Niemniej opierajac sie na
dostepnych materiatach Archiwum Glé6wnego Akt Dawnych w Warszawie
sprobujemy przedstawié w dostepnym — a wiec niepelnym aspekcie sta-
tvstycznych danych — dzialalnosé warszawskiego wojskowego sadu okre-
gowego w latach 1905—1909. Dane te pozwolg na wyrobienie przynaj-
mniej ogoélnego obrazu roli, jakg sad ten speinit w procesie rozprawy ca-
ratu z rewolucyjnym ruchem robotniczym na terenie Krolestwa Pol-

skiego.
W latach 1905—1909 do warszawskiego wojskowego sadu okregowego
skierowano — wedlug posiadanych niekompletnych danych — Ilgcznie

sprawy karne przeciwko 2390 osobom. Osoby te zostaly oddane pod sad
przez warszawskiego general-gubernatora lub podleglych mu tymeczaso-
wych general-gubernator6w. W liczbie tej mieszczg sie oprécz osob
cywilnych takze zolnierze, oskarzeni gléwnie o przynalezno$é¢ do rewo-
lucyjnych organizacji wojskowych; liczba Zzolnierzy byta jednak nie-
duza. Sposrod tych 2390 os6b uniewinnione zostaly 643 osoby. W sto-
sunku do trzech oséb postepowanie zostalo umorzone ze wzgledu na

58a Jzba Sgdowa byla organem sgdowym wprowadzonym przez reforme sadowsa
z 1864 r. Izba Sgdowa byla w zasadzie sgdem apelacyjnym w stosunku do sgdéw
okregowych (okruznyje sudy). Dla niektérych kategorii spraw, a przede wszystkim
dla spraw o przestepstwa polityczne, Izba Sgdowa byla sgdem pierwszej instancji.
Sprawy o przestepstwa polityczne byly rozpoznawane przez izby sgdowe z udzia-
lem przysieglych (sostawnych priedstawitielej).- Izby sgdowe byly tworzone po
jednej dla kilku guberni. Od orzeczen Izby Sgdowej skargi kasacyjne wnosilo
sie do Senatu, ktéry w systemie sgdowym Rosji carskiej byl instancjg kasacyjng
dla calego sgdownictwa.

5 W dekumentach archiwalnych znajdujg sie odpisy aktéw oskarzenia kie-
rowanych do tej sekcji jeszcze w 1914 r. Vide Archiwum ZHP przy KC PZPR,
syng. 305/1V/12, 13 i 14 oraz 305/I11/14, 15 i 16.
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chorobe psychiczng, a w stosunku do 180 os6b brak jest danych co do
sposobu rozstrzygniecia sprawy. Wyroki skazujgce zapadly w stosunku
do 1564 oséb. Sposrod ogélnej liczby wyrokow skazujacych wyroki orzeka-
jace kare $mierci wydano na 750 oséb. Na inne kary skazano 814 osob,
w tym na kare katorgi 574 osoby. Orzeczona wobec 750 os6b kara
Smierci zostala wykonana na 214 osobach. Kare $mierci zmieniono
382 osobom na inne kary, gléwnie na dlugoletnig katorge; nie wiadomo
natomiast, co sie stalo z karg $mierci orzeczong wobec 154 osob.

Wyroki orzekajgce kare Smierci w stosunku do wszystkich wyrokow
skazujgcych wynoszg 47,9%e. Wykonane wyroki $mierci stanowia nato-
miast 13,690 wszystkich wyrokow skazujacych i 28,50 wyrokéw orze-
kajacych kare Smierci. A oto jak przedstawia sie ta sprawa w poszcze-
gélnych latach.

W 1906 r. oddano pod sgd wojskowy lgcznie 244 osoby. Z tej liczby
sagd wydat wyroki skazujace w stosunku do 182 oséb, a uniewinniajgce
62 osoby. Kare $mierci orzeczono wobec 82 os6b; na katorge skazano
78 os6b. Kare Smierci wykonano na 38 osobach zamieniono 31 osobom;
nie wiadomo co sie stalo z karg $mierci orzeczong w stosunku do 13 oséb.
Wyroki orzekajace kare smierci stanowig 4590 wszystkich wyrokow ska-
zujacych, za$ wyroki, na podstawie ktérych kara Smierci zostala wyko-
nana, stanowig 20% wszystkich wyrokéw skazujgcych.

W 1907 r. sad rozpoznal sprawy 750 oséb. Sad skazal 442 osoby, unie-
winnil 326, a w stosunku do dwdéch oséb umorzy! postepowanie. Na kare
Smierci skazano 215 osbéb, a na kare katorgi 178 osob. Orzeczong kare
$mierci wykonano w stosunku do 43 osob, zamieniono 128 osobom; brak
danych o losie 44 oséb skazanych na te kare. Wyroki orzekajgce kare
sSmierci stanowig 48,6%0 wszystkich wyrokow skazujgcych. Wykonane
wyroki orzekajgce kare $mierci stanowig natomiast 9,7%/0 wszystkich wy-
rokéw skazujgecych wydanych w tym roku.

W r. 1908 pod sad oddano 916 oséb. Sad skazal 735 o0s6b, uniewinnit
180, a wobec jednej osoby umorzyt postepowanie karne. Na kare $mierci
sgd skazal 381 osdb, a na kare katorgi — 238 os6b. Kare $mierci wyko-
nano na 116 osobach, zamieniono 170 osobom, a nie ma danych o losach
95 0s6b skazanych na te kare. Wyroki orzekajgce kare Smierci stanowiag
51,800 wszystkich wyrokéw skazujgcych; 15,79 wszystkich wyrokow
skazujgcych stanowia wyroki na podstawie ktoérych kara $mierci zostala
wykonana.

Statystyka 1909 r. jest najbardziej niekompletna. W roku tym wedlug
posiadanych danych pod sgd wojskowy oddano 480 oséb. Skazano 225
0s6b, uniewinniono 85 os6b; nie wiadomo natomiast, jakie wyroki za-
padly wobec 180 os6b (sa tylko dane, ze osoby te zostaly oddane pod
sad warszawskiego okregu wojskowego). Na kare S$mierci w tym roku
skazano 72 osoby; katorge orzeczono 88 osobom. Kare $mierci wykonano
w stosunku do 18 oséb, a zamieniono jg na katorge 57 osobom. Wyroki

15 Czasopismo Prawno-Historyczne
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orzekajace kare S$mierci stanowig 32%¢ wszystkich wydanych wyrokéw
skazujgcych, natomiast wyroki orzekajace kare Smierci, ktére zostaly
wykonane, stanowig 7,6%0 wszystkich wyrokéw skazujacych.

Z powyzszych danych wynika, ze najwyzszy odsetek oséb skazanych
na kare Smierci przypada mna 1908 r. (51,8%), podczas gdy najwyzszy
odsetek wykonanych kar $mierci mial miejsce w 1906 r. (az 20,8%
wszystkich wyrokéw skazujacych wydanych w tym roku) .

Duza ilos¢ wyrokéw Smierci budzita oburzenie wsréod szerokich warstw
spoteczenstwa. Publicystyka prawnicza krytykowala ten stan rzeczy,
wykazujgc przede wszystkim, ze kara $mierci jest nichumanitarna. W ty-
godniku ,,Prawo” adwokat Gutman w artykule po§wieconym temu proble-
mowi, ustosunkowujgc sie do wyrokéw orzekajgcych kare smierci kryty-
kowal decyzje general-gubernatoréw w przedmiocie nienadawania biegu
skargom kasacyjnym i prosbom o ulaskawienie. Potepial on masowo orze-
kang kare Smierci. W zakonczeniu artykulu za$ pisal: ,,Jezeli ekspedycje
karne dzialajg bezprawnie, to kazdy wie, jaka jest cena tej dziatalnosci
i spoteczenstwo nalezycie ocenia to nieszczesScie. Lecz tam zabijajg ludzi
nie zaslaniajgc sie przepisami prawa. Natomiast tu [chodzi o kary $Smierci
crzekane przez sady wojskowe — J. M.] uroczyscie zawiadamia sie spo-
leczenstwo, ze jaki§ rosyjski obywatel zostal stracony z zachowaniem
catego majestatu prawa” 61,

Carat krwawo rozprawial sie z uczestnikami rewolucyjnych wystapien
lat 1905—1907 w Krélestwie Polskim. Niemalg role w tej rozprawie
odegral warszawski wojskowy sgd okregowy. Nie chodzilo mu o wy-
miar sprawiedliwos$ci, lecz o udzial w zdlawieniu rewoluciji.

Powolanie sadéw polowych do walki z rewolucyjnym ruchem robot-
niczym nastgpito na podstawie przepiséw z dnia 19 VIII 1906 r. o sgdach
wojenno-polowych (2akon o wojenno-polewych sudach)®. Przepisy te
zostaly zatwierdzone przez cara i mabraly mocy obowigzujacej od dnia
28 VIII 1906 r. Wydanie w 1906 r. przepisdéw o sgdach polowych stalo
sie mozliwe wskutek rozpedzenia przez cara I Dumy Panstwowej, bo-

% Statystyka dziatalno$ci sgdowmictwa wojskowego zajmowali sie liczni auto-
rzy. Byla to jednak statystyka obejmujgca rézne okresy i rozne czesci terytorium
imperium rosyjskiego. Warto wymienié m. in. nastepujgce publikacje: F. Kon,
0. c., s. 65—105; ,,Gazeta Sgdowa Warszawska”, nr 50 z 15 XII 1906 r.; nr 37
z 14 IX 1907 r.; nr 40 z 5 X 1907 r.; nr 35 z 21 VIII 1908 r.; nr 52 z 26 XII 1908 r.;
nr 21z 22 V 1909 r.; nr 38 z 18 IX 1909 r.; nr 49 z 11 XII 1909 r.; N. N. Polan-
skij, Carskije wojennyje sudy..., s. 33—42; Rewolucja 1905—1907 r. w ZLatwii.
Dokumenty i materialy, s. 428; M. Mogilanskij, Smiertnyje kazni w 1908 g.
,Prawo”, nr 52 z 31 XII 1908 r.; Smiertnyje kazni 1909 g., ,Prawo”, nr 52
z 25 XII 1909 r.

81 W. J. Gutman, Jeszczo po powodu $miertelnych prigoworow, ,Prawo”,
nr 8 z dnia 26 II 1906 r.

62 Przepisy o sadach polowych zostaly ogloszone w zbiorze prawa: Polnoje
Sobranije Zakonow Rossijskoj Impierii, t. XXVI, 1906, S. Pietierburg 1908.
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wiem zgodnie z przepisami ustaw zasadniczych cesarstwa z dnia 23 IV
1906 r. zadna ustawa nie mogla wej$¢ w zycie bez zgody Rady Panstwa
i Dumy Panstwowej. Wydanie przepisow o sadach polowych nastgpilo
przeto z naruszeniem ustaw zasadniczych.

Przepisy o sadach polowych, tworzgce podstawe dzialalnosci tych sa-
doéw, nie zapoczatkowaly dzialalnosci sgdownictwa polowego w walce z re-
wolucyjnym ruchem robotniczym.

Dane o dzialaniu sadéw polowych przed wydaniem przepiséw
z 19 VIII 1906 r. znajdujg sie w materialach archiwalnych. Jak podaje
Polanskij, w materiatach archiwalnych moskiewskiej ochrany znajduja
sie §lady dzialania sgdéw polowych. Sg to kartki papieru, na ktérych
zostalo wpisane nazwisko i imig¢ zatrzymanego, rodzaj popelnionego przez
niego czynu oraz wymierzona kara — kara Smierci, co dla skroécenia
oznaczato sie krzyzykiem 6. O dziatalnoSci sgdéw polowych jeszcze przed
wydaniem przepiséw o nich wspomina réwniez Czchikwadze. Pisze on
m. in.:r,,Juz w czasie dlawienia powstania grudniowego [zbrojne powsta-
nie w Moskwie w grudniu 1905 r. — J.M.], zostaly wprowadzone woj-
skowe sgdy polowe, ktére mialy obowigzek zakonczy¢ sprawe w ciggu
48 godzin. Wyroki tych sagdéw nie podlegaly zaskarzeniu i byly natych-
miast, a najp6zniej w ciggu jednej doby, wykonywane” 64,

Na terenie Kroélestwa Polskiego przed wydaniem przepiséw o sgdach
polowych mnie spotykamy sie z dzialalnoscig tych sadow. Odzywaly sie
jednak glosy ‘domagajgce sie¢ wprowadzenia na terenie Kroélestwa Pol-
skiego sgdownictwa polowego. Swiadczy o tym pismo pelnigcego obo-
wigzki gubernatora suwalskiego Strelmouchowa z dnia 23 XII 1905 r.
Przedstawiajac ogélng sytuacje w guberni suwalskiej stwierdzil on, ze
srodki represji, jakie mozna stoSowa¢ na podstawie przepiséw o stanie
wojennym (areszt, zestanie, oddanie pod sad wojskowy), sg niewystar-
czajgce. W zwigzku z tym postulowal wprowadzenie jako $rodka represji
sadéw polowych i to nie tylko w stosunku do oséb stawiajgcych zbrojny
opor, lecz do wszystkich rewolucjonistéw 85,

Art. T przepisow o sadach polowych stanowit: ,Na podstawie art. 87
ustaw zasadniczych w redakeji z 1906 r., w miejscowo$ciach, w ktérych
ogloszono stan wojenny lub stan nadzwyczajnej ochrony, generat-guber-
natorzy [...] majg w przypadku gdy dokonanie przestepstwa przez osobe
cywilng jest na tyle oczywiste, ze nie zachodzi koniecznosé przeprowa-
dzenia S$ledztwa — przekazaé¢ podejrzanego sgdowi wojenno-polowemu,
ktéry stosuje w odpowiednich przypadkach kary okres§lone w przepi-
sach przewidzianych na czas wojny, w celu sgdzenia go zgodnie z okres-
lonymi nizej zasadami:

88 N. N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy..., s. 192,

6 W. M. Czchikwadze, Sowetskoje wojenno ugolownoje prawo, Moskwa
1948, s. 55. :

% AGAD, WGG, akta nr 103859, k. 17—22.

16*
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1. sgd wojenno-polowy powoluje — na zgdanie general-gubernatora
w miejscowosciach przez niego wskazanych — dowoddca garnizonu, od-
dzialu albo portu, w .skladzie przewodniczgcego i czterech czlonkéw,
sposréd oficeréw wojsk lgdowych lub marynarki wojennej;

2. zgdanie general-gubernatora [...] powinno mnastapi¢ bezposrednio
po dokonaniu przestepstwa, w miare mozliwosci w ciggu jednej doby;
W zgdaniu wymienia sie osobe podejrzanego oraz przedmiot oskarzenia;

3. sad natychmiast przystepuje do rozpoznania sprawy i konczy te
sprawe w terminie nie dtuzszym niz dwa dni;

4. rozpoznanie sprawy odbywa sie przy drzwiach zamknietych na za-
sadach okreslonych w czesci 1V, dzial III rozdzial 5 wojskowego kodeksu
sgdowego; '

5. wyrok po ogloszeniu natychmiast nabiera mocy prawnej i nie-
zwlocznie [podkr. moje — J. M.] — a w kazdym badz razie nie
dluzej niz w ciggu jednego dnia — podlega wykonaniu na polecenie
os6b wymienionych w pkt 1 [general-gubernatora, gléwnodowodzgcego
lub os6b posiadajgcych ich uprawnienia — J. M.]”.

Art. II zobowigzywal ministréw wojny i marynarki do opracowania
i przedstawienia carowi do zatwierdzenia analogicznych przepiséw o sg-
dach polowych dla zomierzy wojsk ladowych i marynarki wojennej.

Zgodnie z przepisami o sagdach polowych mogly one by¢ tworzone tylko
w miejscowosciach, w ktérych obowigzywal stan wojenny albo stan
wzmocnionej lub nadzwyczajnej ochrony. W okresie, w ktérym obowig-
zywaly przepisy o sgdach polowych na terenie Kroélestwa Polskiego,
istnial stan wojenny. W Kroélestwie Polskim sady polowe byly tworzone
na podstawie decyzji warszawskiego general-gubernatora lub tymczaso-
wych general-gubernatoréw. Sady poldwe nie byly organami statymi,
lecz powolywanymi do rozpoznania jednej lub kilku spraw. Po rozpozna-
niu tych spraw sad ulegal rozwigzaniu. Sad skladal sie z pieciu ofice-
row liniowych, nie posiadajgcych kwalifikacji sedziowskich. Do sadu ofi-
ceré6w wyznaczal — wedlug swego uznania — dowddca garnizonu lub
oddzialu wojskowego wlasciwy miejscowo, ze wzgledu na miejsce po-
pelnienia przestepstwa. Spelnianie funkcji sedziowskich bylo obowigz-
kiem stuzbowym. Wszystko to stwarzalo mozliwosci wyznaczania do s3-
déw polowych oficeréw wrogo nastawionych do rewolucyjnych wyda-
rzen. W takim skladzie sady polowe nie mogly by¢ niezawiste. Nieznajo-
mos¢ przepiséw i instytucji prawa karnego materialnego, a takze pro-
cesowego przez sedziow sadu polowego, prowadzilty do daleko posu-
nigtej dowolnosci w zakresie kwalifikacji przestepstwa i ustalaniu winy
sprawcy, a takze do powazinych pomylek sgdowych oraz tzw. mordow
sagdowych. »

Przepisy o sagdach polowych nie normowaly zasad i trybu postepowa-
nia przed tymi sgdami. Sgdy polowe miaty stosowaé odpowiednie prze-
pisy wojskowego kodeksu sgdowego nmormujgce postepowanie przed sa-
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dami wojskowymi w czasie wojny (chodzilo o zasady postepowania przed
sgdami putkowymi). W rzeczywistosci w postepowaniu przed sgdami po-
lowymi nie obowigzywaly zadne zasady; postepowanie toczylo sie w do-
wolnej formie. Dowolno$¢ formy postepowania wynikala przede wszyst-
kim z faktu, ze celem tego sgdownictwa byla bezwzgledna rozprawa
z uczestnikand rewolucyjnych wydarzen.

Przepisy o sgdach polowych nie normowaly réwniez wlasciwosci rze-
czowej tych sagdéw. Oznaczato to, iz do sadéw polowych mogla byé skie-
rowana sprawa o kazde przestepstwo niezaleznie od jego charakteru.
Praktycznie do sgdéw polowych kierowano sprawy o przestepstwa poli-
tyczne, a zwlaszcza sprawy o zbrojny opér organom carskim oraz o prze-
stepstwa godzgce bezposrednio w carski ustréj i jego organy. Warun-
kiem formalnym oddania sprawcy pod sgd polowy bylo dopuszczenie sie
przestepstwa w takich okolicznosciach, w ktorych bylo ono na tyle
oczywiste, iz nie zachodzila potrzeba przeprowadzania $ledztwa. Powyz-
szy warunek mial bardzo charakterystyczng wymowe. Oceny ,,0czywisto-
$ci przestepstwa’” mial dokonywaé organ administracyjny (general-guber-
nator i podlegle mu organy policyjne). Powierzenie organowi administra-
cyjnemu dokonywania oceny ,oczywistosci przestepstwa” oznaczalo, iz
organ ten decydowal o winie sprawcy, co zgodnie z ogélnymi zasadami
procesu karnego, mégt uczynié tylko sad.

Przepisy o sadach polowych nie wyjas$nialy, co nalezy rozumieé¢ przez
»oczywisto$¢ przestepstwa nie wymagajgca przeprowadzenia $ledztwa’.
Taki stan rzeczy powodowal, ze zasadnicze czynno$ci procesowe — po-
stepowanie dowodowe — majgce na celu ustalenie, czy czyn zawiera zna-
miona przestepstwa (i jakiego przestepstwa) oraz czy osoba, ktérej za-
rzuca sie popelnienie tego przestepstwa, w rzeczywistosci dopuscita sie
go, mialy byé przeprowadzcne juz w stadium poprzedzajacym oddanie
sprawy pod sgd polowy. Z tego wynika, ze rola sgdu polowego polegala
nie na ustaleniu winy sprawcy i wymierzeniu mu odpowiedniej kary
w razie uznania go winnym inkryminowanego mu przestepstwa, lecz na
wymierzeniu kary, bez ustalenia, czy sprawca jest winny. Bo prze-
ciez, jezeli oddanie pod sad polowy moglo nastgpi¢ dopiero wtedy, gdy
fakt dopuszczenia sie przestepstwa przez okreslong osobe byt oczywisty —
to tym samym przesgdzalo sie wine sprawcy, a sad wymierzal kare, kon-
kretyzujgc rodzaj przestepstwa, za ktére sprawce skazywalt. W prak-
tyce sady polowe niemal zawsze stosowaly art. 279 wojskowego kodeksu
karnego z 1869 r., przewidujacy wylgcznie kare $mierci. Obowigzek sto-
sowania art. 279 wojskowego kodeksu karnego, wynikajgcy z przepiséow
o sadach polowych, przekreslal praktycznie role sagdu w zakresie wy-
boru rodzaju i wymiaru kary, gdyz przepis ten przewidywat tylko jeden
rodzaj kary — kare $mierci. Poniewaz przepisy o sgdach polowych nie
wymagaly zatrzymania sprawcy in flagranti, w wiekszosci spraw odda-
nie pod sad polowy nastepowalo w tych przypadkach, gdy istnialo tylko
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podejrzenie o popemlieniu przestepstwa. W tych warunkach zda-
rzato sie, ze pod sad polowy oddawano osoby, ktére nie popelnity nie
tylko zarzucanego przestepstwa, lecz zadnego przestepstwa.

Formalnie o oddaniu pod sad polowy decydowal w Krolestwie Pol-
skim warszawski general-gubernator Skalon. Decyzje w tym przedmiocie
podejmowal on na podstawie material6w dostarczonych przez organy
policji. Faktycznie przeto o oddaniu pod sad polowy decydowata policja,
ktora stwierdzala zar6wno sam fakt popelnienia przestepstwa, jak i oko-
licznosé¢, iz popelnienie przestepstwa jest na tyle oczywiste, ze nie wy-
maga przeprowadzenia $ledztwa. Dzialalno$¢ policji w tych sprawach nie
podlegata zadnej kontroli, bo przeciez nie pozwalaly na to terminy prze-
widziane w przepisach o sgdach polowych. Istniala wiec mozliwo$é ni-
czym nieograniczonej samowoli i naduzyé a dzieki temu mozliwosé
likwidacji fizycznej niewygodnych oséb, z ktorymi w legalny sposéb nie
mozna byto sobie poradzié.

Polanskij przytacza wiele przykladéw, z ktorych wynika, ze podej-
rzani, w stosunku do ktérych policja stosowala tortury i wymusila przy-
znanie sie, zostali pézniej skazani przez sady polowe na kary Smierci
i straceni. Po wykonaniu wyrokéow okazywatlo sie, Ze osoby te byly czesto
niewinne i w ogole nie dopuscily sie przestepstw, za ktére zostaly ska-
zane %6, Przypadki takie zdarzaly sie réwniez na terenie Kroélestwa Pol-
skiego. Tak np. w dniu 5 X 1906 r. generat Skalon otrzymal depesze wy-
jasniajacg bezpodstawnosé skazania przez sad polowy w Czestochowie
sze$ciu robotnikéw na kare $mierci. W depeszy czytamy: ,,Wczoraj woj-
skowy sad polowy w Czestochowie skazal na kare Smierci szesciu robo-
tnikéw oskarzonych o zabranie w lesie Zydéwce 18 kopiejek. Skazani sg
niewinni. Wtasciciel fabryki i cala zaloga fabryczna o$wiadczajg, ze
w czasie napadu skazani pracowali w fabryce; widocznie zaszla pomyltka
sgdowa. Blagamy o wstrzymanie wyroku [...]” ¢7. Lgcznie z depeszg Ska-
lon otrzymal zawiadomienie o straceniu skazanych, chociaz z dowodéw
wynikalo, ze skazani rzeczywiscie byli niewinni.

Przepisy o sgdach polowych wymagaty, aby decyzja o oddaniu pod
sagd polowy byla podejmowana bezpos$srednio po dokonaniu prze-
stepstwa, w miare mozliwosci w ciggu jednej doby. Tak krétki termin
uniemozliwial dokladniejsze ustalenie okolicznosci popelnionego czynu.
Z tego wzgledu general-gubernator lub tymczasowi general-gubernatorzy
podejmowali czesto decyzje o oddaniu pod sgd polowy na podstawie te-
legraficznego meldunku organéw policji. W ten sposéb ocena, czy po-
pelienie przestepstwa jest oczywiste, byla fikcyjna, bowiem general-
-gubernator podejmujac decyzje o oddaniu pod sgd nie posiadal materia-
16w dotyczacych czynu przestepczego oraz okoliczno$ci, w jakich miat on
miejsce.

8 N.N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy..., s. 204—206.
87 AGAD, WGG, akta nr 104476, k. 4 oraz 146 i 147.
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W postepowaniu przed sgdami polowymi nie bylo ani prokuratora,
ani obroncy oskarzonego. Nie bylo takze aktu oskarzenia. Podstawg
prawng oskarzenia byla decyzja general-gubernatora o powolaniu sadu
polowego i oddaniu podejrzanego pod sgd. Oskarzony musial sie bronié
sam, nie majgc zadnych realnych mozliwo$ci obrony. O wyjasnieniu w po-
stepowaniu przed sgdem polowym okolicznosci dotyczacych czynu prze-
stepczego nie bylo mowy. Sad polowy musial natychmiast po powolaniu
go przystgpié do rozpoznania sprawy, ktérg nalezalo zakonczyé najdalej
w ciggu dwéch dni. Natozenie na sgd obowigzku natychmiastowego przy-
stapienia do rozpoznania sprawy wykluczalo praktycznie mozliwosé zapo-
znania sie czlonkoéw sadu ze sprawag, z zarzuconym sprawcy czynem i do-
wodami. Brak stadium przygotowawczego do rozprawy, w czasie ktorego
sad zapoznaje sie z materialami sprawy, zmuszal sedziéw do zapoznania
sie ze sprawg dopiero w czasie rozprawy. _

Rozprawa przed sgdem polowym odbywala sie z wylgczeniem jawno-
$ci. Polegala ona na zapoznaniu sie¢ sgdu z przedmiotem oskarzenia, prze-
stuchaniu oskarzonego oraz jezeli byli wzywani — S$wiadkow.
W ogromnej wigkszosci spraw $wiadkami byli funkcjonariusze lub agenci
policji. Sady polowe opieraly wyroki skazujace badz na wyjasnieniach
oskarzonych wymuszonych uprzednio przez policje, badZz na zeznaniach
$wiadkow. Sgd nie miat obowigzku wzywaé¢ $wiadkéw obrony, zwlaszcza
jezeli zamieszkiwali w innej miejscowosci niz fa, w ktorej odbywala sie
rozprawa. W postepowaniu przed sgdem polowym nie dokonywano eks-
pertyz sadowych, badan lekarskich, konfrontacji. W czasie rozprawy sg-
dowej mogly wynikaé r6zne problemy prawnomaterialne i prawnoproce-
sowe oraz watpliwosci innego rodzaju. Wyjasnienie tych spraw wymaga-
loby nieraz dtuzszego czasu, a sad bedgc ograniczony dwudniowym ter-
minem nie byl w stanie przeprowadzi¢ niezbednych czynnosci proceso-
wych. Ta sytuacja zmuszala sgd do rezygnowania z wyjasnienia watpli-
wych zagadnien i wydawania orzeczen na podstawie materiatéw dostar-
czonych przez policje.

Jak wygladaly rozprawy przed sgdem polowym, $wiadczg protokoty
sporzagdzane z ich przebiegu. W protokole rozprawy przed sagdem polo-
wym we Wloctawku czytamy m. in.: ,,W dniu 30 I 1907 r. sgd wojenno-
-polowy we Wtoctawku, guberni warszawskiej, w skladzie przewodniczg-
cego sadu podputkownika Wielopolskiego z 14 Dragoniskiego Pulku Li-
tewskiego oraz czlonkéw sadu: rotmistrzéw Zukowa, Tajdokowa Go-
twickiego i Illasiewicza — z tegoz pulku, rozpoczat posiedzenie o godz. 11
w celu rozpoznania sprawy mieszkanca gminy Zabory, powiatu warszaw-
skiego — Karola Czarnowgsa, oskarzonego o zbrojny opér w czasie za-
trzymania go w dniu 7 I 1907 r. przez straznika ziemskiego Kondysa.
Sprawa rozpoznawana jest przy drzwiach zamknietych. Oskarzonemu
odczytano rozkaz tymczasowego general-gubernatora Warszawy i gu-
berni warszawskiej, z dnia 29 I 1907 r. o oddanie go pod sad po-
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lowy [...]. Oskarzony nie przyznal sie do winy [...]. Sad przystapit do
przestuchania $wiadkéw, po odebraniu przysiegi [...]. Wyrok sadu zosta-
nie ogloszony o godz. 4.30 nad ranem” 98,

Postepowanie sgdowe bylo przede wszystkim bardzo szybkie. Z przy-
toczonego wyzej protokolu wynika ponadto, ze general-gubernatorzy nie
przestrzegali terminéw o oddaniu pod sgd polowy. Od dnia popelnienia
przestepstwa do dnia oddania pod sgd uptyneto trzy tygodnie, podczas gdy
przepisy o sgdach polowych wymagaly natychmiastowego oddania pod
sad.

Po przeprowadzeniu przewodu sgdowego, sad polowy wydawal wyrok;
orzeczenie sporzgdzano na piSmie. Uzasadnienia wyroku nie wymagano.

Sedziowie sgdéw polowych nie byli niezawisli. Jako oficerowie liniowi
podlegali wlasciwemu przelozonemu, ktoéry ich wyznaczat do skladu sg-
dzgcego. Wyznaczonym do skladu sadzacego oficerom oswiadczano, ze
istnieje odpowiedni ukaz carski o sgdach polowych, ktére majg sadzié
»buntownikéw?”, ze udzial w orzekaniu jest obowigzkiem stuzbowym oraz
ze sady polowe stosujg przepisy przewidziane na czas wojny. Organy
carskie nie liczyly sie zreszta z niezawistoscig sgdéw polowych, nakazu-
jac sagdom wydawanie wyrokéw skazujgcych. Swiadcza o tym liczne
fakty. W dniu 30 I 1907 r. na przyklad tymczasowy general-gubernator
Warszawy i guberni warszawskiej skierowal do dowédcy garnizonu we
Wioclawku pismo, w ktérym czytamy: ,W zalgczeniu przesylam odpis
uzupelienia do mojego rozkazu-nr 4 oraz akta sprawy na 21 kartach,
w celu wydania stosownych polecen i powotania sagdu polowego, a na-
stepnie wykonania wyroku [podkr. moje — J. M.] tego sadu.
O wydaniu wyroku oraz o jego wykonaniu prosze powiadomié¢ mnie tele-
graficznie; prosze rowniez przesta¢ akta sprawy wraz z wyrokiem i ksiegg
posiedzen sadu polowego” 69,

W depeszy skierowanej do gtéwnego prokuratora wojskowego general
Skaton donosil: ,,Melchior Winkler, jeden z cztonkéw bojowej organizacji,
ograbil w dniu 4 X [1906] kasjera tramwajowego na jednej z gté6wnych
ulic Warszawy. W czasie ucieczki przed policja i patrolem wojskowym
Winkler skryt sie w sklepie, skad sie ostrzeliwal, ranige Smiertelnie poli-
cjanta, ktéry nastepnie zmarl. Przestepstwo podlega kompetencji sadu
polowego, wina sprawcy jest oczywista; posiedzenie sgdu jutro, wyk o-
nanie wyroku w poniedzialek; uwazam, ze prosbe o ulaskawienie
Winklera nalezatoby odrzucié [podkr. moje — J. M.]” 7,

W dniu 29 XI 1906 r. w Czestochowie sgd polowy skazal na kare
$mierci Stefana Golygowskiego, Jézefa Mustale oraz Piotra i Jana Beb-
néw, oskarzonych o zbrojny napad z art. 279 wojskowego kodeksu kar-

% AGAD, WGG, akta nr 104, k. 96 i 97.
% AGAD, WGG, akta nr 104474, k. 95.
" AGAD, WGG, akta nr 104474, k. 101.
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nego. Gotygowski odpowiadat przed sagdem polowym w Czestochowie juz
w dniu 18 X 1906 r., bedgc oskarzonym o usilowanie zabdjstwa. Sad po-
lowy woéwezas uniewinnil Gotygowskiego. Sprawa uniewinnienia Goty-
gowskiego nabrala rozglosu i uwazano, ze uniewinnienie nastgpito wsku-
tek nieuzasadnionego liberalizmu dwaoch czlonkéw sadu polowego, zatem
nie naruszajgc formalnie. zasady res iudicata, Golygowskiego oddano po-
nownie pod sgd polowy za inny czyn i skazano go na kare $mierci. Wyrok
zostal wykonany.

Jak dalece sigegala presja na sedziéw sadéw polowych, $wiadczy na-
stepujagcy fakt. W zwigzku z uniewinnieniem Gotygowskiego pomocnik
warszawskiego general-gubernatora do spraw policji donosit Skatonowi,
iz wyrok uniewinniajgcy zostal wydany na skutek stanowiska dwaéch
czlonkéw sgdu — rotmistrzéow Szeremientiewa i Diablowskiego z 42 Mi-
tawskiego Putku Dragonéw. Zdaniem pomocnika general-gubernatora, sta-
nowisko wymienionych oficeréw ,,byto wynikiem bezdusznego sto-
sunku do interesu panstwowego” (podkr. moje — J. M)
oraz nastgpilo pod wpltywem listow anonimowych, jakie otrzymali ci ofi-
cerowie. Zostali oni potepieni oraz napietnowani przez kadre oficerskg
tego putku. W sprawie tych oficeréw zgloszono wniosek o wydalenie ich
ze stuzby wojskowej lub oddanie pod sad oficerski, i w rezultacie istotnie
zostali wydaleni z wojska 7. Nic wiec dziwnego, ze w ogromnej wiekszo-
§ci przypadkéw sgdy polowe wydawaly wyroki skazujace. Przypadki
uniewinnienia zdarzaly sie rzadko. Uniewinnienie wyrokiem sgdu polo-
wego nie oznaczalo zresztg uwolnienia od odpowiedzialnosci karnej.
Uniewinniony przez sagd polowy mogl byé przekazany zwyczajnemu sag-
dowi wojskowemu, ktoéry nie byl zwigzany uniewinniajagcym orzeczeniem
sagdu polowego.

Przepisy o sagdach polowych mie wymagaly konfirmacji wyrokéow wy-
danych przez sady polowe. Przepisy stanowily (pkt 5 ukazu o sadach
polowych), ze wyrok sgdu polowego natychmiast nabiera mocy
prawneji niezwlocznie, amajpdzniej w ciggu jednego dnia podlega
wykonaniu. Specjalny okoélnik departamentu policji ministerstwa spraw
wewnetrznych nr 815 z dnia 21 XI 1906 r. stanowil, ze wyroki sgdéw po-
lowych nie mogg by¢ zaskarzane, nie podlegajg zatwierdzeniu i sg natych-
miast po ogloszeniu wykonywane. W praktyce zdarzaly sie jednak wy-
padki, ze niektérzy general-gubernatorzy uzurpowali sobie prawo za-
twierdzania wyrokéw sadéw polowych. Uzurpowanie tego prawa mialo
na celu umozliwienie general-gubernatorowi uchylenia wyroku, ktéry go
nie zadowalal, a zwlaszcza umozliwienie uchylania uniewinniajgcych wy-
rokéw sadu polowego. W dniu 28 XI 1906 r. sad polowy w Moskwie
skazal cztery osoby oskarzone o zbrojny napad mna policjanta na
katorge bezterminowg i pozbawienie praw. General-gubernator uchylit

1 AGAD, WGG, akta nr 104475, k. 81.
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ten wyrok i sprawe przekazal sgdowi polowemu w innym skladzie sgdza-
cym. Jeszcze tego samego dnia nowy sklad sadu polowego rozpoznal po-
nownie sprawe i skazal wszystkich czterech oskarzonych na kare
$mierci 72. _

Przepisy o sagdach polowych nie normowaly kwestii utaskawienia osdb
skazanych przez sady polowe, chociaz mie przekreslaly mozliwosci wno-
szenia prosb o ultaskawienie. Zgodnie z art. 23 ustaw zasadniczych, car
zawsze mogl korzystaé z prawa laski, jednakze w odniesieniu do oséb
skazanych przez sady polowe nie bylo realnej mozliwosci ubiegania sie
o ulaskawienie, bowiem wyroki skazujgce na kary Smierci podlegaly wy-
konaniu najpézniej w ciggu 24 godzin. Szansa telegraficznego wniesie-
nia prosby o laske nie dawata wiele nadziei, gdyz specjalny tajny okdlnik
ministra wojny, zadajacy w imieniu cara bezwzglednego stosowania prze-
piséw o sgdach polowych, polecal wlasciwym dowddcom, aby w sprawach
os6b skazanych przez sady polowe na kare $mierci nie przesylali carowi
telegraméw z prosbami o taske. W dniu 7 XII 1906 r. minister wojny wy-
dat tajny rozkaz podleglym dowddcom, aby pozostawiali bez biegu
prosby o utaskawienie oséb skazanych przez sady polowe. Jak podaje Po-
lanskij, tylko w jednym przypadku prosbie o ulaskawienie skazanego
przez sad polowy zostal nadany bieg 3. '

Wprowadzenie w zycie przepisow o sgdach polowych oraz dzia-
lalnosé tych sgdéw spotykaly sie z aprobatg kot reakcyjnych. Apro-
bata pochodzila nie tylko od skrajnie reakcyjnych elementéw rosyj-
skich, lecz réwmiez od burzuazji przemyslowej i handlowej oraz
od obszarnictwa polskiego. Wprawdzie nieraz burzuazja i obszarnictwo
polskie byly przeciwne polityce caratu, niemniej w obawie przed
rewolucyjnym ruchem . mas pracujgcych kota te popieraly poczyna-
nia caratu zmierzajace do zdlawienia rewolucji. O solidaryzowaniu sie
burzuazji polskiej i obszarnictwa polskiego z caratem i akceptowaniu sg-
doéw polowych swiadeczy odezwa Komitetu Warszawskiego SDKPiL z dnia
24 X 1906 r. W odezwie tej czytamy m. in.: ,,Ale stala sie zbrodnia sto-
kroé wieksza ponad wszystkie zbrodnie dzikiego caratu, spelnila sie zbro-
dnia w imieniu Polski, speili jg ci, co $mig ukrywaé sie pod maskg
partii narodowych: oto polskie partie burzuazyjne nie tylko w milczeniu
i pokorze, nie tylko bez najmniejszego protestu patrzg na sady polowe,
ale witajg je z niezwyktlg radosciag, z jawnym uzna-
niem [podkr. moje — J. M.]. Obdz reakcyjny, na czele jego Narodowa
Demokracja, wola codziennie i gtosno, ze to rewolucja stworzyla bandy-

2 N. N. Polanskij, Carskije wojennyje sudy..., s. 210. Dzialalno$é¢ tego
moskiewskiego sgdu polowego nasuwala zastrzezenia nawet u oficjalnych czynni-
kéw carskich. Swiadezy o tym pismo ministra spraw wewnetrznych do mo-
skiewskiego general-gubernatora, w ktérym zarzuca sie niestuszne skazywanie
o0s6b niewinnych. Vide ,,Czerwony Sztandar”, nr 124 z dnia 14 XII 1906 r.

7 N. N. Polanskij Carskije wojennyje sudy..., s. 213—214.
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tyzm, ze rewolucjoniSci sg zlodziejami i bandytami. W ten sposéb re-
akcja polska pod maskg walki z bandytyzmem podsuwa zbrodniczemu
rzagdowi swoje ofiary, rzuca rewolucjonistéow w dzikg paszcze bestii rzg-
dowej, daje swoje poparcie sgdom polowym [...]. I oto rzad carski chetnie
spelnia zyczenia reakcji polskiej i oddaje pod sad polowy rewolucjoni-
stow razem z bandytami lub jako bandytéw, a zabija winnych i niewin-
nyeh’ ™, .

Znane sg rowniez fakty Swiadczace o udzielaniu przez Endecje po-
mocy organom carskim w zakresie dzialalnoSci sadéw polowych. W arty-
kule Sqdy polowe na ustugach narodowo-demokratycznych podlecéw—
»Czerwony Sztandar” pisal: ,,Ohydny fakt zaszedl w Zaglebiu Dabrow-
skim. Narodowcy lub po prostu nikczemnicy wystepujacy pod plaszczy-
kiem patriotyzmu do walki z rewolucjg nie wahajg sie juz przed wspél-
udzialem w sadach polowych. Podszczuwanie gazet tak zwanych narodo-
wych, nawolujacych do walki z rewolucjonistami, zadowolonych jawnie
z sadéw polowych, zaczyna dawa¢ owoce. OSmieleni tg zbrodniczg agi-
tacja chuliganéw dziennikarskich, studzy wyzysku kapitalistycznego od-
daja robotnikéw w rece sadéw polowych”. W dalszej czesci artykulu na-
stepuje opis przypadku oddania robotnikéw pod sad polowy przez ende-
kéw, ktorzy wskazali organom -carskim nazwiska oséb biorgcych udziat
w rewolucyjnych wystgpieniach 75,

Inaczej przyjela wiadomosé o wprowadzeniu sgdéw polowych polska
klasa robotnicza. W odezwie kieleckiego Komitetu Okregowego PPS
z dnia 22 IX 1906 r. czytamy m. in.: ,,Carskie zbiry wprowadzili .u nas
w Kielcach nieznane dotgd sgdy polowe [...]. Car traceniem bandytow
chece rzuci¢ postrach na uswiadomiony proletariat, a réwnoczeénie nie-
uswiadomione masy odciggngé od walki rewolucyjnej. Z jednej strony
stara sie¢ zastraszy¢ je okrutnymi wyrokami, a z drugiej oszukuje, usitu-
jgc zastoni¢é przepas$é, jaka dzieli bohatera rewolucji od bandyty” 76,
Roéwniez 16dzki komitet PPS wydal w formie ulotki odezwe potepiajgca
sagdownictwo polowe. Specjalne odezwy skierowane przeciwko sadom po-
lowym, ujawniajgce wlasciwy charakter i zadania tych sgdow, wydat
takze Centralny Komitet Robotniczy PPS 77.

Przeciwko sadom polowym wystapily takze inne postepowe warstwy
rosyjskiego i polskiego spolteczenstwa. Glos zabrali przede wszystkim
prawnicy na tamach czasopism prawniczych 7, '

“ ,Czerwony Sztandar”, nr 119 z dnia 31 X 11906 r.

» ,Czerwony Sztandar”, nr 116 z dnia 18 X 1906 r.

% AGAD, WGG, akta nr 104476, k. 4. Wprowadzajac sady polowe organy car-
skie podaly do wiadomo$ci ludnos$ci, ze sady polowe sg przeznaczone do walki
z bandytyzmem, aby w ten sposéb zyskaé¢ poparcie spoleczenstwa,

77 AZHP, sygn. 11/11-9, k. 15 i k. 19.

78 Na uwage zasluguje artykul Lykoszyna, w ktérym dokonuje on szczeg6-
lowej analizy ukazu o sgdach polowych, krytycznie odnosi sie do sgdéw polowych,
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Przepisy o sgdach polowych zostalty w Krolestwie Polskim ogloszone
w dniu 27 VIII 1906 r.”® W okoélniku z dnia 2 IX 1906 r. warszawski ge-
nerat-gubernator Skalon wyjasnial podlegtym mu dowodcom wojskowym
i tymczasowym general-gubernatorom szereg kwestii zwigzanych z dzia-
lalnoscig sadéw polowych. Wezesniejszym okoélnikiem nr 1742 Skaton
ustalil zakres przestepstw, ktére mialty podlegaé wlasciwosci sgdéw polo-
wych. Sady te mialy gléwnie-rozpoznawaé sprawy o przestepstwa poli-
tyczne, przy czym ustalenie zakresu przestepstw politycznych bylo zu-
pelnie dowolne. Zdaniem Skalona, réwniez zgwalcenie moglo byé uznane
za przestepstwo polityczne 80,

Z akt spraw sadow polowych oraz z wyrokéw wydanych przez te

a w zakonczeniu artykutu stwierdza: ,,Na zakonczenie nalezy zauwazyé, ze wpro-
wadzone ukazem z dnia 19 VIII — wojskowe sady polowe nie majg nic wspél-
nego z sadami polowymi dzialajgcymi przed reformg ustawodawstwa wojskowego
z 1867 r. W poprzednich sgdach polowych oskarzeni mogli sobie wybieraé obron-
c6w, rozprawa odbywala sie publicznie [...], wyroki sgdéw polowych mogly pod-
legaé¢ kontroli dowdédcéw wojskowych, przy czym obowigzkowo byly kontrolowane
przez audytoriaty [przedreformowe odpowiedniki wojskowych sgdéw okregowych —
J. M.]; w koncu przy konfirmacji dowdédcy mogli lagodzié kary. W ten spos6b
przedreformowe sady polowe, ktore budzily groze, byly bardziej praworzadne niz
wojskowe sgdy polowe wprowadzone ukazem z 19 VIII (A. S. Lykoszyn,
Wojenno-polewyje sudy, ,,Prawo”, nr 34 z dnia 27 VIII 1906 r.). Inny autor, Naba-
kow, w artykule po§wieconym analizie przepiséw o sgdach polowych oraz okoél-
nikéw Rady Ministré6w wyjasniajgcych niektéore kwestie prawne o sadach polo-
wych, pisal: ,,Przepiséw o sadach wojenno-polowych nie ma po co poprawiaé
i wyjasniaé. Zrobié z nich organy praworzadne — jest absolutnie niemozliwe.
Zadne ok6lniki nie odbiorg im charakteru usankcjonowanego prawnie sgdu
Lynchu, a sgd Lynchu juz ze swej istoty obok winnych bedzie unieszkodliwiaé
niewinnych” (W. Nabakow, Skorostrelnyje sudy i ,razjasmenija” soweta mini-
strow, ,Prawo”, nr 41 z dnia 5 X 1906 r.). Polski prawnik, Mikolaj Korenfeld pisal:
»Oczywiste jest tu jedno, ze sad podobny [sad polowy — J. M.] nie ma cechy sadu,
ze jest instytucjg zupelnie pozaprawna, jest instytucjg rzgdows, w ktérej osnowie
nie masz ani jednej normy wynalezionej przez nauke prawa i procedury karnej —
— Represja bedzie szybka, ale sie dusza wzdraga na mysl, ile to bedzie strasznych
omylek, zwanych przez niemieckich prawnikéow «justizmord»” (M. Korenfeld,
,Gazeta Sagdowa Warszawska”, nr 37 z dnia 15 IX 1906 r.).

7% QOpublikowano je w ,,Dzienniku Warszawskim”, nr 235 z dnia 27 VIII, 1906 r.

8 W okélniku tym Skalon .pisal m. jn.: ,,Wéréd przestepstw wymienionych
w okélniku nr 1742, za dokonanie ktorych osoby cywilne podlegaé majg odpowie-
dzialno$ci przed sgdami polowymi, znajduje sie réwniez zgwalcenie. Podajgc do
wiadomo$ci, ze zgodnie z art, 1532 kodeksu kar gléwnych i poprawczych, sprawy
o zgwalcenie mogg byé wszczynane tylko na skutek skargi pokrzywdzonej lub
jej rodziny, jak réwniez majgc na uwadze, ze sady polowe maja gléwnie rozpa-
trywaé sprawy o przestepstwa polityczne [podkr. moje — J. M] —
uwazam, ze sprawy o zgwalcenie podlegajg rozpoznawaniu przez sady polowe
tylko wéwezas, gdy niezaleznie od zlozonej skargi zostanie ustalone bez wagtpienia,
ze zgwalcenie jest aktem politycznej zemsty lub kary stosowanej
przez rewolucjonistéw” [podkr. moje — J. M.]. Vide Archiwum Pan-
stwowe w Radomiu, Kancelaria Gubernatora Radomskiego, akta nr 3061, k. 11 i 12.
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sady na terenie Krolestwa Polskiego trudno jest ustali¢ dokladnie, czy
wszystkie sprawy skierowane do sgd6éw polowych mialy charakter poli-
tyczny. Niewatpliwie wiekszosé spraw to sprawy o przestepstwa poli-
tyczne. Niektore, traktowane jako pospolity bandytyzm (np. napady na
funkcjonariuszy policji, na zolnierzy oraz mna innych carskich funkcjona-
riuszy) mialy w gruncie rzeczy charakter polityczny, byly bowiem — jak
juz pisano wyzej — aktami terroru politycznego, stosowanego przez bo-
jéwkarzy.

Pierwsze sady polowe w Kroélestwie Polskim zaczely dziata¢é w gu-
berni kieleckiej juz na poczgtku wrze$nia 1906 r. W dniu 7 IX 1906 r.
sad polowy w Kielcach skazal na kare $mierci Stefana Glowackiego i Jo6-
zefa Cabaja za zbrojny napad na osoby cywilne i zabér pieniedzy. Biorge
pod uwage mlody wiek dwu skazanych oraz fakt, iz nie uzyli oni broni,
sad wystgpil do cara o zamiane skazanym kary $mierci na katorge 8.
W aktach sprawy brak jest danych, czy car ulaskawil skazanych. Wystg-
pienie sagdu polowego z wnioskiem do cara o laske bylo mozliwe tylko
w poczgtkowym okresie dzialalno$ci sgdownictwa polowego, a wiec
w okresie, kiedy nie obowigzywaly jeszcze instrukcje wyzszych carskich
organéw, zakazujace wystepowania o laske w sprawach oséb skazanych
przez sady polowe. Sad polowy w Kielcach skazal na kare Smierci jeszcze
szereg 0s6b 82. W materiatach archiwalnych znajdujg sie dokumenty,
ktore obejmujg dzialalno$¢ sgdownictwa polowego w Kielcach tylko do
konca pazdziernika 1906 r. Brak jest danych o dzialalnosci sadéw polo-
wych na tym terenie w okresie p6zniejszym. Réwniez nie wiadomo, czy
w innych garnizonach gubernii kieleckiej dzialaly sady polowe.

Na terenie guberni piotrkowskiej sady polowe dziatalty w Czestocho-
wie, Bedzinie i Lodzi oraz w Pabianicach. Wydaly one szereg wyrokow
skazujgcych na kare $mierci 8. Na poczatku wrzesnia 1906 r. warszawski |
general-gubernator polecil tymczasowemu generat-gubernatorowi piotr-
kowskiemu oddanie pod sgd polowy czterech czlonkow organizacji bojo-
wej PPS, oskarzonych o zbrojny opér policji i wojsku w Sosnowcu.
W zwiagzku z tym, ze oddanie tych oséb pod sgd polowy nasuwalo watpli-
wosci, general Rodkiewicz wystgpit do generala Skalona z nastepujgcym
pismem:

»Wasza Wysokosé polecila mnie oddaé¢ pod sgd polowy czlonkéw or-
ganizacji bojowej PPS: Jozefa Babasa, Franciszka Supernaka, Jézefa Za-
jaca i Tadeusza Jedraszka oskarzonych o zbrojny opor policji i wojsku
w Sosnowcu. Rozpatrzywszy wnioski dochodzenia przeprowadzonego
przez funkcjonariuszy warszawskiego oddziatu ,,ochrany” stwierdzilem, ze:

1. O zbrojny opér mozna oskarzy¢ tylko jednego oskarzonego Jozefa

8t AGAD, WGG, akta nr 104476, k. 5 i 6.

8 AGAD, WGG, k. 314, 12113, 19i 20, 25 i 26, 3L.

8 AGAD, WGG, akta nr 104475, k. 1 i 2, 4—7, 10 i 11, 58, 61 i 62, akta nr
104476, k. 100, 101, 102, 109, 117, 118, 146, 147, 152, 159.
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Zajgca, a pozostalych oskarzonych nie mozna o to oskarzy¢, wobec braku
dowoddéw ich winy, gdyz dochodzenie ustalilo, Ze oni nie strzelali. Nie-
zaleznie od tego przepisy o sadach polowych z dnia 19 VIII 1906 r. zezwa-
lajg na oddanie pod sad polowy tylko w przypadkach bezspornosci po-
pehienia przestepstwa. Takiej bezspornosci nie ma w tej sprawie, totez
mozliwe jest, ze sgd polowy uniewinni pozostatych trzech czlonkéw orga-
nizacji bojowej PPS.

2. Na okoliczno$é aresztowania tych oséb zwrécila uwage miejscowa
prasa polska i niemiecka, stwierdzajac, ze byta to prowokacja.

Majac to na wzgledzie uwazam, zZe osoby te nalezy oddaé nie pod sad
polowy, lecz pod warszawski wojskowy sad okregowy. Donoszac o po-
wyzszym prosze o wydanie odpowiednich polecen’ 84,

W zwigzku z tym pismem general-gubernator Skalon w piSmie z dnia
21 IX 1906 r. polecil generalowi Rodkiewiczowi wymienione osoby po-
wiesié lub rozstrzela¢ na podstawie art. 12 przepiséw o stanie wojen-
nym 85, W dniu 25 IX 1906 r. Babas, Supernak, Zajac i Jedraszek zostali
rozstrzelani bez wyroku sgdowego.

Za usilowanie zabojstwa zolnierzy sad polowy w Pabianicach skazatl
w dniu 24 X 1906 r. na kare Smierci Leona Skowronskiego i Leona Ko-
ciotka. Po wydaniu wyroku okazalo sie, ze przestepstwa, za ktore zostali
skazani, dopuscity sie inne osoby. Wykonanie wyroku wstrzymano, a war-
szawski general-gubernator zwrécit sie pisemnie do prezesa Rady Mini-
strow Stolypina o wyjasnienie: ,,1. jak nalezy postapi¢ w tym przypadku
i jaki bieg nadaé¢ sprawie, 2. do kogo nalezy zwraca¢ sie¢ w przyszlosci
z podobnymi sprawami” 8, Stolypin udzielit odpowiedzi pismem z dnia
10 X 1906 r., w ktérym czytamy m. in.:

,Rozpatrzywszy na posiedzeniu w dniu 3 XI 1906 r. przedstawione
pytania, Rada Ministrow ustalila, ze zgodnie z art. 1278 i 1279 wojsko-
wego kodeksu sgdowego, przepisy normujace postepowanie przed sgdami
wojskowymi w czasie pokoju, ktére nie znajdujg sie w czeSci czwartej
tego kodeksu [czesé czwarta dotyczyla sagdownictwa wojskowego w cza-
sie wojny — J. M.] zachowujg swojg moc réwniez w miejscowosciach,
w ktoérych ogloszono stan wojenny, a zatem powinny mie¢ réwniez zasto-
sowanie do postepowania przed sgdami polowymi, powolanymi na pod-

8 AGAD, WGG, akta nr 104476, k. 17, 49 i 52.

8 Art. 12 przepiséw o stanie wojennym stanowil: ,,Jezeli w miejscowoSciach,
w ktérych ogloszono stan wojenny, bedzie zachodzila — dla ochrony porzadku
publicznego lub dla osiggniecia powodzenia w prowadzeniu dzialan wojennych —
konieczno$é zastosowania §rodka nadzwyczajnego, nie przewidzianego w niniejszych
przepisach, gléwnodowodzgcy [uprawnienia gléwnodowodzgcych posiadali takze
general-gubernatorzy — J. M.] bezpoSrednio lub za posrednictwem dowddcéw
armii, wyda zarzadzenie o zastosowaniu tego §rodka, zawiadamiajac o tym cara”.
Srodkiem nadzwyczajnym bylo m. in. rozstrzeliwanie bez wyroku sgdowego.

88 AGAD, WGG, akta nr 104476, k. 77, 90 i 91,
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stawie przepiséw z dnia 19 VIII 1906 r. o sagdach wojenno-polowych.
Sady te przy rozpoznawaniu spraw obowigzane sg kierowa¢ sie przepi-
sami czesci czwartej wojskowego kodeksu sgdowego. W zwigzku z tym,
majgc na uwadze, ze zgodnie z art. 1058 wojskowego kodeksu sadowego,
w przypadku koniecznos$ci wznowienia postepowania karnego, ze wzgledu
na nowe okolicznosci, sprawy te nalezy kierowa¢ do gléwnego sadu woj-
skowego — poprzez ministra wojny, Rada Ministrow zlecila mnie:

1. prosi¢ ministra wojny o wniesienie wymienionej sprawy na pod-
stawie art. 1058 wojskowego kodeksu sgdowego, do Gtownego Sadu Woj-
skowego, . ‘

2. powiadomi¢ o tym Waszg Wysokos$¢, wyjasniajgc jednoczesnie, iz
w przysztoSci w sprawach, w ktérych zapadl oczywiscie niepraworzadny
wyrok, nalezy na podstawie wymienionego art. 1058 wystepowaé z wnio-
skiem o wznowienie postepowania do Gléwnego Sgdu Wojskowego za po-
Srednictwem ministra wojny” 87,

Réwnoczesnie Stolypin zawiadomil Skatona, ze minister wojny sprawy
Skowronskiego i Kociotka przestal do Gléwnego Sadu Wojskowego, ktory
uchylil wyrok sgdu polowego w Pabianicach’'i sprawe przekazal tymcza-
sowemu general-gubernatorowi piotrkowskiemu. W ten sposéb Skowron-
ski i Kociotek unikneli $mierci. Interwencja Gléwnego Sgdu Wojskowego
zdarzala sie jednak wyjatkowo rzadko. W Krolestwie Polskim znany jest
jeszcze jeden przypadek, kiedy wyrok sgdu polowego w Lodzi z dnia 29 I
1907 r., skazujacy Franciszka Bednarskiego, Jozefa Chojnackiego i Wa-
wrzynca Piotrowskiego na kare $mierci, zostal uchylony przez Glowny
Sad Wojskowy postanowieniem z dnia 22 IIT 1907 r. Powodem uchylenia
tego wyroku byto ustalenie, iz wyrok sgdu polowego zostal wydany na
podstawie wymuszonych zeznan $wiadkéw, co bylo tak oczywiste,
ze musialy to potwierdzi¢ wysokie organy carskie 88,

Sady polowe dzialaly réwniez na terenie guberni kaliskiej, a miano-
wicie w Kaliszu, Sieradzu i Leczycy, skazujac szereg osob na kare $mierci.
Liczne wyroki skazujgce na kare $Smierci wydaly sady polowe w War-
szawie i na terenie guberni warszawskiej, a mianowicie w Kutnie, L.owi-
czu, Skierniewicach, Wloctawku, Sochaczewie i w innych miejscowo-
$ciach #°,

W dokumentach archiwalnych obejmujgcych akta warszawskiego ge-
nerat-gubernatora brak jest danych dotyczacych dzialalnosci sgdéw polo-
wych w innych guberniach Krélestwa Polskiego, jednakze brak odpo-
wiednich dokumentéw nie moze sta¢ sie podstawg do stwierdzenia, ze
sady polowe nie byly powolywane w innych guberniach Krolestwa.

Ruch rewolucyjny w. okresie dzialalnosci sagdéw polowych ogarngl
niemal cale terytorium Krolestwa Polskiego, a szczeg6lne jego nasilenie

87 Ibidem, k. 92.
8 Ibidem, k. 138.
8 Jbidem, akta nr 104474, k. 8, 9, 21—23 i n.
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notowano w guberniach lubelskiej i radomskiej. Suwalski gubernator juz
w 1905 r. domagal sie wprowadzenia sgdownictwa polowego jako s$rodka
walki z rewolucja, zapewne wiec byly one tworzone takze na terenie gu-
berni suwalskiej. Wiadomo rowniez, ze sady polowe dzialaly w Lublinie,
gdzie np. w dniu 9 II 1907 r. skazano na kare Smierci trzy osoby %. Takze
w Pulawach sgd polowy skazal w grudniu 1906 r. pieé¢ os6b na kare
Smierci 91,

Na podstawie uzyskanych materialéw dzialalno$¢ sgdéw polowych
w guberniach warszawskiej, piotrkowskiej, kieleckiej, kaliskiej przed-
stawiamy — w aspekcie statystycznym —- ponizej.

Za caly okres swojego istnienia sady polowe rozpoznaly na terenie
wymienionych guberni ogétem sprawy przeciwko 172 osobom. Skazano
146 os6b, uniewinniono 21 os6b. Sposréd oddanych pod sgd polowy 4
osoby rozstrzelano bez wyroku, nie wiadomo natomiast, co sie stato
z jedng o0soba.

Tylko dwom osobom wymierzono kare katorgi, pozostale 144 osoby
skazano na kare S$mierci. Wyroki skazujgce na kare S$mierci uchylono
w stosunku do 5 osdb; 135 os6b zostalo straconych. Brak jest informacji
o losie 4 os6b skazanych ma kare smierci. Najprawdopodobniej osoby te
zostaly réwniez rozstrzelane %2.

Rzad carski pokladat w sagdach polowych wiele nadziei, a widzgc w nich
powazny straszak psychologiczny, troszczyl sie, aby przepisy o sgdach
polowych byly skupulatnie przestrzegane. W zwigzku z tym juz w dniu
26 VIII 1906 r. zostal wydany tajny okolnik kierownika gléwnego za-
rzgdu ministerstwa wojny, stanowigcy m. in.: ,,W czasie skladania spra-
wozdania przez ministra wojny w dniu 26 VIII 1906 r. cesarz polecit
przekazaé dowdédcom wojsk, ze on bezwarunkowo zgda [podkr.
moje — J. M.] zastosowania nowych przepisow o sgdach wojenno-polo-
wych [...]. Dowddcy nie przestrzegajacy tego polecenia bedg osobiscie
odpowiadaé przed cesarzem” 9.

Przepisy o sadach wojenno-polowych utracily moc obowigzujaca
w dniu 19 IV 1907 r.

Historia walki caratu z rewolucyjnym ruchem robotniczym zanoto-

% Prawo”, nr 7 z 1907 r.

81 | Czerwony Sztandar”, nr 125 z dnia 21 XII 1906 r.

92 Wedlug statystyki dokonanej przez prase rosyjska, sady polowe za okres
swego istnienia na terenie calego imperium -carskiego skazaly na kare S$mierci
1144 osoby, na inne kary 79 os6b. Zgodnie z tymi obliczeniami w Krélestwie Pol-
skim sgady polowe skazaly na kare $mierci 212 os6b, a na inne kary 20 oséb. Po-
wyzsze dane przytacza ,,Czerwony Sztandar”, nr 145 z dnia 14 V 1905 r., powolujgc
sie na rosyjskie pismo , Towariszcz”. Dane statystyczne obejmujgce poszczegblne
okresy dzialalno$ci sgdéw polowych podaje takze m. in. W. M. Czchlkwadze,
Sowietskoje wojenno-ugotownoje prawo, Moskwa 1948, s. 55.

98 Vide Tau, Za kulisami wojenno-polewoj justicii, ,Nowaja Mysl”, nr 1
z 1906 r., s. 58—>59. '
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wala tez — jako prawny sSrodek zwalczania rewolucji — rozstrzeliwanie
bez orzeczenia kary Smierci przez sad. Rozstrzeliwania bez wyroku sg-
dowego opieraty si¢ formalnie na art. 12 przepiséw o stanie wojennym,
ktéory upowaznial general-gubernatoréw do stosowania — w celu utrzy-
mania bezpieczenstwa i porzadku publicznego — $rodkéw nadzwyczaj-
nych nie przewidzianych w przepisach o stanie wojennym. Art. 12 nie
okreslat rodzaju srodka nadzwyczajnego. Moégt to byé zatem kazdy
dowolny $rodek wedlug uznania osoby uprawnionej do stosowania go.
Nieokreslenie rodzaju srodka stwarzalo mozliwos$ci nieograniczonej samo-
woli. W Kroélestwie Polskim tym nadzwyczajnym srodkiem byto rozstrze-
liwanie bez wyroku orzekajgcego kare Smierci.

W dniu 1 XTI 1905 r. (krotko po objeciu stanowiska warszawskiego ge-
neral-gubernatora) general Skalon wystosowal do tymczasowych general-
-gubernatorow wszystkich guberni Krélestwa Polskiego pismo, w ktéorym
polecit: ,

»W celu zdlawienia rewolucyjnej dziatalnosci ludnosci Nadwislaf-
skiego Kraju [oficjalna carska nazwa Kroélestwa Polskiego — J. M.] pole-
camy Panom stosowaé¢ bezwzglednie nastepujgce srodki:

1. grupy demonstrantéw, grabiezcow oraz wszelkie inne zbiegowiska
traktowa¢ jako bandy burzycieli i rozstrzeliwaé¢ [podkr. moje —
J. M,

2. zabraniaé wszelkich wiecéw, a w przypadku ujawnienia zabronio-
nych rozpraszaé¢ przy uzyciu broni palnej [...]” 9.

W uzupelnieniu tego dokumentu general Skalon wydal okélnik
w sprawie rozstrzeliwania bez wyrokéw orzekajgcych kare $mierci.
W okélniku czytamy m. in.: ,,Przekazuje Panom wszystkie uprawnienia
wynikajgce z art. 12 przepiséw o miejscowosciach, w ktorych ogloszono
stan wojenny, do rozstrzeliwania bez wyroku sgdowego wlgcznie. O wy-
daniu polecenia rozstrzelania prosze zawiadomié mnie” 95,

General Skalon wydawat takze osobiscie polecenia rozstrzeliwania bez
wyroku sgdowego. Na jego rozkaz rozstrzelano szereg oséb zatrzymanych
przez organy policji. W dniu 30 XII 1905r. Skalon wydal polecenie tym-
czasowemu general-gubernatorowi piotrkowskiemu, generatowi Szatilo-
wowi, rozstrzelania braci Piekarskich za zranienie straznika ziemskiego 96.
Tego samego dnia Skalon wystat telegram do tymczasowego general-gu-
bernatora lubelskiego Kukurina o nastepujacej tresci: ,,Jezeli tozsamosé
przestepcy, ktéry zranit Szpakowa [naczelnik stacji kolejowej w Lublinie
—J. M.] zostala ustalona i jezeli zabdjstwa nie dokonano z pobudek oso-

%4 Wojewbdzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie, Akta tymczasowego generat-
-gubernatora z 1905 r., teczka nr 3, k. 5.

% Tbidem, k. 13.

9 Wojewbddzkie Archiwum Panstwowe w ZFodzi, Kancelaria tymczasowego
general-gubernatora piotrkowskiego, akta nr 54, k. 237.

17 Czasopismo Prawno-Historyczne
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bistych, polecam zabdjce rozstrzelaé i o rozstrzelaniu powiadomié mnie” 97,
W pismie z dnia 1 I 1906 r. generat Skaton polecal rozstrzeliwanie bez wy-
roku sgdowego za polityczne zabdjstwa zolnierzy i urzednikéw, za usilo-
wanie przygotowania lub grozbe zabodjstwa, za rozbrajanie zoilnierzy
i straznikéw ziemskich, za grabiez majgtku panstwowego i prywatnego
oraz za wszelkie inne dzialania majgce na celu terroryzowanie organéw
carskich i ludnosci 8,

W dniu 2 I 1906 r. tymczasowy general-gubernator Warszawy i gu-
berni warszawskiej general Weiss wydal nastepujacg decyzje: ,,W dniu
2 I rozpatrzywszy materialty dochodzenia w sprawie przestepczej organi-
zacji pod nazwag «Warszawska Grupa Anarchistéw-Komunistéw ,,Inter-
nacjonal», ktéra prowadzila dzialalno$é antypanstwowsa poprzez rozpo-
wszechnianie antypanstwowej propagandy i dopuszczenie sie aktéw ter-
rorystycznych: przygotowywanie i rzucanie réznych bomb, wymuszanie,
grabieze i inne gwalty — doszedlem do wniosku, ze ustaleni w czasie
dochodzenia i zatrzymani [nazwiska 13 oséb — J. M.] sg czlonkami tej
organizacji i brali udzial w dokonywaniu wymienionych czynéw, godza-
cych niewagtpliwie w porzadek i bezpieczenstwo panstwa. Dlatego tez
kierujac sie art. 12 przepiséw o miejscowosciach, w ktérych ogloszono
stan wojenny oraz zarzgdzeniem warszawskiego general-gubernatora, po-
stanowilem wymienione osoby, z wyjatkiem Sury Rotkopt i Chaji Flato,
poddaé karze Smierci przez rozstrzelanie i polecilem sztabowi cytadeli
warszawskiej rozstrzela¢ te osoby w dniach 3 i 4 I 1906 r.” ® Decyzja
generala Weissa byla bardzo podobna do orzeczenia sagdu polowego. R6z-
nica polegata na tym, ze zostala wydana jednoosobowo.

Na terenie Krolestwa Polskiego warszawski general-gubernator oraz
tymczasowi generat-gubernatorzy wydawali liczne polecenia rozstrzela-
nia bez wyroku sgdowego orzekajgcego kare $mierci 1%, Stosowanie przez
warszawskiego general-gubernatora instytucji rozstrzeliwania bez wy-
roku sgdowego orzekajgcego kare Smierci ,rozstawilo” imie Skalona
w calym imperium rosyjskim. Skalon zastynat jako ekspert w tych spra-
wach. Zwracano sie do niego z prosbami o wyjasnienie réznych kwestii
dotyczacych stosowania tej postaci represji pozasagdowej. W dniu 25 I
1906 r. odesski general-gubernator baron Kulbers zwrécit sie do generala
Skalona z pismem, w ktérym prosit o wyjasnienie, jakich czynnosci do-
konywuje sie przed rozstrzeliwaniem na podstawie art. 12 przepiséw
o stanie wojennym, a mianowicie, czy egzekucja musi byé poprzedzona
przeprowadzeniem S$ledztwa i rozprawy oraz czy Skalon posiada jakie$
specjalne pelnomocnictwa w tej sprawie. W odpowiedzi Kulbersowi ge-
neral Skalon pisal: ,,Rozstrzelanie poprzedzone jest dokladnym docho-

97 AGAD, WGG, akta nr 1044153, k. 5.

8 AGAD, WGGQ, akta nr 103826, k. 82.

® AGAD, WGG, akta nr 104415a, k. 25.

1% AGAD, WGG, k. 26, akta nr 104335, k. 202.
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dzeniem administracyjnym [policyjnym — J.M.] oraz ostrozng oceng
sprawy przez specjalne kolegium pod kierownictwem tymczasowego ge-
neral-gubernatora, ktéory wydaje ostateczng decyzje. Decyzja ta jest wy-
konywana na jego polecenie. Specjalnych pelnomocnictw nie posia-
dam” 1%, Wyjasnienie Skalona bylo niezupelnie zgodne z rzeczywistoscig.
W gruncie rzeczy tymczasowi general-gubernatorzy otrzymywali wy-
razne polecenia generala Skalona co do tego, kogo i kiedy nalezy roz-
strzelaé. Takie polecenie przekreslalo i ,,doktadne dochodzenie” i ,,ostro-
Zng ocene”,

Rozstrzeliwanie ludzi bez skazania ich przez sgd na kare $mierci nie
pozostawalo bez echa w spoteczenstwie rosyjskim i polskim oraz za gra-
nicg. Przeciwko tej praktyce wystepowali znami prawnicy. M. in. na la-
mach tygodnika ,,Prawo” Mokrynskij potepial instytucje rozstrzeliwania
bez wyroku sagdowego oraz kare Smierci w ogéle 12. Instytucje te pote-
piali ponadto Nabakow 198 j Pustoroslew 1%, Wreszcie sprawa ta dotarla
na forum Dumy Panstwowej. Nawet rzgd carski zmuszony zostal do za-
brania glosu w tej sprawie. Car wydal specjalny ukaz w sprawie roz-
strzeliwania bez wyrokéw sgdowych. Ukaz stanowil, ze sprawcéw rozru-
chéw, ktérzy nie zostali zabici przez wojsko w czasie walk, lecz zo-
stali zatrzymani i przekazani w rece miejscowych wladz, nie nalezy roz-
strzeliwaé bez wyroku sgdowego, lecz oddawaé pod sad wojskowy.

Zakaz rozstrzeliwania bez skazania przez sgd na kare Smierci nie
byl po mysli generala Skalona. Niespelma pét roku od ukazu carskiego
Skalon wystosowal pismo do ministra spraw wewnetrznych, w ktérym
przedstawiajgc og6lng sytuacje w Kroélestwie Polskim domagal sie¢ roz-
szerzenia Srodkéw represji az do rozstrzeliwania bez wyroku sgdowego
wlgcznie. ,,0d lutego biezgcego roku, zgodnie z ukazem carskim [...] roz-
strzeliwanie bez wyroku sgdowego zostalo zaniechane. Od tego czasu
najbardziej surowym s$rodkiem represji pozostajgcym do dyspozycji ge-
neral-gubernatora jest prawo przekazania sprawy na droge postepowania
przed sgdem wojskowym, ktéory — jak wiadomo — za pewne kategorie
przestepstw wymierza kare $mierci. Jednak to nie ostabia dzialalnosci
terrorystycznej prowadzonej przez organizacje rewolucyjne” 105,

Epilogiem rozstrzeliwania bez wyrokéw orzekajacych kare $mierci
byla decyzja Senatu. Zakazanie przez cara stosowania tej instytucji nie
zaspokoilo postgepowych sit spolecznych. M. in. grupa adwokatéw war-
szawskiego okregu sgdowego wystgpila ze stosownymi skargami do réz-

11 AGAD, WGG, akta nr 104415a, k. 25 i 26.

12 S Mokrynskij, Smiertnyje kazi i borda s politiczeskimi priestuple-
nijami, ,,Prawo”, nr 32 z dnia 4 VI 1906 r.

13 N. A. Nabakow, Razstriely bez suda, ,,Prawo”, nr 4 z dnia 25 I 1909 r.

14 P, Pustoroslew, Priedlezit li gienierat-gubiernatoru prawo smiertnoj
kazni bez suda? ,,Prawo”, nr 18 z dnia 3 V 1909 r.

18 AGAD, WGG, akta nr 104415a, k. 75 i 76.
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nych organdéw carskich, tgcznie z carem. Poparcie wystgpienia warszaw-
skich adwokatow przez postepowg opinie publiczng Rosji zmusitlo cara
do skierowania sprawy Skalona do Senatu. Skalon zostal wezwany do
zlozenia wyjasnien w tej sprawie, wiec w odpowiednim raporcie uzasad-
ni} on swoje decyzje rozstrzeliwania bez orzeczen sgdowych. Senat po
rozpatrzeniu sprawy nie zajgl jednolitego stanowiska — cze$¢ czlonkdéw
Senatu usprawiedliwiala Skalona. Z powodu braku zgodnej decyzji Se-
natu, sprawe skierowano do konsultacji w ministerstwie sprawiedliwosci.
Wreszcie decyzjg Senatu z dnia 5 XII 1909 r. Skalon zostal uspra-
wiedliwiony, a skarga warszawskich adwokatéw zostala oddalona.
Zakaz rozstrzeliwania bez wyroku sgdowego orzekajacego kare smierci
dowodzil, ze nawet dla caratu ta forma represji stanowita zbyt razace
bezprawie. Na jej miejsce wprowadzono sgdownictwo polowe. Roéznica

wyrazala sie gléwnie w formie. Skutek natomiast najczes$ciej byt taki
sam.

Jerzy Muszynski (Warszawa)

I’ACTIVITE DES COURS MARTIALES RUSSES DANS LE ROYAUME DE
POLOGNE DURANT L'’EPOQUE DE LA REVOLUTION DE 1905 A 1907

Résumé

L’auteur présente l'activité des cours de justice martiales de la Russie des
tzars et leur role dans le procés de répression du mouvement révolutionnaire dans
le Royaume de Pologne entre I’an 1905 et 1907.

L’article comporte deux parties, au début de la premiére l’auteur présente
les circonstances historiques qui ont mené a l’instauration de la justice militaire
pour combattre le mouvement révolutionnaire, ainsi que le but cette juridiction
devait réaliser.

Ensuite il fait connaitre aux lecteurs les réglements concernant l’organisation
de la justice militaire et de la procuratie militaire qui existait au début du
XXeéme sjecle, la compétence des cours martiales et les bases juridiques qui
permettaient a4 ces derniéres de juger les cas de personnes civiles imputées de
délits politiques. Les cas des personnes civiles pouvaient étre transmis a la com-
pétence des cours martiales conformément aux réglements concernant les ,états
exeptionnels”, c’est a dire ,état de securité renforcée et exceptionnelle” et ,état
de guerre”.

Le droit de transmettre les personnes civiles a la compétence des cours martia-
les appartenait au général-gouverneur, et sur le terrain du Royaume de Pologne —
au général-gouverneur de Varsovie, qui constituait 1’autorité civile et militaire
supréme du Royaume. Quant aux personnes qui étaient soumises a la compétence
des cours martiales, ces cours appliquaient les réglements du droit pénal matérial
et de la procédure pénale, prévus pur le temps de guerre. L’auteur s’occupe
également du probléme de l’activité des cours martiales noemales. I1 montre sur la
base des stages consécutifs de la procédure, comment les cours martiales des tzars
te la procuratie militaire ainsi que les organes policiers enfreignaient les réglements
du droit. Il révéle de nombreux cas d’abus de la procédure, surtout durant l’en-
quéte et l'interrogatoire, comment on mettait a la torture, et maints autres abus.
En achevant la premiére partie, 'auteur présente certaines données statistiques
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qui illustrent l’activité "de la cour martiale de la région de Varsovie entre 1906
et 1909. I1 en ressort que les sentences de mort en constituaient un pourcentage
important.

Dans la seconde partie, ’auteur présente l’activité des tribunaux mobiles.
Ces derniers furent, instaurés en vue d’accélérer les répressions pénales a 1’époque
ou les actes révolutionnaires se multipliaient. Ils étaient formés par les comman-
dants des garnisons d'aprés les réglements concernant la juridiction mobile, du
19 aout 1906. Ces tribunaux n’étaient pas des organes stabilisés, ils étaient con-
voqués ad hoc pour l'interrogatoire de cas particuliers, Ils se composaient d’offi-
ciers de carriére assignés a cette tiche par le commandant compétent.

La procédure devant les tribunaux mobiles était trés simple, en principe aucunes
régles de procédure n’étraient en vigueur. Les parties n’y prenaient pas part. Le
tribunal devait prononcer la sentence dans le délai de 2 jours tout au plus. La
sentence passait par force de cas jugé et était exécutée sur le champ.

L’auteur a l’appui d’une analyse des réglements concernant les tribunaux
mobiles, ainsi que des fonds d’archives (registres judiciaires) révéle comment
fonctionnait en réalité la juridiction des tribunaux mobiles. I1 arrive a la con-
clusion, que ces tribunaux étaient une institution ,légalisant la liquidation des
adversaires du tzarisme”. Il cite également certaines données concernant l’activité
des tribunaux mobiles dans le Royaume de Pologne.

Pour terminer l’auteur présente en plus un moyen légal de combattre la
révolution: I’éxécution capitale sans sentence légale, a la suite d’une décision du
général-gouverneur, Cette exécution sans sentence fut introduite sur le terrain
du Royaume de Pologne par le général-gouverneur de Varsovie — Skalon, suivant
’art. 12 des réglements de 1’état de guerre. Cette pratique se heurta a l'opposition
de l'opinion publique en Russie et a I’étranger. Sous la pression de cette opinion
les autorités du tzar furent contraintes d’interdire les exécutions sans sentence
légale.



