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Do artykuilu Prof. Calasso — dostepnego w Polsce (Dizionario Enciclopedico
degli Italiani znajduje si¢ w Bibliotece Jagiellonskiej, a zapewne i w innych na-
szych bibliotekach uniwersyteckich) — siega¢ bedzie z pozytkiem wielu historykéow

prawa.
IRENA MALINOWSKA (Krakow)

Hartmut Boockman n, Laurentius Blumenau — Fiirstlicher Rat — Jurist —
Humanist (ca 1415—1484), Gotingen 1965, ss. 266.

Za skromnym tym tytulem ukrywa sie ciekawa rozprawa, interesujgca dla
historyka panstwa i prawa polskiego, jak i specjalisty w tejze dziedzinie historii
powszechnej, czy wreszcie dla specjalistow historii Zakonu Krzyzackiego. Stanowi
ona dysertacje doktorskg, przyjeta w Getyndze. Oparta na sumiennie zebranym
materiale archiwalnym i bibliograficznym, cierpi na niedostatek wielu prac hi-
storykow zachodnioniemieckich, mianowicie nie uwzglednia wydawnictw i opraco-
wan polskich, a przeciez chociazby ,,Akta Stanéw Pruskich” i Le§nodorskie-
g o Dominium Warminskie nalezg do podstawowych pozycji dla tego tematu. Nie
zmieniloby to zasadniczych ustalen autora, ale usuneloby zarzut niewykorzystania
stosunkowo tatwo osiggalnych pozycji.

Praca przynosi kapitalne opisy mechanizmu praktyki prawniczej w wielkich
sporach XV wieku. Na konkretnym przykladzie przede wszystkim wielkiego pro-
cesu Zwigzku Pruskiego z Zakonem Krzyzackim poznajemy opis poszczegoéinych
etapow krok6éw prawnych, ale ponadto $rodki i metody przygotowywania odpo-
wiednich decyzji, a wiec przekupstwa, dobieranie sedziéw, stosowanie ,kruczkéw”
prawnych. Oczywiscie nie brak i zawiSci pomiedzy poszczegbélnymi prawnikami,
wzajemne zarzucajgcymi sobie niekompetencje i brak wiedzy prawniczej. Wsréd
metod postepowania nie brak nawet napadéw na niewygodnych §wiadkéw w celu
uniemozliwienia im stawiennictwa w terminie. Autora interesuje przede wszystkim
postepowanie i argumenty rzecznika Zakonu — Wawrzynca Blumenaua i tylko
z tego punktu widzenia uwzglednia przeciwnika, co oczywisScie zaweza obraz pro-
cesu, ale konstrukcyjnie jest jak najbardzielj skusznme. Monografia przynosi obszerny
opis i analize klopotéw prawniczych, ktore Zakon Krzyzacki przezyl w wojnie
13-letniej.

Ksigzka jest w zamierzeniu swoim biograficzna i interesuje sie przede wszyst-
kim osobg Wawrzynca Blumenaua i jego dzialalno§cig. Na szcze$cie zycie to bylo
dosyé urozmaicone i pozwolilo autorowi od ustalen genealogicznych wsréd gdan-
skiego mieszezanstwa przejéé do bardzo pozytecznej i ciekawej relacii o 6wezesnych
studiach prawmiczych, az do fjego dzialalnosci jako radcy prawmego Zakonu
w Rzymie i na dworze cesarskim. Przy okazji wypelniania polecen Zakonu przed-
stawia Boockmann Owczesny system wynagradzania. Glownym zrodiem lask Za-
konu dla jego pomocnikéw byly urzedy koscielne, o ktérych przydziat dla swoich
protegowanych wystepowal wobec kurii rzymskiej badZz innych oSrodkéw wtiadzy
upowaznionych do decyzji w sprawie obsady probostw i wyzszych urzedéw kosciel-
nych. Wieloletnie i na réznych stopniach ponawiane starania samego Blumenaua
i Zakonu dla niego staly sie interesujaca ilustracja éwczesnego systemu ptlac.

Porzuciwszy stuzbe dla Zakonu przeszed? Blumenau w tej samej randze radcy
prawnego do nowych chlebodawcéw na terenie Tyrolu, znowu pomagajac im swoja
wiedzg prawniczag w dlugotrwatych i skomplikowanych procesach. Kilkakrotnie
dowiadujemy sie danych o kosztach procesowych.

Blumenau by! wreszcie autorem kroniki i pozostawil po sobie niewielkg ilosé
listow, co sklonilo Boockmanna do rozwazenia jego powigzan z wczesnym huma-
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nizmem. Oceny Boockmanna wolne sg od przypisywania Blumenauowi przesadnych
osiggnigé i sg pieknym przykladem umiaru. Jako dysertacja doktorska jest to cie-
kawa i dobra ksigzka.

TADEUSZ CIESLAK (Warszawa)

Friedrich Lohmann, Jean Paul Marat und das Strafrecht in der franzé-
sischen Revolution, Bonner Rechtswiss. Abh., 59, Bonn 1963, ss. 137.

Zainteresowanie poglagdami na prawo karne jednego z najwybitniejszych jako-
binéw, Marata, datuje sie nie od dzi§. Jednakze dopiero powojenne lata przyniosty
rozwoj badan w tej mierze, przy czym naprzéd przystagpione do edycji najwazniej-
szego dzielta Marata z zakresu prawa karnego!, a ostatnie lata przyniosty az dwa
opracowania calosciowe zagadnienia, pierwsze piéra wybitnego radzieckiego kar-

nisty A. A. Gercenzona? drugie — powstale pod kierownictwem H. v. We-
bera — piora F. Lohmanna. Pracy tego ostatniego poSwiecamy niniejsze
uwagi.

Na wstepie zauwazyé trzeba, iz zwiezla praca doktorska Lohmanna szerszg
erudycja nie grzeszy, ze analizy swe koncentruje mna w sumie do§¢ wagsko pojetym
temacie pracy. Jezeli praca A. A. Gercenzona programowo rezygnowala z warstwy
erudycyjnej, co wyrazalo sie w rezygnacji z szczegdélowej dokumentacji twierdzen
autorskich, to u Lohmanna wykorzystane materiaty, zestawione w bibliografii,
nie moga zadowoli¢. Jezeli podkreslic nalezy z uznaniem spore oczytanie autora
w literaturze osiemnastowiecznej, to przeciez powazne luki w znajomo$eci litera-
‘tury przedmiotu nie wydajg sie uzasadnione, stanowig jedng z najwazniejszych
chyba przyczyn pewnego braku szerszego oddechu w wywodach autora. By nie
byé golostownym wskazmy, iz nie tylko brak autorowi znajomo$ci czolowych po-
zycji nowszej literatury ogplnohistorycznej (prac Mathieza, Lefebrve’a, Soboula
itd.3, lecz i-niejednej istotnej pracy z zakresu dziejéw literatury humanitarnej.
Jezeli moglibySmy darowaé¢ autorowi pominiecie prac M. Maestro4 C. Phil-
lipsona?% to trudno zrozumieé¢ rezygnacje z tak podstawowych pozycii, jak
praca A. v. Overbecka® J Gravena?, L. Giinthera® czy tez O. Fisch-
la® Takze i publikacje zwigzane z dzialalno$cig sadownictwa okresu rewolucji,

! Marata, Plan de législation criminelle, Neuchatel 1780, oglosil w 1951 T.
w Moskwie A. A. Gercenzon jako Flan ugotownowo zakonodatielstwa Muarata.
Ten rosyjski przeklad doczekal sie nastepnie wraz z ws‘gpem A. A. Gercenzona
edycji. niemieckiej w NRD w 1955. Podkres$li¢ warto, iz to wydanie niemieckie
i wstgp Gercenzona wykorzystal takze i F. Lohmann. )

2 A. A Gercenzon, Ugolowno-prawowaja teorija Zana Polix Marata,
Moskwa 1956.

3 Takze i ogdlniejszych opracowan podrecznikowych, jak J. Godechot, Les
institutions de la France sous la Révolution et ’Empire, Paris 1951, czy tez G. L e-
pointe’a, Histoire des institutions du droit public francais au XIX siécle 1789—
—1914, Paris 1953.

4 M. T. Maestro, Voitaire and Beccaria as Reformers of Criminal Law,
New York 1942.

5 C. Phillipson, Three criminal law reformers, London—Toronto 1923.

8 A. v. Overbeck, Das -Strafrecht der franzosischen Enzyklopddie, Karls-
ruhe 1902. s

7J. Graven, Beccaria et Vavénement du droit pénal moderne (1738—1794),
[w:] Grandes Figures et Grandes Oeuvres Juridiques, Geneve 1948.

8 1. Gliinther, Die Strafrechtsreform im Aufklirungszeitalter nebst Verglei-
chen mit unseren modernen kriminal-politischen Reformbewegung, Archif f. Kri-
minalantropologie, 28, 1907.

9 O. Fischl, Der Einfluss der Aufkldrungsphilosophie auf die Entwicklung
des Strafrechts in Doktrin, Politik und Gesetzgebung und Vergleichung der dama-
ligen Bewegung mit den heutigen Reformversuchen, Breslau 1913.



