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nizmem. Oceny Boockmanna wolne sg od przypisywania Blumenauowi przesadnych
osiggnigé i sg pieknym przykladem umiaru. Jako dysertacja doktorska jest to cie-
kawa i dobra ksigzka.

TADEUSZ CIESLAK (Warszawa)

Friedrich Lohmann, Jean Paul Marat und das Strafrecht in der franzé-
sischen Revolution, Bonner Rechtswiss. Abh., 59, Bonn 1963, ss. 137.

Zainteresowanie poglagdami na prawo karne jednego z najwybitniejszych jako-
binéw, Marata, datuje sie nie od dzi§. Jednakze dopiero powojenne lata przyniosty
rozwoj badan w tej mierze, przy czym naprzéd przystagpione do edycji najwazniej-
szego dzielta Marata z zakresu prawa karnego!, a ostatnie lata przyniosty az dwa
opracowania calosciowe zagadnienia, pierwsze piéra wybitnego radzieckiego kar-

nisty A. A. Gercenzona? drugie — powstale pod kierownictwem H. v. We-
bera — piora F. Lohmanna. Pracy tego ostatniego poSwiecamy niniejsze
uwagi.

Na wstepie zauwazyé trzeba, iz zwiezla praca doktorska Lohmanna szerszg
erudycja nie grzeszy, ze analizy swe koncentruje mna w sumie do§¢ wagsko pojetym
temacie pracy. Jezeli praca A. A. Gercenzona programowo rezygnowala z warstwy
erudycyjnej, co wyrazalo sie w rezygnacji z szczegdélowej dokumentacji twierdzen
autorskich, to u Lohmanna wykorzystane materiaty, zestawione w bibliografii,
nie moga zadowoli¢. Jezeli podkreslic nalezy z uznaniem spore oczytanie autora
w literaturze osiemnastowiecznej, to przeciez powazne luki w znajomo$eci litera-
‘tury przedmiotu nie wydajg sie uzasadnione, stanowig jedng z najwazniejszych
chyba przyczyn pewnego braku szerszego oddechu w wywodach autora. By nie
byé golostownym wskazmy, iz nie tylko brak autorowi znajomo$ci czolowych po-
zycji nowszej literatury ogplnohistorycznej (prac Mathieza, Lefebrve’a, Soboula
itd.3, lecz i-niejednej istotnej pracy z zakresu dziejéw literatury humanitarnej.
Jezeli moglibySmy darowaé¢ autorowi pominiecie prac M. Maestro4 C. Phil-
lipsona?% to trudno zrozumieé¢ rezygnacje z tak podstawowych pozycii, jak
praca A. v. Overbecka® J Gravena?, L. Giinthera® czy tez O. Fisch-
la® Takze i publikacje zwigzane z dzialalno$cig sadownictwa okresu rewolucji,

! Marata, Plan de législation criminelle, Neuchatel 1780, oglosil w 1951 T.
w Moskwie A. A. Gercenzon jako Flan ugotownowo zakonodatielstwa Muarata.
Ten rosyjski przeklad doczekal sie nastepnie wraz z ws‘gpem A. A. Gercenzona
edycji. niemieckiej w NRD w 1955. Podkres$li¢ warto, iz to wydanie niemieckie
i wstgp Gercenzona wykorzystal takze i F. Lohmann. )

2 A. A Gercenzon, Ugolowno-prawowaja teorija Zana Polix Marata,
Moskwa 1956.

3 Takze i ogdlniejszych opracowan podrecznikowych, jak J. Godechot, Les
institutions de la France sous la Révolution et ’Empire, Paris 1951, czy tez G. L e-
pointe’a, Histoire des institutions du droit public francais au XIX siécle 1789—
—1914, Paris 1953.

4 M. T. Maestro, Voitaire and Beccaria as Reformers of Criminal Law,
New York 1942.

5 C. Phillipson, Three criminal law reformers, London—Toronto 1923.

8 A. v. Overbeck, Das -Strafrecht der franzosischen Enzyklopddie, Karls-
ruhe 1902. s

7J. Graven, Beccaria et Vavénement du droit pénal moderne (1738—1794),
[w:] Grandes Figures et Grandes Oeuvres Juridiques, Geneve 1948.

8 1. Gliinther, Die Strafrechtsreform im Aufklirungszeitalter nebst Verglei-
chen mit unseren modernen kriminal-politischen Reformbewegung, Archif f. Kri-
minalantropologie, 28, 1907.

9 O. Fischl, Der Einfluss der Aufkldrungsphilosophie auf die Entwicklung
des Strafrechts in Doktrin, Politik und Gesetzgebung und Vergleichung der dama-
ligen Bewegung mit den heutigen Reformversuchen, Breslau 1913.
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a zwlaszoza sadownictwa rewolucyjnego, na ktoére przeciez dziatalno$§¢ Marata
wywarta powazny i bezposredni wplyw 10 zastugiwaly z calg pewnoscig na uwegled-
nienie 11,

Konstrukcja i cele badawcze prac Lohmanna i Gercenzona mimo powaznych
réznic metodologicznych okazaly sie niezwykle zbiezne, a praca Gercenzona cha-
rakteryzuje sie jedynie obszemiejrsz&m uwzglednieniem kwestii wstepnych, ogél-
nego tta historycznego. Tak wigc obaj autorzy skierowali swe wysitki w kierunku
ustalenia istotnych pogladdéw karnistycznych Marata sformulowanych w okresie
przedrewolucyjnym celem stwierdzenia ich ewentualnej ewolucji w okresie rewo-
lucyjnym oraz wpltywu pogladéw Marata na ustawodawstwo karne rewolucji
francuskiej.

Analizy Lohmanna doprowadzily go do wniosku, iZ mimo niewatpliwej powaz-
nej zalezno$ci od pogladow czotowych autorytetow wieku (Voltmire, Beccaria,
Rousseau) liczne wypowiedzi Marata o prawie karnym wuderzajg swg oryginal-
nos$cig. Ocena ta, z pewnos$cig trafna, wymagalaby silniejszego zaakcentowania
zgodnie ze stusznym wskazaniem przez A. A. Gercenzona na specyficznie rady-
kalny charakter wypowiedzi Marata w okresie przedrewolucyjnym 2. Dodajmy tu
jednak, iz zblizone do Marata stanowisko, zwlaszcza w ocenie przyczyn socjalnych
przestepczosci, reprezentowal nie kto inny jak pédzniejszy gloény przywdédca Zy-
rondy — Brissot de Warwille 13,

Co do problemu wplywu pogladéw Marata w okresie przedrewolucyjnym Loh-
mann stangl na stanowisku, iz byt on zapewne zaden. Rozwazajgc za$ okres rewo-
lucyjny podkreslit autor, iz zasadnicze poglady Marata na prawo karne nie ulegly
zmianie, Réwnocze$nie jednak zdaniem Lohmanna trudno mowié¢ o powazniejszym
wplywie pogladow Marata na prawo karne doby rewolucyjnej. W kwestii tej
idgc m. in. za obszernymi w tej mierze rozwazaniami Gercenzona !4, jesteSmy
zdania, iz nie sposéb negowaé doniostego wptywu, jaki publicysta i czotowy moéwca
klubu jakobinéw wywarl na rozwdj represyjnego ustawodawstwa rewolucyjnego.
Wypowiedzi Marata nieraz inspirowaly stanowisko Gorali w Konwencie i mic
tu nie zmienia fakt, iz wniosek o powolanie trybunalu rewolucyjnego ztozy! Dan-
ton a nie Marat, skoro heroldem zaostrzonej represji karnej byl az do ostatniego
dnia swego zycia Marat — lUami du peuple. Warto tu tez przypomnieé, iz wlasnie
jedng z oryginaimych cech przedrewolucyjnych wypowiedzi Marata byla jego stata
tendencja kladzenia nacisku nie tyle na gwarancje praw jednostki, co na gwa-
rancje niezbedne dla spoleczenstwa w walce przeciw wrogom interesu spolecznego.

Praca Lohmanne napisana jest przejrzys$cie i interesujgco, cho¢ razi zbyt
deskryptywne ujmowanie zagadnien, gbytnia watlo§¢é wycigganych wnioskow:
w przeciwienstwie do Gercenzona autor nie staral sie ,okresli¢” klasowo i poli-
tyoznie dzialalno$ci Marata na kazdym etapie jego Zyeia, przez co, mnaszym ‘zda-
niem, zadania monografisty wykonal w niepetnej mierze. W swej konkluzji Ger-

10 Por. ogdlnie moje uwagi i zestawienie literatury przedmiotu w pracy Sq-
downictwo rewolucyjne we Francji w latach 1792—1794, ZN UJ, Prawo 3, 1956.

11 Por. takze praca R. Roblot, La justice criminelle en France sous la Ter-
reur, Paris 1937

12 W 1774 r. oglosil Marat po angielsku znamienng prace pt. The Clains of
Slavery-a wort wherein the clandestine and villainous attempts of princes to ruin
liberty are pointed out etc.

13 Zwroécil zresztg na ten fakt uwage nie tylko Lohmenn ale i A. A. Gercen-
zon, s. 136. Przy okazji wyrazny poglad, iz w obecnym stanie badan nad dziejami
literatury humanitarnej do najpilniejszych zadan nalezy niewatpliwie opracowanie
sylwetki Brissot de Warwille jako humanitarysty, jednego z najwybitniejszych
teoretykow prawa karnego XVIII wieku.

4 A A Gercenzon, s. 176—282
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cenzon dobitnie podkreslit odrebnos¢ rozycji Marata jako teoretyka prawa karnego
wyrazajacego interesy plebejskich mas rewolucji. Podsumowujgc swe uwagi ogolne
obaj autorzy ¥, wbrew dotychczasowe] literaturze przedmiotu, doszli w kwestii
zasadniczej do zblizonej konkluzji: poglady. swe na prawo karne Marat ustalil
w okresie przedrewolucyjnym, a jego wypowiedzi z okresu podzniejszego stanowia
ich kontynuacje i poglebienia. Tak wiec brak podstaw do odrywania Marata —
humanitarysty od poéiniejszej dzialalno$ci inspiratora Trybunalu Rewolucyjnego.

STANISLAW SALMONOWICZ (Krakow)

Uwe-Jens Heuer, Allgemeines Landrecht und Klassenkampf. Berlin 1960,
ss. 210.

Allgemeines Landrecht, kodyfikacja prawa z konica XVIII wieku, posiada bar-
dzo bogatg literature. Omawia ona nie tylko forme i tre$¢ tej kodyfikacji, prace
zwigzane z jej ulozeniem, perypetie z wprowadzeniem jej w zycie, ale réwniez
szcezegolowo zajmuje sie biografia oséb z tworem tym ziaczonych. Literatura ta
konczy sie wla$ciwie w ostatnich latach XIX stulecia, a dopiero w latach trzydzie-
stych XX w. znajdujemy pare wiekszych rozpraw H. Thieme. Nowa wiec praca,
jaka ‘przediloiyl nam U. He uer wzbudzi¢ musi zainteresowanie czytelnika z dwoéch
powodoéw: po pierwsze, czy autor stosujac nowa metodg badawcza ukazal nam
Landrecht w nowym $wietle i po drugie, czy opar! sie na nowych nie znanych do
tego czasu materialach. Na wstepie cheialbym podkreslié, ze przy tak obfitej lite-
raturze przedmiotu, opartej w duzej mierze na szerokiej podstawie zrédlowej,
trudno jest doszukaé sie nowych materialéw, ale zastosowana przez autora me-
toda badawecza pozwolila na ukazanie Landrechtu w innym niz do tego czasu
ujeciu. Wprawdzie tytul pracy nie jest zbyt szczeSliwie dobrany i nie zawsze od-
‘powiada tresci ale i w tym kryje sie nowo$¢ pracy Heuera.

W przeciwienstwie do dotychczasowych opracowan, majacych w wigkszo$ci
charakter dogmatyceny, Heuer daje poglebiong analize sytuacji spoteczno-gospodar-
czej Prus koncowych lat XVIII stulecia. Pozwolito to czytelnikowi na u$wiadomie-
nie sobie przyczyny podjecia prac nad kodyfikacja prawa, ktére miato obowigzy-
waé na calym terytorium Prus oraz jej charakteru. We wstepie swej pracy autor
wyraZnie podkre$la, ze nie mozna zrozumie¢ poskzczegdlnych etapéw walk o wpro-
wadzenie Landrechtu, dopdéki nie zostanie dokltadnie omoéwiony Owczesny stan
Prus, wptywy burzuazyjnej rewolucji francuskiej oraz walk narodowowyzwolen~
czych, jakie toczyly sie w Polsce. Analiza sytuacji spoleczno-ekonomicznej Prus
konca XVIII wieku nie przynosi nam, gdy chodzi o materiatl Zzrédiowy, wiele no-
wego. Autor bowiem opiera sie ma dotychczasowych opracowaniach, nie siegajgc
po nowe materialy zZrédlowe. Jednakze stara sig¢ ukaza¢ uwidaczniajacy si¢ kryzys
gospodarki feudalnej, czego dotychezasowi autorzy, mimo posiadanej dokumentacji
zrodlowej nie czynili. To samo odnosi sie do stosunkéw spolecznych, kioére autor
analizuje, starajgc sie wykaza¢ ich feudalng strukture. Na tym tle dopiero zary-
sowuje sig walka nielicznych sil postegpowych, zlozonych gtownie z bogatszego
mieszczanstwa i cze$ci biurokracji o wprowadzenie pewnego bezpieczenstwa praw-
nego dla rozwijajgcych sie stosunkow kapitalistycznych.

Duzo miejsca poSwieca autor omowieniu postulatéw rozwijajacej sie burzuazji,
powolaniu komisji, ktorej zadaniem miato byé utozenie Powiszechnego Zbioru Praw
(AGB). Zanim jednak przystgpil do analizy tejgo Zbioru zatrzymal sie do§é¢ diugo
nad pochodzeniem spolecznym autorow AGB, ich poglagdéw ekonomicznych, praw-

5 F Lohmann, s. 185—137, A. A. Gercenzon, s. 232 i n.



