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nych i politycznych. Rzuca to swiatlo w pewnej mierze na charakter kodyfikacji,
jednakze zbyt dlugie wywody rozbijaja przejrzystosé ukltadu pracy.

Wyczerpujaco zajal sie¢ Heuer oméwieniem przebiegu prac kodyfikacyjnych oraz
charakteru Powszechnego Zbioru Praw. Poprzednie juz rozdzialy, a w szczegdl-
nosci analiza stosunkéw spoleczno-gospodarczych, okreslaly z géry jego zasady.
Powszechny Zbiér sankcjonowal stosunki feudalne panujace w Prusach. Trzeba
jednak na marginesie wywodéw autora stwierdzié, ze podjecie prac kodyfikacyj-
nych i ogtoszenie Zbioru w jezyku niemieckim, a wiec zrozumialym dla mieszkan-
cow Prus, bylo zjawiskiem $wiadczgecym o zmianach, jakie w tym czasie zacho-
dzily w monarchii Hohenzollernéw. Heuer polemizuje z autorami, ktérzy pisali
o ,powszechnej” dyskusji nad Zbiorem. Wykazuje dobitnie, iz w dyskusji tej
wzigta udzial bardzo nikla liczba prawnikéw, urzednikow i przedstawicieli bogat-

" szego mieszczanstwa. Nie moze wige tu byé mowy o udziale ,narodu”, jak to czesto
z tym twierdzeniem mozna bylo sie spotkaé. Podkre$la tez autor, ze podstawowe
zasady Zbioru utrwalajgce stosunki feudalne nie stanowily przedmiotu dyskusji.
Przytacza tez wypowiedZ Schlossera, ktory atakujgc z pozycji burzuazyjnych Zbidr
stat na stanowisku, ze w pierwszym rzedzie nalezy zmieni¢ panujgcy ustréj, a do-
piero pdiniej wprowadza¢ nowsg kodyfikacje.

Dalsza historia z wprowadzeniem Zbioru jest powszechnie znana i autor tez
niewiele poS§wieca jej miejsca. Odmiennie anizeli inni autorzy omawia jedynie mo-
tywy jej wprowadzenia po suspensie. Duzy nacisk kladzie na sprawe rozbioru
Polski, konieczno$é organizacji nowych nabytkéw, proby reorganizacji sgdownictwa.
Wydobywa przy tym nowe materialy zréodtowe, w szczegdlno$ci projekly reformy
sadownictwa, ktore mialy byé zapoczatkowane na ziemiach polskich, a ktore w za-
sadzie zrealizowane zostaly dopiero po roku 1786 i to w nowych polskich nabyt-
kach terytoriainych. Dobrze, ze autor nie pomingl w swej pracy oméwienia treSci
wyciggu z Powszechnego Prawa Krajowego, jaki opracowany zostal przez
C. G. Suareza i C. Gosslera pod nazwg ,,Unterricht liber die Gesetze fiir die Ein-
wohner der Preussischen Staaten von zwey preussischen Rechtsgelehrten C. G. S.
und C. S.”, a nastepnie przelozony na jezyk polski pod tym samym tytulem. ,,Na-
uka o prawach rzuca rowniez $§wiatlo na charakter Powszechnego Prawa Krajowe-
g0”. Z calej czeSci Powszechnego Prawa dotyczacego chlopbéw, a liczgcego 282 strony,
zostaly jedynie cztery z uwaga, ze ,Die Rechte und Pflichten zwischen Gutsunter-
thanen und ihren Herrschaften sind mach Verschiedenheit der Provinzen und
Oerter — — bestimmt”. Jak pisze autor, wydanie ,,Nauki o prawach” bylo krokiem
wstecz w stosunku do ogbélnych zasad Powszechnego Prawa. Byl to praktyczny
podrecznik dla szlachty pruskiej, jednakze jego znaczenie polegalo na umniejsze-
niu ataku pruskiej reakcji przeciwko calej kodyfikacji.

Jak juz podkreslalem praca Heuera rzuca wiele nowego $wiatla na przebieg
prac zwigzanych z wprowadeeniem Powszechnego Prawa i to jest zastugg autora.

JAN WASICKI (Poznan)

Alfred Wielopolski, Ustroj polityczny Pomorza Zachodniego w XIX w.,
Instytut Zachodnio-Pomorski, Prace Sekeji Historycznej nr 3, Wydawnictwo
Poznanskie, Poznan 19€5, s. 164. ' '

Pojawienie sig pracy poswiecoej ustrojowi politycznemu Pomorza Zachod-
niego w XIX w., napisanej przez wybitnego znawwce historii gospodarczej i spo-
leczneyj tej dzielnicy, prof. Alfreda Wielopolskiego, zastuguje na szczegdlng uwage.
Chodzi tu bowiem nie tylko o sam fakt wzbogacenia polskiej literatury naukowe;
picnierskim opracowaniem dziejow ustroju tak historycznie waznej polskiej dziel-
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nicy. Praca ta stanowi niejako kontynuacje i chronologiczne dopemienie synte-
tycznej pracy autora niniejszej recenzji, pt. Giéwne linie rozwoju feudalnego pan-
stwa zachodniopomorskiego, CPH VII, 1 i VIII, 1, doprowadzonej tylko do poczatow
XIX w. Poniewaz, jak wiadomo, Pomorze Zachodnie w XIX w. stanowilo juz
tylko jedng z prowincji monarchii pruskiej, omawiana ksigzka zainteresowaé¢ musi
historyka prawa takze i z tego wzgledu, ze stawia ona wazny metodycznie problem
celowo$ci i optacalno$ci podejmowania monografii ustrojowych poszczegdlnych
okregow administracyjnych panstwa nowozytnego. :

Jesst rzeiczg zrozumialg, ze autor swe badania nad ustrojem Pomiorza Zachod-
niego prowadzi na szerszym tle ustroju panstwa pruskiego, Kktore ,ksztaltujgc
instytucje podleglej mu prowincji, cigzylto na rozwoju zachodniopomorskich sto-
sunkow spolecznych i politycznych”. Zwracano juz uwage na to, ze znane reformy
pruskie z poczatku XIX w. nie doprowadzily jelszcze do pelnego ujednolicenia
ustroju Prus i ze Pomorze Zachodnie utrzymalo jeszcze przez diugi czas szereg
partykularnych urzadzen ustrojowych i prawnych. Ten partykularyzm utrzymat
sie szczegblnie jaskrawie i diugo — bo az do 1900 r.,, a wiec daty wprowadzenia
niemieckiego kodeksu cywilnego (BGB) — w zakresie stosowania na terenie Po-
morza Zachodniego réznorodnych systemdéw prawa cywilnego.

Totez autor okre§la stusznie jako centralne zagadnienie historii ustroju Pomo-
rza Zachodniego w omawianym okresie problem politycznego zjednoczenia Pomorza
Zachodniego z caloScig Prus w XIX w. Idac po tej linii precyzuje jako cel swych
badan ,przedstawienie metod, ktéorymi monarchiczny ustr6j pruski wigzat pro-
wincje z panstwem oraz poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu
byl on zdolny dokonaé tego zadania”. W badaniach tych jako zagadnienie istotne
wystepuje wyjasnienie ,,podzialu wladzy miedzy panstwem reprezentowanym przez
biurokracje i jej centralistycznymi dgzeniami-a lokalng klasa panujaca”, oraz ,za-
gadnienie zakresu uprawnien szerckich warstw spolecznych na Pomorzu Za-
chodnim”,

Nawigzujgc do wilasnych badan nad dziejami gospodarczymi Pomorza Zachod-
niego (Gospodarka Pomorza Zachodniego w latach 1800—1914, Szczecin 1959) autor
zZmierza roéwnocze$nie do ustalenia zwigzku miedzy strukturg gospodarczo-spolecz-
ng i strukturg ustrojowo-polityczng Pomorza Zachodniego.

Warto§¢ pracy podnosi szerokie wykorzystanie literatury i Zrodet zardéwno
drukowanych, jak i obfitych archiwalnych zasobdéw WAP w Szczecinie. Z tych
zasobéw zaczerpngl autor rowniez cztery bardzo wartosciowe dokumenty, ktore
oglosit w aneksie do swej ksigzki. Jest to wiec tekst memoriatu, opracowanego
w 1823 r. dla naczelnego prezesa Pomorza Zachbdniego na temat ,,stanu prawnego
i faktycznego” na Pomorzu szwedezkim, nastepnie, zarzadzenia dotyczgce wyboréw
do sejmikéw prowincjonalnych w 1823 r., wreszcie, materialy dotyczace wyboréw
do sejmu pruskiego w 1848 r. i do Reichstagu w 1893 r.

W I rozdziale ,wistepnym” autor porusza na pierwszym miejscu to, co okresla
jako ,dziedzictwo terytorialne i ustrojowe” Pomorza Zachodniego. Przypomina
wiec, Zze na powstala w 1815 r. prowincje pruskg Pomorze Zachodnie zlozyly sie
terytoria wchodzace dawnmiej w sktad kksiestwa zachodniopomorskiego, a ktére, po
podziatach w 1648 (1658) i 1720 miedzy panstwo brandenburskie i Szwecje, prowa-
dzily odmienne zycie polityczne. W przeciwienistwie do dzialu szwedzkiego, w kt6-
rym do poczatku XIX w. utrzymywaly sie, prawie nietkniete, feudalne urzgdzenia
stanowe, na pruskich terenach Pomorza Zachodniego od potowy XVII w. dokony-
walo sie stopniowo wtapianie ksiestwa w ramy absolutnej monarchii pruskiej.
Tak wiec z dawnego ,ksiestwa zachodniopomorskiego i kamienskiego” pozostata
na poczatku XIX w. jedynie fasada (nazwa), a dawne formy zycia politycznego
ulegly biurokratyzacji w ramach wzrostu centralizmu pruskiego. Procesy te napo-
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tykaiy jednak na Pomorzu Zachodnim na powazne opory zwigzane z geograficzng
izolacjg tej dzielnicy, z panujgcym w nfiej szczegdlnym ukladem spoleczno-gospo-
darczym i z lokalnym tradycjonalizmem. Rola tych czynnikow zaznaczaé sie bedzie
jeszcze powaznie w ciggu XIX w. Rowniez powazny wplyw na rozwdj stosunkow
politycznych na Pomoreu Zachodnim wywieraé bedzie w XIX w. dalszy rozwdj
stosunkow ludnosciowych i spoleczno-gospodarczych, mtrzymujgcy agrarny cha-
rakter Pomorza Zachodniego z przewagg wielkiej wlasno$ci ziemskiej, na co autor
trafnie zwraca uwage.

Autor wyroznia w dziejach usiroju Pomporza Zachodniego od poczagtku XIX w.
do wybuchu I wojny $§wiatowe]j cztery etapy. Nawigzujg one z natury rzeczy
do przemian /ustrojowych monarchii pruskiej. Tym czterem etapom poswieca autor
cztery kolejne rozdziaty swej ksigzki. !

Pierwszy etap to okres reform Steina i Hardenberga, przypadajacy na lata
1806—1821. Do reform tych nalezy przede wszystkim zniesienie poddanstwa chlo-
péw i przeprowadzenie czeSciowego ich uwlaszczenia, wprowadzenie podziatu
administracyjnego opartego na nowej strukturze wtadz, w wyniku ktérego Po-
morze Zachodnie przeksztalcone zostalo w prowincije pruskg, wreszcie stworzenie
nowego ustroju miejskiego (1808 r.).

Nastepny etap (18283—1848) stoi pod znakiem reaktywowania anachronicznego
ustroju stanowego, a wiec na Pomorzu Zachodnim, powolania w 1823 r. sejmiku
prowincjonalnego, sejmikow komunalnych i ustroju stanowego w powiatach.

Rok 1848 otwiera nowy etap rozwojowy (trwa}acy do 1872 r.) probag przepro-
wadzenia bardziej rostepowych reform. Jednak juz przebudowa ustroju miejskiego
w 1853 r. i ustroju wiejskiego w 1856 r. stojg znowuz pod znakiem zwrotu ten-
denicii reakeyjnych.

Wreszcie czwartly etap, przypadajgcy ma ostatnie trzydziestolecie XIX w., to
okres ,modernizacji ustroju”, okres zwalczania sie dwoch koncepcji ustrojowych
— burzuazyjnej i junkierskiej.. Na okres ten przypada m. in. powolanie samorzadu
powiatowego w 1872 r., samorzgdu prowincjonalnego w 1875 r., wprowadzenie
nowej organizacji gminnej w 1891 r. itd. ’

Czy wyklad instytucji polityczaych Pomorza Zachodniego jako jednej z pro-
wincji pruskich nie moégltby sie ograniczyé¢ jedynie do uchwycenia i przedstawie-
nia sieci administracyjnej, wprowadzanej tu przez panstwo pruskie, i to zwykle
w drodze ogélnopanstwowych ustaw i do zanotowania jej kclejnych przeksztatcen?
A zatem, czy rola historyka prawa zajmujacego sie historig ustroju danej pro-
wincji nie sprowadza sie do odtworzenia ,.geografii administracyjnej” prowincji
i jej przeksztalcenn chronologicznych, ze zwréceniem uwagi na ewentualnie w da-
nej prowincji wystepujace zjawiska partykularne? Wizelkie za§ zagadnienia ogol-
niejszej malury, czyz nie mieszcza sie w calo§ci w ramach historii ustroju pan-
stwa, w tym wypadku monarchii pruskiej? Omawiana praca jest wymownym za-
przeczeniem stuszno$ci podobnego, ciasnego ujmowania ustrojowej historii regio-
nalnej. Oczywiscie, ze obfite informacje na temat administracji Pomorza Zachod-
niego zawarte sg w omawianej ksigzce. Autor wykracza jednak daleko poza
podobny ,program minimalny”’, a omawiane informacje nie tworzg trzonu
podstawowego ksigzki, lecz jedynie punkt wyjSciowy dla dalszych, pogiebio-
nych rozwazan. Ambicje autora, jak juz zauwazono, siegaja bowiem o wiele
dalej, zmierzajgc nie tylko do pokazania partykularnych cech ustroju Po-
morza Zachodniego w ramach monarchii pruskiej, ale i do pokazania tego, w jaki
spos6b w ramach istniejgcego ustroju rozwijalo sie Zycie polityczne prowin-
cji, w Jjakich rozmiarach istniejacy aparat panstwowy stuzyl w rzeczywi-
stosci zaspokajaniu klasowych intereséw panujacej klasy junkrow, w jakim



264 RECENZJE

stopniu klasa ta przez isiniejace cgoélrepruskie instytucje polityczne wplywaé
mogla na specyficzny, gospodarczy, spolteczny ° kulturalny rozwdj calej zachodnio-
pomorskiej prowincji.

Wnikliwe badania autora pozwolily mu na sformuiowanie szeregu przekonu-
jgcych wnioskéw. Do nich nalezy stwieridzenie, ze polityczny ustréj Pomorza Za-
chodniego w pierwszej polowie XIX w. byl ustrojem feudalnym, spetryfikowanym
w formach dziewietnostowiecznej biurokracji pruskiej. Nowoczesna technika ad-
ministrowania, wytworzona w XIX w., pozostawala nadal na ustugach tresci
utrwalajgcej feudalng strukture spoleczno-gospodarczg, a zatem przywileje poli-
tyczne zwigzane z wielky wiasnoscig ziemiska, przyznanie w strukturze gospodar-
czej prymatu produkcji rolnej i ograniczenie rynku miejskiego do waskiego kregu
oddziatywania. ’

Te feudalng strukture spoleczng zabezpieczala na Pomorzu Zachodnim insty-
tucja landratow. Sposdob ich powotywania wigzal centralng wiadze motmarchic‘zna
'z pomorskyg klasg junkierska. Strukiurze tej stuzylo powolane w 1828 r. przed-
stawicielstwo stanowe. Organizacja stanowa, ustawowo zmajoryzowana przez
preedstawicieli zachodniopomorskich junkréw, spelniala rolg ,junkierskiego samo-
rzadu kcmunalnego” przy niklym udziale przedstawicieli miast i przy zupelnym
odsunieciu szerokich mas ludno$ci wieljskiej od udezialu w sprawowaniu wiadzy
w ogniwach administracji politycznej i samorzagdowej. Biurokracja na terenie pro-
wincji reprezentuje zasadniczo wiladze panstwowsg i 'jej centrialistyczne dazenia.
Tymczasem na Pomorzu Zachodnim opanowanie jej na stanowiskach kierowniczych
przez junkierstwo sprzyjalo tendencjom przeciwnym, partykularnym, w pierw-
szym rzedzie wplywajac hamujgco na ekonomiczng .integracje Pomdrza Zachod-
niego z pruskim rynkiem wewnetrznym. Klasowa biurokracja miala bowiem jedy-
nie na uwadze interesy agrariuszy zachodniopomorskich, pozostawiajgc rozwdj
przemystu i uslug wolnej grze sil. Tymczasem inicjatywa mieszczanstwa ograni-
czaé¢ ‘sie mogla w praktyce jedynie do wiasnych, miejskich spraw komunalnych.
Na tle epoki przemian demokracji burzuazyjnych w Europie, jak to wyraza autor,
»zbiurokratyzowany feudalizm nosil znamiona patologicznej naroéli przenoszacej
feudalng tres¢ spoleczng w epoke kapitalizmu”.

Druga polowa XIX w. nie przyniosta radykalnych zmian. Od rewolucji berlin-
skiej w 1848 r. coraz bardziej u$wiadamiaé sobie poczeio potreebe ,modernizacji”
ustroju. Burzuazyjne kbncepcie ,,panstwa przemystowego”, dom‘agajace’ sie obale-
nia prymatu junkréw w zyciu politycznym Prus, napotykaly wlasnie w zachodnio-
pomorskiej ,,Wandei” opoér zwolennikéw koncepcji przeciwnej, konserwatywnego
spanstwa agrarnego”. Dopiero po 1871 r. Prusy w'iroczyly na droge czesSciowej
modernizacji ustroju, hamowanej oporami ze strony junkréw. Efekiem tych dgzen
bylo wydanie szeregu wyzej juz wspomnianych ustaw. Reformy te niewiele jednak
zmienily na Pomorzu Zachodnim jezeli chodzi o uklad stosunkéw witadzy. Wpraw-
dzie reprezentacje spoleczne w nowym ustroju samorzgdowym stracity swdj do-
tychezasowy, formalnie stanowy charakter, niemmiej jednak zachowaly wigkszo§é
junkierskg w organach powolywanych obecnie w drodze spotecznych wyboréw.
Podobnie i funkcije landratéw nadal tradycyjnie sprawowali przedstawiciele inte-
res6éw junkierskich. Tak wigc mimo powych form ustrojowych i likwidacji pobzo-
stalych przezytkéw prawnego partykularyzmu, réwniez i w drugiej potowie XIX w.
proces integracji Pomorza Zachodniego z Prusami mniewiele posungl sie ﬁapvrz()d.
W miare postepujgcego uprzemystowienia Rzeszy, poglebiala sie jedynie dyspro-
porcja w poloZeniu gospodarczym, spotecznym i kulturalnym miedzy Pomorzem
Zachodnim i innymi okregami Prus i Rzeszy Niemieckiej.

Oto przyktadowo szereg gleboko uzasadnionych wnioskéw, do ktérych dopro-
wadzily autora badania nad ustroiem politycznym prowincji zachodniopomorskiej.
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Wnioski te pozostajg w Scistym zwigzku z rozwojem gospodarczym i spolecznym
prowincji i w nim znajdujg swe uzasadnienie. Pokazujg one, w jak wysokiej mierze
lokalne, zachodniopomiorskie instytucje polityczne, w powigzaniu z lokalnsy baza
spoleczno-gospodarczg oddzialywaly na specyficzny rozwéj Pomorza, przyczyniajac
sie do jego gospodarczego i kulturalnego zacofania. Niewgtpliwie w zachodnich
prowingjach monarchii pruskiej te same instytucje polityczne wywieraly odmienny
wplyw na ich rozwoj.

Wracajgc jeszcze do my$li wyrazonej we wstepie do niniejszej recenzji nalezy
podkreslié, ze badania prof. Wielopolskiego majg zaré6wno donioste znaczenie dla
pelniejszego rozumienia procesu historycznego na Pomorzu Zachodnim w XIX w,
jak réwniez stanowig dowod, jak bardzo mogg byé¢ celowe i naukowo plodne po-
glebione regionalne badania ustrojowe, dotyczgce dziejéw ustroju jednej dzielnicy
czy jednej prowincji — i to w ramach mie tylko panstwa feudalnego, lecz rowniez
panstwa nowozytnego.

MICHAL SCZANIECKI (Poznan)

Michat Patkaniowski, Dzieje Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagiellon-
skiego od Reformy Koitgtajowskiej do korica XIX stulecia. Krakow 1964,
ss. 500.

Wsréd licznych monografii wydanych przez Uniwersytet Jagiellonski z okazji
rocznicy 600-lecia jego istnienia imponujgco przedstawia sie praca M. Patkaniow-
skiego. Dotyczy ona wprawidzie dziejow jednego Itylko wydzialu tej najstarszj pol-
skiej uczelni, ale gruntownoscig i starannos$cig opracowania stanowi¢ moze wzoér
dla wiszystkich tego rodzaju prac.

Oparl sig autor przy pisaniu tego deziela na materiatach zrédiowych znajduja-
cych sie w Archiwum UJ, materialach archiwalnych austriackiego Ministerstwa
Wyznan i O§wiaty, znajdujgcych sie w AGAD w Warszawie, dotyczgcych gtownie
okresu od 1849 do 1870 r., a wreszcie na nie publikowanych pamietnikach profe-
sorow ‘tego wydzialu., Wykorzystane tez zostaly wiszyistkie drukowane materiaty
zr6dlowe, jakie w tym czasie sie ukazywaly. Przede wszystkim chodzi tu o coroczne
»;Sprawozdania rektorskie” wydawane poczawszy od 1877 r., a od roku akademic-
kiego 1890/91 nazywano stale ,Kronikg uniwersytecky”. W sposéb nader skru-
pulatny wykorzystana zostala literatura przedmiotu.

Siegnigcie do materialu archiwalnego i dokladne jego przepracowanie pozwo-
lito wydoby¢ mie tylko cale bogactwo problematyki zwigzanej z dziejami wydziahu,
ale réwniez przedstawié¢ jg w isposéb niezwykle jasny i zywy. Podkredli¢ to trzeba
z uznaniem zaraz na wstepie, gdyz rzadko spotyka sie, by praca obejmujgca tak
wydawaloby sie suche zagadnienia pisana byla tak barwnie. Jest to niewatpliwa
zasluga autora i jego waloréw pisanskich, ale trzeba i to [eszcze podkresli¢, ze
duza role odegrala trafnie obrana metoda pracy.

Autor stangl wobec trudnego zagadnienia przy przedstawianiu dziejow wy-
dzialu w tak dlugim okresie czasu. Z Iszerokiej problematyki nalezalo wybraé te
zagadnienia, ktére by ukazywaly kierunki rozwoju zaréwno w okreslonych ramach
czasowych, jak tez w okreSlonej sytuacji politycznej. Nie mozna bowiem bylo
postawié sobie za cel objecia w pracy caloksztaltu zagadnien organizacyjnych, nau-
kowych, dydaktycznych i politycznych. Z tych wymienionych tu zagadnien siusznie
pomingl M. Patkaniowiski szczegolowe przedstawienie historii nauki prawa na
krakowskim uniwersytecie, pozostawiajgc to do opracowania znawcom iz poszcze-
golnych dyscyplin. Dat jednak skondensowany obraz mnajwazniejszych kierunkow
i pradéw, przejawiajacych sie we wszystkich dyscypiinach prawniczych uprawia-



