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I. LACINA KOSCIELNA A SWIECKA RZECZYWISTOSC

Coraz wiecej miejsca w polskiej historiografii lat ostatnich zajmuja
badania nad rolg chrzescijanstwa w procesie formowania sie feudalnej
struktury spoleczno-politycznej. W studiach tych — jak dotad — prze-
waza chyba problematyka, ktorg mozna okreslié jako ogdlnoideologiczna.
Rozumiem przez to zagadnienie roli chrzescijanstwa w procesie konso-
lidacji wczesnofeudalnych monarchii, jego pomoc w gruntowaniu sie
wladzy monarszej itp.! Znacznie mniej uwagi zwrécono na role kosciota
i kleru w ksztaltowaniu praktyki polityczno-prawnej nowych panstw.
Uwagi o roli administracji koScielnej w utrzymywaniu jednosci teryto-
rialnej 2, czy roli kancelarii ksigzecych, dalekie sg od wyczerpania tej
problematyki. Stusznie zauwazy! ostatnio A. Gieysztor, ze ,dluz-
szych jeszcze studiéw wymagaloby zbadanie roli duchownych, zwlaszcza
obcych i ich wplywu na przemiany organizacyjne w aparacie panstwo-
wym, do ktérego wchodzili oni jako szczegdlnie przygotowani w dziedzi-
nie zarzgdu sprawami wymagajgcymi pisma. Jesli na poczatku mogta to
by¢ tylko korespondencja zagraniczna, stosunki dyplomatyczne, to nie

1 Por. np. J. Dowiat, Metryka chrztu Mieszka I, Warszawa 1961, s. 5 i n,,
169 i n.; A. Gieysztor, Ideowe warto$ci kultury polskiej w X—XI w. Przyjecie
chrze$cijanistwa, Kwart. Hist., t. LXVII, 1960, nr 4, s. 922 i n.; T. Grudzinski,
Poganstwo i chrze$cijanstwo w $wiadomosci spolecznej Polski wczesnofeudalnej,
w: IX Zjazd Historykéw Polskich, Historia kultury S$redniowiecznej w Polsce,
Warszawa 1963, s. 32 i n.

2 Por. K. Tymieniecki, Z dziejow tworzenia sie¢ Europy w X w., Przegl.
Zach., t. XI, 1955, nr 1/2, s. 142.
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ma powodu powatpiewaé, ze kler stawal sie¢ pomocny takze w zarzadzie
wewnetrznym” 3.

Objawiajgc sie jako duchowne panstwo Swiatowe, w calej swej ze-
wnetrznej budowie ko$ciél! podobny byt do panstw tego Swiata, pisal
przed laty F. Heiler: ,Posiada sprezysty organizacje, ustréj, kodeks
prawny, wypracowany do najdrobniejszych szczegéléw, centralistyczny
rzad, monarchistyczno-absolutystycznego wladce, prawniczo wyksztal-
cony sztab urzednikéw [...]” 4. Jesli nawet przed XIV w. struktura po-
wyzsza znajdowala sie dopiero w stadium krystalizacji, nie zmienia to
faktu, ze 6wczesny kosScidl, bogaty w doswiadczenia wspolpracy zaréwno
z cesarstwem rzymskim, jak i monarchig karolinska czy ottonsks, sta-
nowil wazny osrodek oddzialywania ideologiczno-religijnego i ustrojowo-
-politycznego na mlode panstwa Sredniowiecznej Europy. Stad tez, po-
dejmujgc badania nad jakgkolwiek dziedzing zycia Sredniowiecznego,
nie sposéb pomingé¢ analogicznych urzadzen koscielnych, jak tez zespolu
poje¢ stuzgcych do ich okreslenia. Jak pisal anglosaski kanonista
B. Tierney, ,dziela kanonistéw, niezaleznie od tego, jaka byla w rze-
czywisto$ci ich warto$¢, mogg byé¢ przydatne dla historykéw ustroju
choéby z tego tylko wzgledu, ze to one przede wszystkim przyczynily
sie do intelektualnego formowania licznej i wplywowej rzeszy prawni-
kow, ktorzy w cieniu kronikarskich opiséw wielkich czynéw monar-
chow i ich baronéw przyoblekali w precyzyjng szate pojeciowa ustro-
jowo-prawne instytucje swoich czasow” 5. Tu wkraczamy na teren za-
gadnienr podstawowych dla warsztatu historykéw-mediewistéw zajmujg-
cych sie dziejami krajéow przynalezgcych do tzw. kregu kultury lacin-
skiej. Dotyczace ich Zrdédla wczesnosredniowieczne spisane zostaly
w przewazajgcej mierze w uniwersalnym jezyku kosciola — lacinie.
Operujacy nig autorzy, Swiadomie, lub pod$wiadomie, opisywane przez
siebie zjawiska (jesli byli kronikarzami) czy tez ujmowane w okre-
Slone kategorie ustrojowo-prawne (jesli spisywali dokumenty) wyrazali
zgodnie ze $wiatem poje¢ uksztaltowanym przez studia kanonistyczne.

3 A Gieysztor, Przemiany ideologiczne w panstwie pierwszych Piastéw
a wprowadzenie chrze$cijanstwa, w: Poczqtki panstwa polskiego, t. II, Poznan
1962, s. 163.

4F. Heiler, Der Katolizismus, seine Idee und seine Erscheinung, Miinchen
1923, s. 315, przeki. polski w: C. Stryjewski, Hierarchia rzymska, Warszawa
1963, s. 3.

5B. Tierney, The Canonists and the Mediaeval State, Review of Politics,
t. XV, 1953, s. 379. Wielki problem prawidlowego odczytania tekstéw S$rednio-
wiecznych i wykorzystania ich dla badan nad strukturami spolecznymi i ideologia
owych czaséw podjgt ostatnio w nauce marksistowskiej wybitny uczony czeski
F. Graus: Poéatky Ceského stditu a vyvoj ,statni ideologie”, Slavia Occid., t. XXII,
1962, s. 147 n.
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Przykladem skutkow odizolowania badan instytucji koscielnych
i laickich w $redniowieczu mogg by¢ prace wybitnego historyka S. Z a-
chorowskiego. Byl on autorem dwoéch cennych rozpraw — o ustroju
Sredniowiecznych kapitul polskich na tle poréwnawczym® oraz o wie-
cach'w Polsce do konca XIII w.? Omawiajac te ostatnig instytucje
z pozycji ,,a priori” przyjetej koncepcji piastowskiego absolutyzmu
i opierajgc sie na klauzulach dokumentéw wspominajgcych o tym, ze
ksigze dokonat jakiej§ czynnosci de consilio et consensu baronum, wysu-
nat S. Zachorowski teze, ze chodzilo tu jedynie o niewigzgcg panujacego
rade dostojnikéw. A przeciez, jak pisal o tym ten badacz, w tymze
wieku XIII formula méwigca o radzie i zgodzie czlonkéw kapituly po-
siadata precyzyjnie okreslong tres¢ prawng, sformulowang w kompila-
cjach poprzedzajacych wydanie Dekretatow Grzegorza IX, w tychze
dekretalach czy wreszcie w dzielach dekretalistow z kardynalem Ho-
stiensisem na czele® Powigzanie tych dwoch sfer zjawisk, Swieckich
i koscielnych, umozliwiloby autorowi glebsze zrozumienie problemoéow
ustrojowych polskiego Sredniowiecza i ich odbicia w zachowanym ma-
teriale zrodlowym. Jezeli w polowie XIII w. sformulowano juz katalog
spraw, ktore biskupi musieli zalatwia¢ za zgoda kapitul, w innych za-
siegajac jedynie ich rady, trudno przypusci¢, by duchowni spisujacy od-
powiednie dokumenty dotyczace spraw panstwowych bez wzgledu na
réznice tresci tych poje¢ uzywali w nich dowolnie terminéw consilium
czy tez comsensus. W okre$lonym ukladzie sil, grono zebranych przy
boku ksiecia moznowladcéw, ,baronéw’”, stanowilo niemniej realng site
polityczng niz kapitula vis-a-vis biskupa. Czy mamy tu do czynienia
z analogig miedzy stosunkami koscielnymi i panstwowymi, jak ja widzieli
pisarze kancelaryjni, czy ze $wiadomg prébg uksztaltowania na pod-
stawie arsenalu form ustroju koscielnego stosunkéw pomiedzy ksieciem
a jego doradcami, trudno z pewnoScig powiedzie¢c. W kazdym razie, ta
droga penetracji do Polski poje¢ o radzie i zgodzie przedstawicieli gory
feudalnej wobec panujgcego wydaje sie bardziej prawdopodobna niz
mechaniczne przejmowanie poje¢ zaczerpnietych z arsenalu prawnego
systemu lennego uformowanego na Zachodzie. Na realnosé zgody moz-
nych polskich w polowie XIII w. zwracal swego czasu uwage J. Krzy-
zanowski, precyzujgc, ze chodzi tu miedzy innymi o zgode zaintere-
sowanych urzednikdéw na uszczuplenie ich dochodéw w zwigzku z udzie-

6S. Zachorowski, Rozwéj i ustréj kapitut polskich w wiekach $rednich,
Krakéw 1917.

7 Tenze, Colloquia w Polsce od XII do XIV w., w: Studia z historii prawa
koscielnego i polskiego, Krakéw 1917, s. 42 i n.

8 Najobszerniej pisze o tym ostatnio B. Tierney, Foundation of the concil-
iar theory, Cambridge 1955, s. 108 i n.
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lanym przez panujacego przywilejem immunitetowym ®. Ten sam pro-
blem na szerszym tle ogdlnopolskim przedstawil w tym samym czasie
J.Matuszewskill,

II. CEL I METODA OPRACOWANIA. KOLEGIALIZM W KOSCIELE

Dziedzing, w ktoérej chcialbym zweryfikowaé przydatno$¢ poczynio-
nych na wstepie spostrzezen jest zagadnienie udzialu w rzadach do
konca XIII w. polskiej klasy feudalnej, a w szczegélnosci reprezentu-
jacych ja moznych. Zagadnieniu temu mam zamiar poswieci¢ osobng
monografie. Na tym miejscu podejme jedynie probe ustalenia ewen-
tualnych zwigzkéw istniejgcych pomiedzy tg dziedzing a uczestnictwem
w decyzjach podejmowanych przez hierarchéw koscielnych szerszego
grona duchowienstwa. Zagadnienie to rozpatrywa¢ mnalezy zaréwno
z punktu widzenia bezposrednio przekazywalnych wzoréw ustrojowo-
-politycznych, jak tez i od strony doktrynalno-prawnej mogacej wply-
waé na sformulowania stosowane przez duchownych ujmujgcych na
piSmie realia polityczne panstw, na sluzbie ktérych dzialali.

Juz sam problem kolegializmu w kosciele, sprawa zlozona i kontro-
wersyjna, ma Kkilka aspektow. Pierwszy wigze sie z udzialem czlonkéw
poszczegolnych zgromadzen zakonnych w podejmowaniu decyzji doty-
czacych ich doméw, prowincji czy zgola calosci zakonu. Zagadnienie to
stanowi przedmiot rosngcego zainteresowania badaczy. Niektérzy, np.
L. Moulin, w instytucjach ustrojowych takich zakonéw jak cystersi
czy dominikanie, upatrujag nawet genezy wspoétczesnych demokratycz-
nych instytucji panstwowych, kontroli wladzy wykonawczej przez
uchwalodawczg, wybieralnosci i odwolywalnosci egzekutywy, podziatu
wladz itp.*! Nie wdajgc sie tu w obszerniejszg analize tej koncepciji,
pragne jedynie.wskaza¢ na kilka jej istotnych brakéw. Przede wszyst-
kim zakon cysterski ustanawiajagc w miejsce kluniackiej zasady bez-
wzglednego podporzadkowania jednemu klasztorowi naczelnemu, insty-

9J. Krzyzanowski, Polityka miejska Bolestawa Wstydliwego, w: Studia
historyczne ku czci St. Kutrzeby, t. II, Krak6w 1938, s. 404 i n.

0 J Matuszewski, Immunitet ekonomiczny w dobrach kosciota w Polsce
do roku 1381, Poznan 1936, s. 85 i n.

11, Moulin, El ejecutivo y el legislativo ern las ordenes religiosos, Revista
de Estudios Politicos, t. 106, 1959, s. 103 i n. Tam tez przytoczono poprzednie prace
autora w innych jezykach, a w szczegbélnoSci: Une solution originale du gouverne-
ment des hommes: le gouvernement der ordres religieux, Rev. Intern. de Droit
Comparé, 1955, s. 753 i n. Stopniowe narastanie ,,ré6wnowagi sil” politycznych w mo-
narchiach Sredniowiecznych przedstawil ostatnio, jako wynik zlozonych proceséw
spoleczno-gospodarczych, B. Lyon, Medieval Constitutionalism- A Balance of
Power, Album Helen Maud Cam II, Louvain 1961, s. 157 i n.
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tucje filialnego podporzgdkowania, polgczong z takimi organami, jak
kapituly generalne czy systematyczne wizytacje, w gruncie rzeczy umac-
nial i ,,urealnial” ideal ustrojowej centralizacji. Kontrola zwierzchni-
kow rozciggala sie przeciez nawet na takie czynnosci, jak obiér nowego
przetozonego domu filialnego.

Po wtdre, miasta sredniowiecznej Europy z ich ruchem komunal-
nym, w ktorych przeciez rozwijal sie gléwnie ruch dominikanski, dzieki
odrebnosci swej struktury stanowily od dawna teren rozwoju insty-
tucji bardziej demokratycznych od tych, jakie stosowal Swiat rycersko-
-feudalny 2.

Po trzecie wreszcie, zycie zakonne posiada swojg specyfike i uksztal-
towane w jego ramach instytucje jako model ustrojowy mogg posiada¢
zasieg ograniczony jedynie do Srodowisk o zblizonej strukturze. Znacz-
nie blizsze $wiatu rycersko-feudalnemu sg, jak sie zdaje, urzadzenia
kosciola swieckiego, podobnie jak i poszczegdlnego panstwa, borykaja-
cego sie z problemem centralizacji wladzy na olbrzymich nieraz ob-
szarach.

W kosciele Swieckim interesujgcy nas tu problem kolegializmu roz-
grywal sie poczynajac od XI w. przede wszystkim na dwéch plaszezyz-
nach: papieza i kolegium kardynalskiego, wzglednie biskupa i kapituly
oraz na zjazdach biskupéw, odbywanych pod przewodnictwem arcy-
biskupéw-metropolitow (synody prowincjonalne), legatéw papieskich,
czy wreszcie samego papieza (synody generalne rzymskie, a nastepnie
od XII w. sobory powszechne). Gdy role kolegium kardynalskiego czy
kapituly biskupiej zestawia sie z radg przyboczng monarchéw — sena-
tem 3, sobory i synody nasuwaja, jak si¢ zdaje, wiele analogii z typo-
wymi dla Sredniowiecza uroczystymi zjazdami panujgcych z ich baro-
nami.

Powolywani przez papieza do rzgdéw w poszczegélnych diecezjach
biskupi, mieli jednoczesnie prawo i obowigzek uczestniczenia w za-
rzadzie kosciolem jako calo$cig. To uprawnienie realizowali poprzez
partycypowanie w soborach powszechnych badz tez zgromadzeniach
synodalnych nizszych szczebli. W lonie tych zgromadzen rozgrywala sie

12 W zwigzku z problematyks cysterskg por. syntetyczne uwagi zawarte w pra-
cach: T. Manteuffel, Papiestwo i cystersi, Warszawa 1955, s. 59 i n. oraz
W. Dammertz Das Verfassungsrecht der Benediktinischen Moenchkogregatio-
nen, w: Kirchengeschz’chtliche Quellen u. Studien..., t. VI, St. Ottilien 1963, s. 27
i n. Jezeli chodzi o zagadnienie form ustroju miejskiego istniejacych w momen-
cie formowania sie zakonu dominikanskiego, pisal o tym jeszcze W. Kono p-
czynski, Le ,liberum veto”, Paryz 1931, s. 11 i n. (cytuje wydanie francuskie
jako poéZniejsze i uzupelnione w stosunku do polskiego).

13 Por. o tym ostatnio: E. Feine, Kirchliche Rechtsgeschichte, t. I, wyd. 3,
Weimar 1955, s. 260.
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niejednokrotnie ostra walka pomiedzy osobami wyzej postawionymi
w jurysdykcyjnej hierarchii koscielnej, a ogélem czy czeScig zebra-
nych, nieraz réwnych im pod wzgledem stopnia swiecen. W zgromadze-
niach tych mozemy obserwowaé¢ stopniowe odchodzenie ko$ciola rzym-
skiego od zasady kolegialnosci biskupéw przestrzeganej w pierwszych
wiekach chrzescijanstwa. Dtugotrwata walka papiestwa z wladzg Swiecka
przyniosta w konsekwencji polozenie nacisku na koncepcje, ze kosciol
stanowi odrebng calo$¢ z widomym zwierzchnikiem na czele. Oczywi-
Scie, musialo pociggngé to za sobg wzrost znaczenia jednoosobowego
kierownictwa koSciotem 14,

Jak pisze T. Silnicki o soborach Sredniowiecznych, ,nie byl to
organ konieczny, jak w hierarchii episkopat i papiestwo, ale byt pozy-
teczny, a w pewnych okolicznosciach, zwlaszcza w okresach walk
o wiare, urastal do znaczenia Srodka najbardziej wlasciwego, o autory-
tecie zdolnym przekonaé¢ lub pokonaé przeciwnikéw, zwlaszcza przy
poparciu wiladzy $wieckiej — cesarza i niemniej waznej, chociaz mniej
silnej — papieza” 15, Z analogicznych wzgledéw réwniez i synody pro-
wincjonalne nalezaly niejako do nadzwyczajnych organéw wladzy
koscielnej 18,

Wzajemne stosunki istniejgce pomiedzy biskupem a kapitula, zagad-
nienie zlozone i zréinicowane w zalezno$ci od warunkéw lokalnych,
w polskiej literaturze doczekalo sie wcale dobrych uje¢ syntetycznych 7.
Mechanizm dzialania zgromadzen synodalnych natomiast, w duzej
mierze ze wzgledu na braki bazy zrdédlowej, nie zostal dotad w sposéb
wyczerpujacy przedstawiony w literaturze s$wiatowej i polskiej. Na
szczegblng uwage zastuguja tu synody prowincjonalne, gdyz synody
diecezjalne byly jedynie zgromadzeniami kleru diecezjalnego podpo-
rzagdkowanego biskupowi i przez niego zwolanymi w celu publikacji
ustaw oraz rozstrzygania spraw spornych !8, Rola os6b zebranych wyra-
zala sie tu jedynie w funkcjach doradczych. Nie wyklucza to faktu, ze
i te zgromadzenia, szczegélnie w dziedzinie sgdownictwa, mogly stano-
wi¢ wzorzec dla ksztaltowania sie odpowiednich instytucji panstwo-
wych, jak to mialo miejsce na Wegrzech, do czego jeszcze wrécimy.

Zachowane materiaty zrédlowe z trudem pozwalajg wnikngé w prze-

4 Por. ostatnio Y. Congar, ,Conclusions”, w: Le Concile et les Conciles,
Paris 1960, s. 308 i n.

5T, Silnicki, Sobory powszechne a Polska, Warszawa 1962, s. 23.

16 Por. E. Rittner, Prawo ko$cielne katolickie, t. I, Lwoéw 1907, s. 251 i n.

17 Por. cyt. wyzej prace S. Zachorowskiego o kapitulach polskich,
zwlaszcza s. 49 i n. oraz A. Petrani, Zasada wiekszo$ci w prawie kanonicznym,
Lublin 1947, zwlaszcza s. 80.

18 Wsr6d nowszych ujeé tego zagadnienia por. C. R. Cheney, English Syno-
dalia of the 13-th Century, Oxford 1941, passim.
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bieg Sredniowiecznych soboréw czy synodéw. Autorom relacjonujgcym
ich obrady bardziej zalezalo na przekazywaniu tresci uchwal niz poka-
zywaniu, jak do nich dochodzilo!®. Jedynie dla pierwszych wiekéw
istnienia kosciola teksty byly bardziej wymowne. Nic tez dziwnego, ze
omawiane tu zgromadzenia przedstawione zostaly w literaturze w spo-
s6b najbardziej wyczerpujgcy dla tego wlasnie okresu. Byl to prawdzi-
wie ,,zloty wiek” koscielnego kolegializmu, na ktérym nie cigzyt jeszcze
tak wyraznie prymat biskupéw rzymskich. Uchwaly synodéow Azji
Mniejszej, Afryki Péocnej, Hiszpanii czy Galii, tyczgce nieraz spraw
doktrynalnych czy dyscyplinarnych pierwszorzednej wagi, podejmowane
byly rzeczywiscie w sposéb kolektywny, przy aktywnym udziale zebra-
nych. Przewodniczacy zgromadzenia kierowal nim jako primus inter
pares, bacznie stuchajgc wypowiadanych opinii. Sam przebieg obrad
w wielu szczegdlach przypominal procedure stosowang w zgromadze-
niach prowincjonalnych czy senacie cesarstwa rzymskiego 2.

Nalezy z kolei postawié¢ pytanie, na ile posiadane wiadomosci na
temat sposobu obradowania synodéw pierwszych wiekéw kosciola moga
by¢ pomocne przy odtwarzaniu analogicznych instytucji wiekéw Sred-
nich? Mozliwo$¢ takiego zabiegu istnieje, cho¢ liczy¢ sie trzeba z ograni-
czonoscig jego zasiegu. Za celowoscig takiego postepowania badawczego
zdaje sie przemawia¢ juz chocby to, ze teksty integralne uchwal naj-
starszych synodéw wlgczano do zbioréw prawa kanoniecznego, szeroko
znanych i rozpowszechnianych w calej sredniowiecznej Europie, ze wy-
mienimy tylko tzw. Hispane czy zbiory Pseudo-Izydora, Burcharda
z Wormacji lub Ivona z Chartres 2!. Jeszcze w Dekrecie Gracjana znaj-
dujemy fragmenty dawnych akt synodalnych, przedstawiajgce nie tylko
tres¢ poszczegélnych przepisow, ale i sposéb ich wypracowywania 2.
Moze to stanowié wskazoéwke, ze ludzie Sredniowiecza znali sposéb
procedowania na dawnych synodach, co potwierdzajg ponadto dane bez-

19 Por. o tym H. Barion, Das fraenkisch-deutsche Synodalrecht des Friih-
mittelalters, Bonn 1931, s. 97, jak tez uwagi J. Gaudemet, w: Lot-Fawtier,
Histoire des institutions francaises au moyen-age, t. II1I: Les institutions eccle-
siastiques, Paris 1962, s. 314,

20 Literatura na ten temat jest obszerna. Sposréd najwazniejszych prac por.
P. Batiffol, Origines du réglement des conciles, w: Etudes de liturgie et d’ar-
cheologie chrétienne, Paris 1919, s. 84 i n.; F. Dvornik, Emperors, popes and
general councils, Dumbarton Oaks Papers, t. VI, 1951, s. 3 i n.; J. Gaudemet,
L’Eglise dans Empire romain (IV—V -e s.), Paris 1958, s. 451 i n.

21 Por. o tym ostatnio A. Stickler, Historia juris canonici latini, t. I: Histo-
ria fontium, Turyn 1950, s. 161 i n.; E. W. Kemp, Counsel and Consent. Some
Aspects of Church Governements, London 1961, s. 39 i n.

2 Tytulem przykiadu por. w tek$cie Dekretu: c. 12, D. XXXI; c¢. 3, D. LIV;
c. 1, D. CXVI; c. 4, C. I, qu. 7.
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posrednie. Wiemy, ze przepisy w sprawie sposobu odbywania synodoéw,
uchwalone w 633 r. na IV synodzie toledanskim, przejmowane byly do
pézniejszych zbioréw prawa kanonicznego (Pseudo-Izydor, Burchard) ?,
a takze powolywane jako autorytatywne zrédla w praktyce synodalnej
XI—XIII w. 2 Inna sprawa, ze zachodzace w ciggu wiekéw przemiany
w ustroju samego kosciola mogly w niejednym, w drodze praktyki,
zmieni¢ istotng tresé dawnych postanowien, jak to mialo miejsce z po-
zycja przewodniczgcego, sposobem podejmowania uchwat itp.

Jezeli chodzi o synody Sredniowieczne, pelniejsze opracowanie po-
siadamy jedynie dla terenéw panstwa frankonskiego, a to c'iziel«;i funda-
mentalnemu studium H. Bariona?, oraz z czaséw pozniejszych dla
francuskiej prowincji koscielnej Narbonne 26. Nieco wiecej danych przy-
noszg opracowania jedynie dla terenéw weczesnosredniowiecznej Hisz-
panii #7 oraz Anglii %, w ktorych zwigzek pomiedzy koSciolem a panstwem
byt wyjatkowo duzy. W odniesieniu do pozostalych panstw, nie wyla-
czajgc tych, ktére pozostawaly w kregu oddzialywania kosciola wschod-
niego, dotychczasowe ujecia problemu nie wykraczajg poza ramy opra-
cowan podrecznikowych ?°. Nie wypelnia tej luki ze wzgledu na swoéj
charakter fundamentalna praca Hefele-Leclerq, Histoire des
conciles 30,

Istotnym elementem z punktu widzenia przemian w ustroju syno-
déw XI—XIII w., obok procesu ogélnych reform kosScielnych, sg réwniez
zmiany w charakterze odrodzonych w XII w. soboréw powszechnych.
Niestety, jednostronno$¢ zachowanych przekazéw nie pozwala wnikngé

2 Por. przypis 21.

2 Por. o tym F. Lemarignier w cyt. wydawnictwie Lot-Fawtier,
Histoire des institutions..., s. 11 i 46 i n.

25 Por. przypis 19.

26 Por. E. W. Kemp, o. cC.

27 Por. ostatnio: J. Maldonado y Fernadez del Torco, Las relaciones
entre el derecho canonico y el derecho secular en los concilios espanoles del siglo
X1, Annuario de Historia del Derecho Espanol, t. XIV, 1942/43,s. 233 in.; J. Font-
-Rius, Instituciones medievales espanolas, Madryd 1949, s. 31 i n.; M. de Avila,
Curso de Historia del Derecho, t. I, Santiago de Chile 1955, s. 232 i n.

2 Por. F. Makower, Die Verfassung der Kirche in England, Berlin 1894,
s. 367 i n.; C. R. Cheney, Legislation in the Medieval English Church, Engl. Hist.
Rev. t. 50, 1935, s. 198 i n.; E. W. Kemp, 0. ¢, s. 67 i n.

2 Ciggle niezastgpione pozostaje pomnikowe ujecie P. Hinschiusa, Das
Kirchenrecht der Katholiken..., t. III. PéZniejsze opracowania posiadajg charak-
ter znacznie bardziej skrétowy. Dla ko$ciola wschodniego por. np. N. Suvorov,
Uéebnik cerkovnogo prava, wyd. 5, Moskwa 1915, czy D. Zaikin, Uéastie svet-
skogo elementa v cerkovnom upravlenii, Warszawa 1930.

30 Por. uwagi J. Gaudemet zawarte w wydawnictwie Lot-Fawtier,
0.cC., s. 314, gdzie podkre§la on, iz w pracy tej pozostawiono w cieniu zywych ludzi.
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glebiej w mechanizm ich dzialania. Faktycznie najwazniejsze decyzje
na tych zjazdach podejmowal papiez oraz Swiezo utworzone przy jego
boku kolegium kardynalskie. Stad rola licznych narad poza oficjalnym
porzadkiem, odbywanych przez papieza ze znakomitszymi sposréd ze-
branych dostojnikéw, na ktérych zawczasu uzgadniano stanowisko
w najwazniejszych sprawach. Po tych naradach dopiero poszczegélne
akty poddawano aprobacie ogélu zebranych3!. Wzrastajgca liczba
uczestnikéw soboréw oraz pojawienie sie na nich przedstawicieli zako-
néw oraz kapitul (poczgtek XIII w.) czynila koniecznym odejscie od
dawnego idealu ,,jednomyslnej zgody ojcow” i zadawalanie sie przytta-
czajgcg wiekszoscig glosow obecnych, utozsamianych z catosScig zgroma-
dzenia (fikcyjna jednomyslnosc¢)32. Warto tez podkreslié, ze uchwaly
pierwszych soboréw sredniowiecznych opublikowane zostaly w postaci
dekretéw papieskich, wydanych za aprobatg uczestnikéw soboru 33.

Przemiany ustrojowe zmierzajgce w kierunku centralistycznym nie
ograniczaly sie do kurii papieskiej oraz soboréw powszechnych. Dawatly
sie one odczuwaé réwniez na terenie prowincji koscielnych, wiec i na
zgromadzeniach ich biskupéw czyli synodach prowincjonalnych, odby-
wanych poczatkowo (do XI/XII w.) pod przewodnictwem metropolitéw,
a nastepnie coraz czesciej legatow papieskich 34,

Tendencje rozwojowe synodéw prowincjonalnych w interesujgcym
nas okresie, ujmowa¢ bede z punktu widzenia idealnego modelu, podob-
nie jak to sie czyni ze zgromadzeniami przedparlamentarnymi lub sta-
nowymi. Zabieg taki wydaje sie mozliwy, poniewaz staly wzrost znajo-
mosci przepisow prawa kanonicznego z jednej, a centralizacja ustrojowa

"kosciola z drugiej, przyczynity sie do uniformizacji poszczegélnych insty-
tucji. Dalej, zaréwno praktyka coraz liczniej obsylanych soborow, jak
i podréze papieskich legatéw przyczynialy sie do popularyzacji do-
$wiadczen ,,gory” koscielnej w zakresie techniki sprawowania wladzy.
Jesli chodzi o kraje, do ktérych chrzescijanstwo dotarto z opdznieniem,
duzg role w dziedzinie przek'azywania doswiadczen politycznych posia-
dat kler misyjny. Jesli dla pierwszego tysigclecia, jak zauwazyt H. B a-
rion, trudno méwi¢ jest o jednolitym prawie synodalnym 3* (cho¢ i tu
wiele trzeba potozy¢ na karb hiperkrytycyzmu autora, patrzacego na to

31 Por. P. Hinschius, 0. ¢, s. 361; W. Ullmann, The Growth of Papal
Government in the Middle Ages, London 1955, s. 320 i n.

32 Por. B. Tierney, o. c, s. 47 i n, oraz P. Hinschius, o. c,, s. 343 i n.

3% Por. ostatnio G. Fransen, L’Ecclesiologie des conciles médiévaux, w: Le
Concile..., s. 133 i n.

34 Por. ostatnio J. M. Salles-Dabadie, Les conciles oecuméniques dans
Vhistoire, Paris 1963, s. 215 i n.

5 H. Barion, o,c, s. 31in.
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zagadnienie gléwnie pod katem widzenia stosunkéw kosciola i pan-
stwa), w badanych tu czasach sytuacja zaczyna ulega¢ zmianie. Stuszno$¢
obranej metody badawczej zdaja sie potwierdza¢ analogiczne zabiegi,
zastosowane przez uczonych anglosaskich, tak w odniesieniu do $rednio-
wiecznych synodéw diecezjalnych (co uczynit C.R. Cheney)3, jak
i synodéw prowincjonalnych, gdzie szukajagc tla poréwnawczego dla
problematyki angielskiej cytowany juz E. W. Kem p jako swoiste pars
pro toto przyjal synody prowincji Narbonne %7.

III. FUNKCJONOWANIE SYNODOW PROWINCJONALNYCH
1. CHARAKTER ZGROMADZEN

Przystepujgc do czeSci analitycznej rozwazan, nalezy sprobowaé
zdaé sobie sprawe, czym byly w istocie synody prowincjonalne. Naj-
og6lniej mozna by okresli¢ je jako odbywane zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami, periodyczne zjazdy biskupdéw, ewentualnie réwniez przed-
stawicieli zakonéw, kapitul, nizszego kleru, a takze oso6b Swieckich da-
nej prowincji koscielnej (ta zresztg nierzadko pokrywala sie z granicami
poszczegélnych obszaréw panstwowych). Do ich kompetencji nalezalo
rozpatrywanie spraw prowincji, sporéw pomiedzy biskupami czy tez
skarg wnoszonych przez osoby duchowne i $wieckie 38. Ta dzialalnos¢,
skierowana pro excessibus corrigendis et moribus reformandis, stano-
wila dla synodéw okazje do wydawania postanowien ogdlnych (statuty),
ktérych tekst zazwyczaj bywalt przygotowany uprzednio przez zwotuja-
cego zebranie 3. Jesli chodzi o miejsce tego rodzaju zjazdow w zyciu
kosciola sSredniowiecznego, znamienne jest sformulowanie wstepu do
XVIII dystynkeji Dekretu Gracjana w ktérym czytamy: Episcoporum
igitur concilia, ut ex praemissis apparet sunt invalida ad deffiniendum
et constituendum, mon autem ad corrigendum. Sprawy te zarezerwo-
wane zostaly, w kazdym razie w teorii, dla papieza i soboréw. Zgodnie
z tendencjg siegajgcg jeszcze zbioru Pseudo-Izydora, odmawiat Dekret
waznosci synodom zwolanym bez papieskiej autoryzacji.

Od XI do XIII w. rozpowszechnione w dobie karolinskiej zjazdy
panstwowo-koscielne zaczynaja w wiekszoSci krajow zanikaé (wyjatek

3% Por. C. R. Cheney, English Synodalia..., s. 1 i n.

3 E. Kemp, Counsel and Consent..., s. 34 i n, jak tez J. Gaudemet
(w Fawtier-Lot, o. c.) podkre§la, ze wzajemne zapozyczenia dokonywane
w wiekach $rednich w ustawodawstwie synodalnym doprowadzaly w konsekwencji
do ujednolicania sie tego ustawodawstwa (s. 317 i n.).

3 Por. H. Barion, o.c....,s. 146 i n.; E Kemp, o.¢c,s. 1in,

¥ J Gaudemet, o. c, s. 163.
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uczynié¢ nalezy tu dla Niemiec i Hiszpanii). Widzimy je natomiast az do
poczatkow XIII w. w panstwach Europy $rodkowo-wschodniej, do kto6-
rych chrzedcijanstwo dotarlo z pewnym opé6znieniem, jak do Polski,
Wegier czy Czech. Ich miejsce od przelomu XII i XIII w. zajmowac¢ za-
czely coraz czesciej odbywane synody legackie. Gtéwng postacig na nich
pozostawala osoba legata, ktoéry najczesciej przywozit ze sobg gotowy
tekst statutow. Miejscowe duchowienstwo stanowilo na tych zjazdach
co najwyzej czynnik doradczy .

“Sredniowieczne synody wbrew zaleceniom kanonéw nie odbywaty sie
w Polsce w sposéb periodyczny 4!. Podkresli¢ tez warto, ze zgodnie
z praktyka, zapoczatkowang jeszcze w V—VI w. n. e., dbano o to, by
miejsce synodalnego zgromadzenia bylo mozliwie dogodne dla wszyst-
kich biorgcych w nim udzial 4.

Szczegélowego unormowania doczekaly sie jedynie niektére aspekty
funkcjonowania instytucji synodéw, mianowicie krag oséb obecnych,
sposob zasiadania i zachowywania sie, okolicznoSciowe modlitwy, ra-
mowy porzadek dzienny. Podstawowym zrédlem w tej materii stal sie
czwarty kanon IV synodu toledanskiego z 633 r.* Zamiescit ten tekst
z kolei Pseudo-Izydor, a jako aneks do swojego Dekretu, przeznaczony
do uzytku synodéw diecezjalnych, Burchard z Wormacji**. Synodom
prowincjonalnym autor ten po$wiecil osobny fragment dziela 45. Dzieki
powadze, jaka cieszyl sie powyzszy zbiér, zachowane w nim przepisy
stosowane byly w praktyce synodalnej“®. Réwniez Ivo z Chartres po-
Swiecil synodom prowincjonalnym specjalne miejsce w czesci IV swo-
jego Dekretu 47.

Glowny zrgb przepisow w tej materii, jaki znajdujemy w Dekrecie
Gracjana, pomieszczony zostat w XVIII dystynkcji. Nie wykraczal on
poza uregulowanie takich spraw, jak: cel zebran, ich czestotliwos¢ i ter-
miny odbywania, obowigzkowe uczestnictwo czy nakaz publikacji w po-
szczegolnych diecezjach uchwalonych na synodzie statutéw. Nieznaczne
uzupelnienia wniosty Dekretaly Grzegorza IX, nakazujgc zapraszanie
reprezentantéw kapitut (c. 10, X, III, 10) oraz precyzujgc raz jeszcze za-

4 Por. P. Hinschius, Kirchenrecht..., s. 576 i n.; ostatnio K. Golgb —
T. Silnicki, Arcybiskup Jakéb Swinka i jego epoka, Warszawa 1956, s. 94.

41 Por. C. R. Cheney, Legislation..., s. 197 i n.; E. Kemp, o. c., s. 43.

42 Por. H. Barion, o. c., s. 44.

4 Por. H. Bruns, Canones Apostolorum et Conciliorum saeculorum IV—VII,
Berlin 1839, t. I, s. 222 i n., kanon 4.

4 Por. H. Barion, o. ¢, s. 59 i in.; E. W. Kemp, 0. ¢, s. 39 i n.

4 Por. Migne, Patrologia Latina, t. 140, col. 561 i n., cap. 42—82.

4 H Barion, o.c, s. 59 i n.

4T Migne, o. c, t. 161, col. 315 i n., cap. 239—257.

4 Czasopismo Prawno-Historyczne
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dania synodéw — ad correctionem excessum et reformationem morum
(c. 25. X, V, 1).

Reszta spraw wigzgcych sie z przebiegiem synodéw i z punktu wi-
dzenia techniki sprawowania wladzy istotnych, daje sie odczytywa¢ do-
piero na podstawie praktyki synodalnej. W dalszych wywodach zaj-
miemy sie nastepujacymi zagadnieniami: uczestnicy synodéw, ze szcze-
goélnym podkresleniem roli i miejsca przewodniczgcego obrad, dyskusje,
wreszcie tryb przyjmowania poszczegélnych uchwal. Osobny ustep po-
$wiecony zostanie synodom polskim. W podsumowaniu wreszcie roz-
wazmy roznice i podobienstwa (tak w teorii, jak i w parktyce) zacho-
dzgce pomiedzy zgromadzeniami koscielnymi i $wieckimi.

2. UCZESTNICY

Pelnoprawnymi uczestnikami zgromadzen synodalnych na szczeblu
prowincji koscielnej, dysponujacymi glosem decydujacym (votum deli-
berativum), byli arcybiskup oraz biskupi diecezjalni. Poza tym mieli
przybywaé¢ na zjazdy przelozeni poszczegélnych prowincji i domow za-
konnych oraz reprezentanci kapitul. Ta druga grupa posiadala w obra-
dach juz tylko glos doradczy (votum consultativum), ograniczony do
spraw bezposrednio ich dotyczacych 8. Pozostali nizsi duchowni, jak tez
ewentualnie obecne osoby $wieckie stanowili mase wiernych, majacych
z toczgcych sie obrad, Scislej z ich wynikéw, wycigga¢ dla siebie nauki
moralne. Przybywaé mieli oni ad videndum vel ad loquendum verbum
divinum, jak to formutujg zrédla odnoszace sie do jednego z synodow
hiszpanskich z 1135 r.*® Jak widzimy na przykladzie wcze$niejszego sy-
nodu w Limoges (1031 r.), zgromadzonym biskupom zalezalo na przeko-
naniu o stusznos$ci podejmowanych decyzji licznie zebranych duchow-
nych %0,

Osoby dysponujgce glosem rozstrzygajacym uczestniczyly w obra-
dach osobiscie. Zgodnie z 6wczesnymi pogladami na temat organicznej
struktury spoteczenstwa, uciele$nia¢ mialy one grupy oséb podporzad-
kowane ich jurysdykecji. Dopiero z poczatkiem XIII w. wraz z pojawie-
niem sie na synodach pelomocnikéw 3! kapitul uznanych za osoby
prawne, dysponujgcych odpowiednimi pelnomocnictwami %2, zgromadze-

48 Por. E. Rittner, 0. ¢, t. I, 251 i n.

49 Por. Collecion de Canones de la Iglesia Espanola, ed. F. A. Gonzalez, t. III,
Madryt 1851, s. 262.

50 J. D. Mansi, Sacrorum Conciliorum mova et amplissima collectio, (ed. ste-
reotipa), t. XIX, Paris 1903, col. 508.

51 Por. o tym E. W. Kemp, 0. ¢, s. 3,oraz Y. Congar, o. c.,, s. 308.

52 Z ostatnich prac por. B. Tierney, o.c., s. 471in, oraz E. W. Kemp, o. ¢,
s. 43 i n.
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nia koscielne rozbija¢ zaczely sie¢ na dwie niejako grupy uczestnikow 53,
Pierwsza obejmowata tych, ktérzy dysponowali prawem i obowigzkiem
osobistego uczestnictwa, a zarazem posiadali glos decydujacy. Druga zto-
zona byla z tych, ktérzy jedynie jako pelnomocnicy mieli sie wypowia-
da¢ tylko w sprawach ich bezposrednio tyczgcych. Miernikiem nasilania
sie tej tendencji moze by¢ zestawienie kolejno opracowanych Dekreta-
16w Grzegorza IX oraz tzw. Liber Sextus. Gdy pierwsze zadawalaly sie
jedynie przytoczeniem zalecenia Innocentego III w sprawie koniecznosci
powolywania przedstawicieli kapitul (c. 10, X, III, 10), to nastepny zbiér,
z konca XIII w., w swym tytule XIX poswiecil sprawom przedstawiciel-
stwa az 9 rozdziatow.

Nieco wiekszg role w obradach via facti mogly, zdaje sig, odgrywa¢
kapituly metropolitalne, pelnige w stosunku do arcybiskupa funkcje do-
radcze. Przekonuje o tym przyklad odbytego w 1243 r. synodu mogunc-
kiego, na ktérym metropolita spér precedencyjny wynikly wsrod swych
sufraganéw rozstrzygnat de consilio D. D. episcoporum et capituli sui %4,

3. PRZEBIEG OBRAD

Synod zbieral sie na obrady przewaznie w koSciele. Zgodnie z tra-
dycja siegajaca IV synodu toledanskiego (633 r.), biskupi zasiadali
w kregu, wedle starszenstwa konsekracji. Pozostalte osoby staly. Znajo-
mos$¢ tej tradycji w pozniejszych wiekach poswiadcza zaréwno synod
odbyty w Londynie w 1075 r., wprost odwotujacy sie do ustalen toledan-
skich %%, praktyka synodu w Limoges (1031 r.)%, wreszcie zjazd mo-
guncki z 1071 r., o ktérym méwi zrédlo, ze deinde, post solitam fratrum
salutationem et debitum sedium recognitionem juxta authenticam pa-
ternae traditionis, synodum cenferunt ad invicem de veritate catholicae
fidei 57,

Obrady zwolywal, kierowal nimi, jak tez przewaznie przygotowywal
projekty poddawanych pod glosowanie uchwat — metropolita *8. For-
malnie przypadala mu jedynie rola primus inter pares. Wladze na sy-
nodzie mieli zebrani biskupi, ktérzy mogli nawet przeglosowaé¢ metro-
polite. W przeciwienstwie do papieza, metropolita nie dzialal jako

53 Por. na ten temat najnowsze ujecie syntetyczne A. Marongiu, Il parla-
mento in Italia nel medio evo e nell’etd moderna, Milano 1962, s. 46 i n.
41 Hartzheim, Concilia Germaniae... t. III, Koln 1760, s. 570,

5 J. D. Mansi, o. ¢, t. XX, col. 451, gdzie czytamy: — — ex concilio igitur
Toletano 1V, — — statutum est ut singuli secundum ordinationis suae tempora se-
deant — —.

% Por. przypis 49.

57J. D. Mansi, o, ¢, t. XX, col. 12 i n.

58 Por. E. Lesne, La hiérarchie épiscopale, Mémoires et travaux des Facultés
catholiques de Lille, t. I, Lille 1905, s. 151 i n.

‘.
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zwierzchnik zgromadzonych. Tyle teoria %. W praktyce na przestrzeni
paru stuleci (X—XIII w.) sprawy przybieraty rézny obrét. Do najwiek-
'szego znaczenia doszli metropolici ko$ciola zachodniego w IX—X w.
Wowecezas oni to zatwierdzali wybory biskupéw, odbierali od nich przy-
siege wiernosci (homagium), a nawet, gdy zachodzita potrzeba, przepro-
wadzali ich depozycje. Najbardziej reprezentatywna w tym wzgledzie
byla postaé¢ arcybiskupa Rheims-Hinkmara (845—882). Synod bez me-
tropolity nie mogt dziata¢é. On zwolywat i kierowal przebiegiem obrad . .

Wazniejsza proba ograniczenia samodzielnosci metropolitow wystg-
pila za papieza Mikolaja I. Dalszy krok postawiony zostal dopiero w do-
bie reform gregorianskich, kiedy odebrano metropolitom jurysdykcje
nad biskupami, a po oznake ich wladzy — paliusz, nakazano osobiscie
udawa¢ sie do Rzymu. Ostatecznym krokiem na drodze podporzadkowa-
nia metropolitéw papiestwu stala sie instytucja legatow, ktorzy zaopa-
trzeni w specjalne pelnomocnictwa zaczeli poczynajge od XII w. zwo-
lywaé synody prowincjonalne i wprowadza¢ na nich swoje ustawodaw-
stwo %1. W tekstach tych statutéw, pochodzgcych z réznych krajow i pro-
wincji, coraz czeSciej pojawiala sie formula ego statuo; najwyzej w tek-
Scie zaznaczono, ze rzecz zostala przedyskutowana z miejscowym episko-
patem 62,

Interesujacy jest sposéb uregulowania stosunkéw metropolity i pozo-
stalych biskupéw, przedstawiony w dziele Burcharda z Wormacji. Roz-
dzial 63 pierwszej ksiegi jego Dekretu zakazywal metropolicie rozpa-
trywaé¢ sprawy poszczegdlnych diecezji bez udzialu wszystkich bisku-
pow: Si autem aliquis metropolitanorum infatus fuerit, et sine omnium
comprovincialium praesentia, vel consilio episcoporum alias causas
agere, nisi eas tantum quae ad propriam suam pertinent parochiam, aut
eos gravare voluerit, ab omnibus districte corrigatur, ne talia deinceps
praesumere audeat — — 93, Z kolei rozdzial 65 stanowil, iz metropolita
bez udzialu podleglych mu biskupéw nie moze rozpatrywaé przedkiada-
nych sporéw. Réwniez rozdzial 66 powtarzajgc mysl zawartg w rozdziale
63 dodawal, iz podobnie biskupi niczego nie mogg czyni¢ bez zgody me-

5% Por. na ten temat: Dictionaire de Droit Canonique, t. III, col. 1274; oraz
F. J. Murphy, Legislative powers of the Provincial council, Canon Law Studies,
nr 257, 1947, s. 17 i n.

60 E. Lesne, 0.¢,s. 150in; E. W.Kemp, 0. ¢, s. 181in.

61 E, Feine, 0. Cc,, s. 289 i n.

62 Por. P. Hinschius, 0. ¢, s. 501 i n.; H Golgb — T. Silnicki, o. ¢,
s. 126 i n.

8 Migne, o. c, t. 140, col. 565. Na temat analizy tendencji zawartych w dziele
Burcharda por. P. Fournier, G. Le Bras, Histoire des collections canoniques
en Occident, t. I, Paris 1931, s. 381 i n., oraz Dict. de Droit Canon., t. II, col. 1142,
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tropolity: mec ipsi aliquid agant sine ejus consilio, nisi quantum ad pro-
prias pertinent parochias ¢. Jednakze koncepcja Burcharda, zmierzajaca
do umocnienia pozycji poszczegélnych biskupéw, napotykala powazne
opory wsrod kleru poszczegdlnych panstw. Metropolici sitg tradycji zdo-
lali, jak np. we Francji czy Niemczech, przez dluzszy czas zachowaé
duzy stopien niezalezno$ci i wladzy. We Francji jeszcze w poczatkach
XIII w. utrzymala sie zasada skladania homagium metropolicie przez
nowo wybranego i konsekrowanego biskupa. Réwniez na synodach pro-
wincjonalnych metropolici tego kraju utrzymywali stale silng pozycje 5.

Sposéb, w jaki pozycja metropolity zostala uregulowana w Dekrecie
Gracjana, stanowil wynik kompromisu pomiedzy dazeniami gregorian-
skich reformatoréw a praktyka istniejacg we Francji czy Niemczech.
Ustanowiono arcybiskupéw jako ogniwo posredniczace pomiedzy bisku-
pami diecezjalnymi a papiestwem. Do ich zasadniczych praw i obowigz-
kow nalezalo zwolywanie i prowadzenie synodéw prowincjonalnych €.
Zgromadzenia te w ramach posiadanych kompetencji moglty rozpatrywaé
skargi przeciwko biskupom, jednakze bez prawa wyrokowania o ich de-
pozycji, co zarezerwowane zostalo dla papiezy. Podobnie nie mogly sy-
nody rozpatrywa¢ skarg skierowanych przeciwko metropolitom. Te ju-
rysdykcyjne uprawnienia synodéw daly z kolei podstawe dekretalistom
do snucia rozwazan nad wzajemnym stosunkiem metropolity oraz ze-
branych na synodzie biskupow. I tak Henryk de Segusia (polowa XIII w.)
rozpatrujgc problem, czy metropolita moze sam udzieli¢ rozgrzeszenia
osobie naruszajgcej ustawodawstwo synodalne, doszed! do nastepujgcych
konkluzji: mogl to arcybiskup czynié osobiscie, gdy odpowiedni przepis
zostal wydany przez niego, jedynie za radg zebranych biskupéw. Jesli
natomiast statut zostal! opublikowany w formie: nos archiepiscopus et
episcopi in concilio — —, absolucja mogla mie¢ miejsce dopiero po po-
rozumieniu sie metropolity z osobami, ktére uczestniczyly w wydaniu
danego aktu.

Owe teoretyczne rozwazania znajdujg zreszta potwierdzenie w prak-
tyce zgromadzen synodalnych ¢7. Zwazywszy rosngcg od XI w. ilo$¢ tek-
stow wydawanych jak gdyby jedynie z woli przewodniczgcego (coraz
czeSciej legata), warto zwroci¢é uwage na pare postanowien wydanych
w imieniu calego synodu lub tez skupionych na nim biskupoéw: statuit
etiam sancta synodus (Moguncja 1022 r.) %8, communi episcoporum con-

64 Tbidem, col. 566 i n.

85 Por. uwagi J. Gaudemet w wydawnictwie Lot-Fawtier, o.c., s. 163.

68 Por. P. G. Caron, Il poteri del metropolita secondo Graziano, Studia Gra-
ziana II, Bolonia 1954, s. 253 i n.

67 Por. EE. W.Kemp, 0. c, s. 331in.

68 Por. przyp. 62.
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sensu in ipso concilio decreta sunt et statuta — —. (Londyn 1121 r.) 8% 7,
czy tez generali totius synodi sententia est definitum (Bawaria 1145) 7.

Zauwazy¢ nalezy, ze w toku walk prowadzonych przez kosciét o eman-
cypacje spod wladzy panstwa, niezaleznie od legatow, istniala potrzeba,
by na czele duchowienstwa prowincji, szczegélnie gdy pokrywala sie ona
z terytorium panstwowym, staly indywidualnosci dysponujace, jesli nie
na mocy prawa, to via facti, duzym autorytetem. Postaci polskich arcy-
biskupéw — Henryka Kietlicza, Petki, Jakéba Swinki czy Jarostawa
Bogorii sg najlepszym tego przykladem. Z drugiej jednak strony fakt,
iz poszczeg6lni biskupi coraz czeSciej przeobrazali sie w nosicieli wiadzy
doczesnej, czynit z nich trudnych partneré6w w synodalnych dyskusjach.
W rezultacie niezbedne stawaly sie usilne zabiegi o poparcie przez nich
tej czy innej decyzji, wzmozone dazenie do jednomyslnoSci.

4. PRZYGOTOWYWANIE I PODEJMOWANIE UCHWAL

Poza ramowym porzadkiem obrad, przepisy wypracowane jeszcze na
X1 synodzie toledanskim (675 r., kanon 1), regulowaly sposéb zachowy-
wania sie kleru na tego typu zgromadzeniach 72, Przejal je z kolei do
swego Dekretu (cz. IV, rozdz. 245) Ivo z Chartres ™, a od niego redak-
torzy Dekretu Gracjana (c. 3. qu. 4, C. 5). Nakazywatly te przepisy za-
chowywanie milczenia osobom asystujgcym obradom. Je§li za$ mialy
one zabiera¢ glos lub naradza¢ sig, to powinny byly czynié to tak, by nie
przeszkadza¢ ani sgsiadom, ani tez nie zakléca¢ spokojnej pracy rozpa-
trujacych dang kwestie. Za naruszenie przepisu grozila kara usuniecia
z sali oraz trzydniowa ekskomunika.

Jezeli chodzi o sam tryb pracy, obejmowal on formalnie rzecz biorgc
dwa etapy: dyskusje, w toku ktérej ustalano tre$é¢ poszczegélnych po-
stanowien oraz wlasciwe ich przyjecie, dokonywane poprzez skladanie
podpiséw lub pieczeci pod caloscig akt danego synodu 7.

Metropolita z racji urzedu dokonywal otwarcia obrad, przedstawiajac
na wstepie kwestie, nad ktéorymi nalezalo debatowaé: De ordine siqui-
dem mnostro in primis loquendum est — stwierdzal w 1031 r. arcybiskup
Limoges Jordan — ut quae corrigenda sunt, Deo opitulante, corrigantur,
et superflua resecentur probata vero ab omnibus corroborentur — — 75,
W dyskusji, ktéra nastepnie sie wywigzywala zgodnie z tradycjg siega-

% J D. Mansi, o. ¢, t. XIX, col. 397 i n.
7 J. D. Mansi, o. ¢, t. XXI, col. 355.

N J Hartzheim, o. ¢, s. 352,

7 J.D. Mansi, o. ¢, t. XI, col. 130 i n.
7 Migne, o. c., t. 161, col. 315 i n.

74 Por. H. Barion, o. ¢, s. 100 i n.

% J.D. Mansi, o. ¢, t. XIX, col. 508 i n.
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jaca pierwszych wiekéw kosciola, pilnowano kolejno$ci zabierania glosu,
udzielajgc go najpierw wyzej postawionym w hierarchii koscielnej lub
legitymujacym sie starszenstwem konsekracji biskupiej 6. Skladanie
propozycji konkretnego postanowienia czy rozstrzygniecia okreslono jako
definiowanie kwestii. Mogl to czyni¢ od razu na wstepie metropolita,
lub tez zlecié innej osobie, jak to miato miejsce na synodzie mogunckim
w 1243 r., kiedy to najstarszy dawnoscig konsekracji biskupiej loco do-
mini Moguntini ea, quae ibi tractabuntur in publico lucidissime diffini-
vit 7. Byly tez wypadki, iz definiowania jakiej§ kwestii podejmowatl sie
jeden z kolejnych dyskutantéw, jak na synodzie rzymskim w 1046 r.,
gdy w sporze o przyznanie biskupowi Rawenny drugiego miejsca po pa-
piezu Poppo quoque Brixiensis episcopus hoc idem fecit, ejusque vocem
tota synodus est consecuta — — 78. Czasami przewodniczacy definiowat
ostatecznie kwestie podsumowujgc wyniki dyskusji (synod legacki we
Francji w 1208 r.): — — his igitur rite peractis, primum capitula quae
coram episcopis fuerunt proposita atque diligentissime ventilata, Deum
solum prae oculis habentes, diffinimus tali modo — — 79,

Rzadkie byly wypadki, by projekty uchwal synodalnych przedsta-
wiano na piSmie biskupom, by ci poprzez przywieszenie pieczeci, juz na
wstepie, bez dyskusji wyrazili na nie zgode. Tak na synodzie w Salz-
burgu w 1288 r., po zakonczeniu wlasciwych obrad deliberabatur de fe-
rendis in concilio proximo decretis. Optimum factu visum, ut a doctori-
bus conficerentur tabulae quibus Episcoporum singuli ceram appende-
rent ante consessum — — 80,

Forma, w jaka przyoblekano uchwalone na synodach kanony, obej-
mowala czesto zwroty i zdania czerpane z Pisma $w., Ojcow kosciota lub
uchwal dawnych soboréw i synodéw. Zalecal to wyraznie w swym De-
krecie Burchard, podkreslajgc, ze przytaczanie odpowiednich ,,autoryte-
téw” podniesie np. wage wyroku wydawanego przez metropolite w spo-
rze toczonym pomiedzy dwoma biskupami: Ideoque ne in dubium ultra
inter eos nostra devocaretur sententia, prolatis canonibus, synodalia de-
creta perlecta sunt — — 8!, Tak tez postepowali w praktyce papieze (np.
na synodzie lateranenskim w 1126 r.) 2, nakazujgc metropolitom poste-

7 Por. P. Battifol, Le réglement des premiers conciles africains, Bul. d’An-
cienne Littérature et d’Archéologie Chrétienne, t. III, 1913, s. 11 i n., a takie He-
fele-Leclercaq, Histoire des conciles..., t. I, 1, s. 91 i n.

T I Hartzheim, o. ¢, t. III, 569 i n.

7 J. D. Mansi, o. ¢, t. XIX, col. 626.

7 Ibidem, t. XXII, col. 760.

80 JTbidem, t. XXIV, col. 949 i n.

81 Migne, o. c, t. 140, col. 561 i n., cap. 69.

82 J. D. Mansi, 0. c., t. XXI, col. 345.
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powaé w analogiczny sposob (lis papieza Honoriusza III z 1225 r. do bis-
kupéw Szkocji: — — sicut beatus Gregorius papa scribit, quod sint sancti
evangelii libros quatuor, concilia suscipiens venerati me fateor — — 8.

Powyzej wyodrebniono dwa etapy powstawania uchwal synodal-
nych: wypracowywanie ich oraz przyjmowanie. W rzeczywistosci obie
te fazy Scisle sie ze sobg przeplataly. Czesto samo zabranie glosu w ja-
kiej$ sprawie bylo formg wypowiedzenia sie za takim czy innym jej roz-
wigzaniem 8. O formalnych glosowaniach na synodach badanych czaséow
zrédla nic nie mowig 8. Formg wyrazania sprzeciwu bylo podtrzymy-
wanie odmiennego zdania lub odmowa zlozenia na aktach synodalnych
pieczeci lub podpisu.

Zasada glosowania, stosowana wspoélczeSnie w zyciu publicznym,
kiedy to sumuje sie glosy poszczegdlnych jednostek, obca byla koscio-
lowi owych czaséw. Na soborach i synodach nie istnialy rézne przeciw-
stawne partie. Troskg zebranych bylo ustalenie prawdy, znalezienie
w PiSmie $w. czy wsrdod innych autorytetéw rozwigzan nurtujgcych ich
aktualnie problemoéw 8. Stad najbardziej poszukiwanym rozwigzaniem
byla jednomyslno$¢ zebranych zgodnie z opinig Izydora z Sewilii, samg
nazwe synod6éw concilia wywodzono od dgzenia do wspdlnego odnalezie-
nia rozwigzania: Concilii vero nomen tractum est ex more Romano. Tem-
pore emim quo causae agebantur, conveniebant omnes in unum, com-
munique intentione tractabant. Unde et concilium a communi intentione
dictum, quasi communicilium — — %, O tym, ze definicja ta byla zywa
w Swiadomosci ludzi $redniowiecza, $wiadczy opis synodu w Bourges
z 1225 r., przekazany przez Mateusza z Paryza. O zjezdzie tym,
w zwigzku z wynikltym przewleklym sporem o prawo precedencji zasia-
dajgcych biskupow, pisat on, iz obradowal nie quasi in concilio, sed ut
in consilio — — 8, zgodnie z tradycja izydorianska, przeciwstawiajac
concilium zwyklej radzie.

Sprzeciw jednostki lub paru oséb przeciwko opinii quasi-jednomysl-
nej, rozumianej jako consensus omnium, rationabiliter votantium, trak-
towano wiec jako co$ nierozumnego, wrecz przejaw zla, tym bardziej,
ze wierzono w ingerencje Ducha $w. majgcego oswieca¢ umysty zebra-

83 Ibidem, t. XXII, col. 1221 i n.

8 Por. F. Dvornik, o. c, s. 4.

8% Por. P. Hinschius, o. ¢, s. 360; H. Barion, o. c., s. 97.

8 Por. J. Schulte, Die Stellung der Konzilien, Paepste und Bischoefe vom
historischen und kanonistischen Standpunkte, Praha 1871, s. 64 oraz P. R. Came-
lot; Les conciles oecuméniques des IV et V-e s., w Le Concile..., o.c., s. 61 1i n.

87 Migne, o. c., t. 82, col. 244 i n.

8 J D. Mansi, o. ¢, t. XXII, col. 1215.
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nych 8. Sprzeciw jednostek odnotowywano jako swoiste curiosum. Tak
bylo na synodzie rzymskim w 1116 r., majacym rozstrzygngé spér to-
czacy sie pomiedzy biskupami wloskimi o prawo konsekracji biskupow
na Korsyce. Jak pisal Kalikst II do arcybiskupa Pizy, collaterales fra-
tres mostri episcopi et cardinales in unum convenientes in Domino, inter
se consulere coeperunt, et ab omnibus praeter unum diaconum iudica-
tum est, iz prawo powyzsze przystuguje arcybiskupowi Pizy %. Dopiero
jezeli odmienne zdanie wyrazala wieksza grupa uczestnikéw, lub tez
jednostki o wiekszym znaczeniu, uciekano sie niekiedy do $rodkéw ma-
jacych na celu zapewnienie jednomys$lnosci, o czym bedzie obszerniej
mowa nizej.

W literaturze przedmiotu panuje — jak dotgd — poglad, ze we
wezesnym Sredniowieczu miaty istnie¢ jak gdyby dwie koncepcje jedno-
myslnosci: tzw. germanska oraz koscielna ®!. Zdaniem P. Grossiego,
germanska jednomys$lno$é byla wynikiem prymitywizmu struktury spo-
leczenstwa, ktore nie osiggnelo odpowiedniego szczebla dojrzatosci
i zdolno$ci abstrakcyjnego rozumowania. Dlatego tez miala si¢ tam
liczy¢ jedynie konkretna osoba fizyczna i jej pozycja w grupie spolecz-
nej. Skutecznos$¢ obrad kolegialnych zalezala zatem od akcesu do danej
propozycji wszystkich tych, ktérzy cos znaczyli. Tej indywidualistycznej
koncepcji mial przeciwstawiaé kosciétl jednomys$lnos¢ wyniklg z faktu,
iz stanowil on mistyczng jednos¢, w wazkich okazjach korzystajaca
z natchnienia Ducha $§w. 9 W powyzszym rozréznieniu istnieje, jak sie
wydaje, kilka stabych punktéw. Przede wszystkim, jak to juz wykazal
W. Konopcezynski, tzw. germanska jednomys$lno$¢ byla zjawiskiem szer-
szym, skoro obejmowala réwniez co najmniej Stowian . Po wtére, funk-
cjonowanie tej koncepcji, jak sie zdaje, opiera sie nie tyle na braku zdol-
nosci do abstrakcyjnego myslenia oséb jg stosujgcych, co na koniecz-
nosciach politycznych wynikajacych ze struktury panstw feudalnych.
Brak zgody na dane postanowienie najmozniejszych jednostek sposréd
klasy panujgcej mogt spowodowaé, iz nie zostanie ono w praktyce zreali-
zowane. W zgromadzeniach panstwowych dlatego wiec takg wage przy-
wigzywano do zasady ,,wazenia” gloséw obecnych i zapewniania sobie
poparcia kazdego feudala z osobna %. Dopiero wladza panstwowa, dys-

8% Por. H. Barion, o. ¢, s. 97 i n, oraz H. . Marot, Les conciles romains
des IV et V-e s. et la primauté, Istina 1957, s. 442 i n.

% J.D. Mansi, o. ¢, t. XXI, col. 145 i n.

81 P. Grossi, Unanimitas. Alle origini del concetto di persona giuridica mel
diritto canonico, Annali di storia del diritto, t. II 1958, s. 229, 253 i n.

92 Tbidem, s. 256 i n., a takze J. Gaudemet, Unanimité et majorité, Etudes
historiques d la mémoire de Noél Didier, Paris 1960, s. 149 i n.

9 Por. W. Konopczynski, o. c,, s. 13.

% Pisal o tym obszernie juz W. Konopczynski, 0. ¢c,s. 11in, 65in.
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ponujaca silnym i sprawnym aparatem wykonawczym, moglta sobie po-
zwoli¢ na ograniczenie sie do poparcia ze strony tylko wigkszosci obec-
nych, wiedzgc ponadto, ze zdanie obecnych wigzaé¢ bedzie réwniez i nie-
obecnych.

Identyczne problemy, niezaleznie od wiary w inspiracje ze strony
czynnikoéw pozaziemskich, staly zapewne przed Sredniowiecznym koscio-
lem. I tu powszechna zgoda, niezaleznie od tego, ze nadawala danej
uchwale wigkszy autorytet w oczach wiernych, stanowila rekojmie wy-
konania. Sprzeciwiajacy sie uchwalom biskup mdgl co najmniej op6znia¢
przekazanie podleglemu duchowienstwu uchwal synodalnych, do czego
zobowigzywaly go specjalne przepisy (c. 17, D. 18, Qua in conciliis sta-
tuuntur, singuli episcoporum suis ecclesiis notificent). Stad dbalos¢, by
zgode wyrazili co najmniej najznaczniejsi sposréd zgromadzonych. To
dazenie tlumaczy istnienie w kosciele kar i srodkéw nacisku w stosunku
do os6b lamigcych jednomyslnosé.

Przylgczy¢ sie nalezy do opinii wypowiedzianej przed laty przez pol-
skiego badacza tych zagadnien — A. Petranie go, ktory pisal: ,,Daw-
niejsi kanoniSci sklaniali sie do pogladu germanskiego, ze ujawnienie
woli wiekszosci stluzy tylko do utworzenia jednomyslnosci. W prawie
bowiem germanskim zasada wiekszosSci polegala na tym, ze mniejszo$é
przyjmowala obowigzek przystania do wiekszo$ci, by w ten sposéb
uzyska¢ wymagang jednomys$lno$é¢” 9. Inna sprawa, ze nieraz byla to
jednomys$inos$¢ z pozoru, jak na synodzie rzymskim w 1116 r., kiedy to-
czyl sie spor w kwestii, czy Grzegorz VII idgc na pewne ustepstwa wo-
bec cesarza nie popad! w herezje. Dum tali ratione et ordine tam wvariis
dissonae multitudinis assensus exquiritur: a saniori parte nihil contra-
dictum, a paucis submurmuratum, ab episcopis seu abbatibus nullo modo
reclamatum — — %, Proponowane rozumienie funkcji zasady jedno-
myslnosci w kosciele pozwala wyjasnié antynomie istniejgcg miedzy
badaczami, ktérych wiekszos¢ podkresla, ze uchwaty na soborach i syno-
dach od najdawniejszych czaséw podejmowane byly wigkszoscig glo-
sow 97, a faktem, ze po wiek XIII kosciét byl wyraznie niechetnym wo-
bec zasady numerycznego ustalania wiekszo$ci. Dawal temu wyraz np.
preferujgc przy elekcjach kanonicznych zasade wyboru przez sanior
pars, ktérej ,lepszo$¢” ustalal czynnik hierarchicznie nadrzedny.
W wieku XIII, kiedy struktura wladzy koscielnej ulegla wzmocnieniu,

Ostatnio por. uwagi S. Russockiego, Grupy interesu w spoteczenstwie feudal-
nym, Kwart. Hist., t. LXX, z. 4, 1963, s. 906.

%% Por. A. Petrani, o. c, s. 110.

9 J. D. Mansi, o. ¢, t. XXI, col. 145 i n.

97 Por. np. ostatnio T. Silnicki, o. ¢, s. 23; A. Petrani, o. ¢, s. 20 i n,,
oraz F. J. Murphy, o. c., s. 18.
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utozsamia¢ zaczeto pars sanior z wiekszosciq %. Wtedy tez dopiero stalo
si¢ mozliwe przyjecie zgodnie z tradycjg rzymska, wyrazong przez
Ulpiana: refertur ad universos, quod publice fit per maiorem partem
(1. 160. D. L. 17), pojecia wiekszosci glosujgcych jako fikcji prawnej
jednomyslnosci . Na gruncie prawa kanonicznego ta nowa zasada zna-
lazta sformulowanie w Dekretalach Grzegorza IX w nastepujgcych sto-
wach: In wuniversitatibus ecclesiasticis praevalet regulariter quod fit
a maiori parte, nisi minor pars rationabiliter contradicet (c. 1. X. III 11).
Pozostawial wiec kosciél i w tym przepisie elementy dawnej zasady
jednomyslnosci. Z formalnego punktu widzenia postanowienie to nie
dotyczylo synodéw nie bedgcych korporacjami. Jednak tzw. Compilatio
secunda (ks. III, tyt. 5), poprzedzajgca powstanie Dekretaléw Grze-
gorza IX, powyzsza zasade odnosila wlasnie do synodow: Praevaleat
semper et optineat debitum remoto dppellationis obstaculo firmamen-
tum, quod a maioris et sanioris parte consilii fuerit constitutum — — 109,

Zasada wigkszosci glosow torowala sobie droge w tych sprawach,
w ktérych brak jednomyslnosci grozil najmniejszymi konsekwencjami
praktycznymi. Tak w wypadku sporu wsroéd biskupéw sufraganéw co
do konsekracji nowego elekta Dekretaly Grzegorza IX stanowily, iz
metropolitanus — — majori numero in electione consentiat — — (c. 7,
X, I, 11). W praktyce synodalnej az po koniec XIII stulecia istotng role
odgrywalo jednak nadal dazenie do jednomyslnoSci przy podejmowaniu
uchwal.

Wroéémy jednak do sposobéw powstawania poszczegélnych uchwal
synodalnych. Wiemy, ze glosowania nad poszczegdlnymi postanowie-
niami czy tez ich zespolami nie bylo. Aprobate wyrazali uczestnicy badz
poprzez wyrazony w dyskusji pozytywny stosunek do danej propozycji,
badz tez zlozenie pieczeci lub podpisu pod aktami synodalnymi. Takg
forme zgody przewidywaly jeszcze uchwaly IV synodu toledanskiego
z 633 r. (kanon 4) w slowach: Concilium quoque nullus solvere audeat
nisi fuerint cuncta determinata, ita ut quaecunque deliberatione com-
muni finiuntur episcoporum singulorum manibus subscribantur — — 101,

%8 Por. np. Hostiensis: Lectura in quinque Decretalium Gregorianarum libros...
Parisii 1557, f. XLVIII: Won enim que maior pars est sanior est, sed que sanior
est, semper maior reputatur, a takze A. Petrani, Genése de la majorité qualifiée,
Appollinaris, t. XXX, 1957, s. 430 i n.,, L. Moulin, Sanior et maior pars, Rev.
Hist. de Droit Franc. et Etrang. t. XXXVI, 1958, s. 370 i n., z dawniejszych za$
A. Esmain, L'unanimité et la majorité dans les élections canoniques, Mélanges
Fitting I, 1906, s. 357 i n.

% Por. A. Petrani, Zasada wiekszo$ci..., s. 17 i n.

100 Quinque compilationes antiquae..., ed. A. Friedberg, Leipzig 1882
(przedruk anastat. Gratz 1956), s. 83 i n.

11 Bruns, Canones, I. s. 223.
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Czasami, jak to mialo miejsce na wspomnianym synodzie rzymskim
w 1116 r., opinie uczestniké6w spisywano (spér o prawo arcybiskupa
Pizy do konsekrowania biskupéw na Korsyce). Zgromadzeni przez pa-
pieza Kaliksta II biskupi i opaci swoje consilium per scriptum propriis
roboratum manibus ediderunt 2. Podobnie mialy sie rzeczy i na syno-
dzie legackim, odbytym w 1225 r. w Bourges 1%,

W obradach s$redniowiecznych synodéw prowincjonalnych nie spoty-
kamy wystepujacych jeszcze w XII w. na synodach rzymskich, a tak
rozpowszechnionych w pierwszych wiekach kos$ciola aklamacji na czesé
przewodniczgcego 1%, stanowigcych wyraz radosci z osiggnietej jedno-
myslnosci 195,

Jak informujg liczne przekazy zZroédlowe, osiggna¢ jednomyslnosé
bylo rzecza bardzo trudng. Najprostszym sposobem okazalo sie wzno-
szenie specjalnych modléw na intencje jednomyslnosci, co nakazywaly
dawne przepisy koscielne, a co widzimy np. przy okazji synodu trewir-
skiego w 1105 r., kiedy to wybucht spér w sprawie miejsca pochowku
Sw. Modoalda 19,

Duzg role w pozyskiwaniu gloséw zebranych na rzecz opinii repre-
zentowanej przez przewodniczgcego posiadaly, i to od najdawniejszych
czaséw, podobnie jak na soborach powszechnych, grupowe narady od-
bywane poza oficjalnym porzadkiem 197, Szczegélnie istotng role zaczely
one odgrywa¢ na synodach legackich. Tak, gdy w 1142 r. odbywal sie
synod w Windsorze, na ktéorym dyskutowaé¢ miano m. in. o kwestii na-
stepstwa tronu po $mierci kréla Henryka. Po zalatwieniu wstepnych
formalnoSci specjalnie przybyly legat papieski sevocavit in partem — —
episcopos, habuitque cum eis arcanum consilii sui; mox abbates, post-
remo archidiaconi convocati; ex consilio nihil processit in publicum — —.
Uczestnicy narad jednakze najwidoczniej niezbyt byli przychylni propo-
nowanej koncepcji osadzenia na tronie kobiety, skoro gdy rzecz zostala
oficjalnie postawiona na zebraniu modeste acclamassent sententiae,
vel silentes mon contradixissent — — 1%, W analogiczny sposéb prze-

02 J D. Mansi, o. ¢, t. XXI, col. 145 i n.

103 Tbidem, t. XXII, col. 1215 i n.

104 Thidem, t. XXI, col. 68 i n. (synod lateranenski 1112 r.), t. XXI, col. 145
(synod lateranenski 1116 r.). Pisze o tym problemie G. Tamassia, Senato ro-
mano e concili romani, Rendiconti Acad. di Lincei t. III, z. 8, 1887, s. 306 i n.

105 Por. cyt. juz Y. Congar, o. ¢, s. 313 i n.

106 T Hartzheim, t. III, s. 252 i n.

107 Dla czas6w wczesniejszych por. ostatnio F. Dvornik, o. ¢, s. 9, za§ dla
§redniowiecza H. Barion, o. c, s. 361.

18 J D. Mansi, o. ¢, t. XXI, col. 573 i n.
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biegaly obrady synodéw w Rheims w 1049 r. 1 i Montpellier w 1215 r. 110
I tutaj legat wzywat do siebie dostojnikéw kosScielnych, ktérzy nastep-
nie habuerunt longam et diligentem deliberationem wunusquisque cum
abbatibus suae dioecesis et familiaribus clericis suis. Rezultat narad:
Omnium et singulorum vota et consilia convenerunt, ut nobilem comi-
tem Montisfortis eligerent (Bourges, 1225 r.); mimo dlugotrwalych na-
rad, przedstawiciele kapitul odrzucili zgdania papieskie w sprawie nad-
zwyczajnych oplat od posiadanych prebend !!!; Salzburg — 1288 r. 112

Warto jeszcze wtraci¢, ze jak to podkresla H. J edin, sesje synodow
czy soborow pierwszych wiekéw istnienia koSciota stanowily przewaz-
nie scene ostrych i namietnych sporéw. W wiekach Srednich natomiast
przeobraza¢ zaczely sie te posiedzenia plenarne coraz bardziej w uro-
czyste akty o charakterze prawno-liturgicznym. Wlasciwy ciezar obrad
przesung! sie do wezszego grona, tworzonego przez poszczegélne grupy
czy komisje 113,

Nie mniej czestym Srodkiem zapewnienia sobie jednomyslnosci czy
jej pozorow w postaci przytlaczajgcej wiekszosci byly réznego rodzaju
formy nacisku stosowane w stosunku do oséb zajmujacych odmienne
stanowisko. Juz 11 kanon VIII synodu toledanskiego z 653 r. nakazywat
powstatej mniejszo$ci podporzadkowac sie zdaniu wiekszo$ci pod groza
ekskomuniki: Cum vero quaelibet sancta synodus agitur, aut pacifice
inter episcopis quidpiam definitur, si pauciores per mescientiam, vel
contemptionem forte dissentiant, aut commoniti plurimorum sententiae
cedant, aut ab eorum coetu cum dedecore cofusionis abscedant et ex-
comunicationis annuae sententiam luant. Przejal ten przepis do swego
zbioru rowniez autor dekretaléw Pseudo-Izydora !1*. Z kolei: w Dekre-
cie Burcharda z Wormacji w rozdziale 62 znajduje sie ciekawe zdanie,
zalecajace synodowi godzenie poszczegélnych biskupéw, przywracanie
ich do jednosci ze wspolnoty: dissidentes episcopos, si non timor Dei,
synodus reconciliet !5, Rozdzial 57 tegoz zbioru stanowil, iz w wypadku
rozbicia zdann miedzy biskupami, kwestie oddawaé miano do rozstrzyg-
niecia metropolicie. Ten, si non acquiescat utraque pars judicatis, musial
odesta¢ sprawe do prymasa. W stosunku do jego wyroku nulla pars
valeat calculo ejus contradicere 116,

109 Tbidem, t. XIX, col. 738.

110 Thidem, t. XXII, col. 935 i n.

m Jbidem, t. XXII, col. 1215 i n.

112 Thidem, t. XXIV, col. 949 i n.

18 H, Jedin, Bréve histoire des conciles, Tournai 1960, s. 199.

4 Bruns, Canones, I, s. 284; P. Hinschius, Decretales Pseudoizidoria-
nae... s. 391.

us Migne, o. c.,, t. 140, col. 571.

18 Tbhidem, col. 569.
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Na wspomnianym synodzie w Limoges z 1031 r., gdzie wybuch! spér,
czy Sw. Marcjalis moégt byé apostolem, przewodniczgcy metropolita
chcial wyklgé watpigcych w rozstrzygniecie synodu. Nie dopuscit do
tego jeden z biskupéw — Jordan, ktéry zobowigzal sie przekonaé, a nie
od razu kara¢ watpigcych 1'7. Z kolei na synodzie odbytym w Antiochii
w 1136 r. w sprawie depozycji tamtejszego patriarchy Radulfa jeden
z biskup6w — Serlo, odmoéwil potepienia oskarzonego. W zwigzku z tym,
ze strony obecnego na obradach papieskiego legata — — est data in
eum Sententia excomunicationis simul et degradationis — — Tantus
enim timor domini principis, in partem legatis nimum proclivis, omnes
infaverat, ut jam nulla contradicendi libertas alicui praestaretur 118. Po-
dobnie w 1142 r. na wspomnianym wyzej synodzie westminsterskim, na
ktorym obradowano nad obsadzeniem opustoszalego tronu angielskiego,
decyzje nie przez wszystkich z checig zostaly przyjete. Certe nullus
exrpugnavit, omnes vel metu, vel reverentia fraenunt ora1!®. Rowniez
i na wymienionym tu synodzie w Bourges przybyly legat chciat wyklgé
biskupow francuskich sprzyjajagcych Rajmundowi hr. Tuluzy '*°. Zna-
mienny wreszcie byl wypadek na synodzie salzburskim w 1288 r. Na
przedstawionym projekcie uchwatl biskup Segovii odmoéwil przywiesze-
nia swej pieczeci, motywujgc to tym, iz boi sie narazi¢ swojemu wiadcy.
Haec eo praedicante, tabellarii vehementer conturbati, bonis primus
verbis hortando, monendo, postremo terroribus eum obsidebant. Sed
ipse mec precibus, nec legum canonicarum objectu, neque carceris
interminatione subigi potuit — —. W zwigzku z tym zaproponowano
mu, by sie wstrzymat od zabierania glosu, pod pretekstem nieobecnosci
na rzeczonych obradach: Sileat certe, si nollit assentiri et alienationem
animi ad alios ne vulgaret *2!. O tym, ze wstrzymanie sie od protestow.
bywalo w praktyce synodalnej traktowane jako podporzgdkowanie sie
woli wiekszo$ci, informuje przebieg synodu windsorskiego z 1142 r.,
gdzie niezadowoleni z uchwal silentes, non contradixissent 122,

Osobnego rozwazania wymaga kwestia, w jakim stopniu podejmo-
wane na synodach uchwaly wigzaly nieobecnych. Brak bezposrednich
postanowien i liczniejszych przekazéw praktyki utrudnia danie pelniej-
szej odpowiedzi. Drobiazgowo regulowany od najdawniejszych czasow

m J, D. Mansi, o. ¢, t. XIX, col. 508 i n.

18 Tbidem, t. XXI, col. 504 i n.

1% Tbidem, col. 537 i n.

120 Tbidem, col. 1215 i n.

121 Tbidem, t. XXIV, col. 949 i n.

122 Por. przyp. 108. Okoto 100 lat po tym ujal te my$l jako obowigzujacy zasade
Hostiensis (Lectura, f. XLVIIIv) w stowach: — — dum eryoscit et non contradicit
consentire videtur.
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obowigzek obecno$ci biskupéw na obradach synodalnych 12 zdaje sie
wskazywaé na znaczenie, jakie przywigzywano do tego, by wszyscy
uprawnieni wypowiedzieli sie w przedstawionych kwestiach i przez
swoj akces zapewnili ich pdzniejszg realizacje !¢. Dal temu dazeniu
wyraz arcybiskup Salzburga, a zarazem legat papieski dla swej pro-
wincji, publikujgc wespél z obecnymi biskupami statuty synodalne
de comsilio praelatorum salzburgensis provinciae, qui praesenti sunt
concilio, absentium etiam fratrum, tam episcoporum, quam aliorum
praelatorum accedente consensu — —125. W praktyce nieobecnos¢ jed-
nego czy drugiego biskupa, zwazywszy w dodatku ich hierarchiczng za-
leznos¢ od metropolitow, nie musiata wptywaé na wyniki obrad syno-
dalnych, a powziete w ich trakcie uchwaly stawaly sie wigzgce i dla
nieobecnych. Inna sprawa, je$li na zgromadzeniu zabraklo wieksze]j
ilo$ci uprawnionych do rady i decyzji. Wtedy, jak podkreslal na przy-
kladzie prowincji Narbonne E. K e m p, mogto doj$¢ do tego, ze podjecie
decyzji odraczano do chwili, kiedy znalazlo sie wlasciwe gremium 1%,
Podobnie jak przy podejmowaniu decyzji wiekszoscig gloséw os6b obec-
nych na synodzie, tak i przy wprowadzaniu zasady, ze uchwala obec-
nych wigze réwniez osoby nieobecne, powazng role odgrywata postepu-
jaca centralizacja ustrojowa kosciola. Analogiczne zjawisko widzimy na
gruncie $wieckim we Francji. Tutaj omawiana zasada na zjazdach feu-
dalnych przyjeta sie dopiero w drugiej polowie MIII w. 1%7

W innej nieco plaszczyznie rozpatrywaé nalezy sprawe mocy wigzg-
cej uchwal synodalnych w stosunku do nieobecnych na nich przedsta-
wicieli kapitul. Zwazywszy podleglos¢ kapitul biskupom, niezaleznie od
rozpowszechnienia w XIII stuleciu zasady quod omnes tangit, decyzje
powziete przez biskupéw mogly posiada¢ moc wigzgcg w stosunku do
kapitul. Jest to tym prawdopodobniejsze, ze biskupi dysponowali na
synodach glosem stanowczym, kapituly za$ glosem doradczym i to je-
dynie w sprawach bezposrednio ich dotyczacych. Jak to wynika¢ sie
zdaje z ponizszych tekstéw, zdawal sobie sprawe z takiego ukladu sto-
sunkéw przybyty do Francji w 1225 r. legat wiozgcy list papieski doma-
gajacy sie od biskupéw oddania dochodéw z dwdch prebend katedral-
nych i kolegiackich na cele wyprawy krzyzowej. Nim sprawa weszla
pod obrady synodu, chcial on odesta¢ do domu przedstawicieli kapitul.

123 Por. np. E. Feine, 0. ¢, s. 108 i n.

124 Por. F. J. Murphy, o. c., s. 17 i n.

125 J, D. Mansi, t. XXIV, col. 135 i n.

26 g, W. Kemp, o. c, s. 38.

127 Por. cyt. wydawnictwo Lot-Fawtier, Histoire des institutions, t. II,
Paris 1959, s. 290 i n. oraz G. I. Langmuir: ,Iudei nostri” and the beginning
of Capetian legislation, ,Traditio”, t. XVI, 1960, s. 203 i n.
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Ci jednak, obawiajgc sie, by procurata eorum absentia, qui majoris pru-
dentiae erant et experientiae, et prae multitudine potentiores ad con-
tradicendum, aliquid statueretur in praejudicium absentium praela-
torum, odmowili odjazdu. Swoje stanowisko starali sie dodatkowo uza-
sadni¢ tym, ze quia esto quod aliqui assentiret, nullus esset eius assensus
in rebus quae omnes tangunt. Postawiony w sytuacji grozacej wybu-
chem schizmy legat, ulegl naciskom przedstawicieli kapitul i obiecal
se nihil amplius super haec attentaturum, donec per regia alia praelati
consenserint 128,

Z powyzszego zdaje sie wynika¢, ze realna sita kapitul bardziej, niz
brak mozliwosci ze strony obecnych biskupéw podjecia wigzgcej
uchwaly pod nieobecno$¢ przedstawicieli kapitut uchronity je od oblo-
zenia tak ucigzliwg daning.

IV. SYNODY PROWINCJONALNE W POLSCE

Szczuplos¢ zachowanych materiatow do $redniowiecznych stosunkéow
polskich i ich mala wymownosé uniemozliwiajg bezposrednie ustalenia
na temat przebiegu synodéw prowincjonalnych w naszym kraju. Tym
wigkszej wagi nabierajg stwierdzenia poczynione w odniesieniu do $red-
niowiecznych synodéw w ogoéle. Wedle opinii badaczy, polskie synody
prowincjonalne w niczym nie réznily sie od zachodnich, czy to pod
wzgledem swego skladu, czy tez wykonywanych funkeji!?®. Pewng ich
specyfike stanowilo natomiast, ze az do poczatkow wieku XIII, byly one.
polgczone ze zjazdami panstwowymi 3. Jeszcze statuty wydane przez
arcybiskupa Henryka Kietlicza na synodzie w Kamieniu okoto 1217 r.
noszg w nagléwku wzmianke, iz haec sunt constitutiones domini archie-
piscopi et omnium episcoporum edite in Camen — — in colloquio prin-
cipum Poloniae 131,

Zarowno zbiory prawa kanonicznego, jak i podstawowe kwestie
prawno-polityczne owych czaséw z nieznacznym, jak sie zdaje, opdz-
nieniem docieraly do kregéw polskiego duchowienstwa, co wykazujg
studia A. Vetulaniego oraz J. Baszkiewicza® Inna sprawa,

128 J D. Mansi, t. XXII, col. 1215 i n.

12 Por. W. Abraham, Studia krytyczne do dziejéw S$redniowiecznych syno-
déw prowincjonalnych kosciota polskiego, Krakéw 1917, s. 8.

13 W. Abraham, o. ¢, s. 7i n.; P. Kalwa, Rys historyczny prowincjonal-
nego ustawodawstwa synodalnego w Polsce przedrozbiorowej, Ks. Pam. ku czci
ks. bpa M. Fulmana, t. I, Lublin 1939, s. 132; K. Golgb, T. Silnicki, o. c.,s. 109.

11 Por. Statuty synodalne Henryka Kietlicza, oprac. A. Vetulani, Krakéow
1938, s. 10.

132 Podsumowanie wynikéw badan w tej dziedzinie przynoszg: A. Vetulani,
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jak to podkreslal A. Vetulani, ze rozpowszechnienie si¢ tekstéw kano-
nicznych jeszcze nie méwi o tym, czy i w jakim stopniu stosowane byly
one w praktyce 133, Zwazywszy jednak, iz interesujgce kwestie doty-
czyly szczytow polskiej hierarchii koscielnej, mozna przyja¢ w $lad za
W. Abrahamem, ze polska praktyka synodalna nie mogla w znacz-
niejszym stopniu odbiegaé od praktyki owczesnego kosciola powszech-
nego.

Czestotliwosé polskich synodéw prowincjonalnych, podobnie jak i na
owczesnym Zachodzie, wykazuje duze nieregularnosci. Miejscem ich
zebran byly przewaznie miejscowosSci polozone w centrum panstwa, jak
Sieradz, Leczyca czy Gniezno. Tylko synody legackie, ze wzgledu na to,
ze jurysdykcja owych wyslannikéw rozciggala sie przewaznie na Czechy
oraz Wegry, odbywaly sie we Wroctawiu 134, Sklad tych zjazdéw przed-
stawiat sie podobnie jak i w innych krajach. Choé¢ zebrani na zjazdach
biskupi i prataci posiadali pewien wplyw na tres¢ wydawanych statu-
tow, glowny ich zarys stanowil przewaznie dzielo metropolitéw, wspo-
maganych przez bieglych prawnikow sposrod kleru katedralnego 1%.
Przypusci¢ nalezy, ze ze wzgledu na pézny, ale za to przyspieszony pro-
ces emancypacji kosciola w Polsce spod kurateli panstwa, jak tez
ostros¢ walk o wewnetrzng reforme, pozycja polskich metropolitow
w stosunku do 'pozostatych biskupéw, jesli nie de iure, to de facto, mu-
siala by¢ silna.

Jak wynika z zachowanych tekstéw, nieliczne tylko sprawy doty-
czace porzadku odbywania polskich synodéw znalazly wyraz w ustawo-
dawstwie partykularnym. Paroma zaledwie kwestiami w tej dziedzinie
zajely sie wydane w 1279 r. w Budzie statuty legata Firmanusa (art.
20—23, moéwigce o koniecznosci uczestniczenia w tych zjazdach oraz
odpowiednim stroju na te okolicznosé) 136,

Jak gdzie indziej, tak i w Polsce przestrzegana byla zasada pre-
cedencji biskupéw. Pierwsze miejsce po metropolicie gnieznienskim
przystugiwalo na mocy decyzji papieskiej biskupowi krakowskiemu.

praca cyt. w nastepnym przypisie; K. Golgb, T. Silnicki, o. ¢, s. 75 i n.;
T. Silnicki, Z dziejéow koéciota w Polsce, Warszawa 1960, s. 381 i n.; tenze, So-
bory powszechme... s. 36 i n. W kwestii recepcji my$li politycznej w Polsce por.
J. Baszkiewicz, Prawo rzymskie i prawo kanoniczne w kulturze politycznej
Polski X—XIII i XIV stulecia, w: IX Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, Hi-
storia kultury $redniowiecznej w Polsce, Warszawa 1963, s. 63 i n.

133 A, Vetulani, Z badann nad znajomo$ciq powszechnego prawa kanonicz-
nego w Polsce w XIII wieku, Studia z dziejow kultury, Warszawa 1947, s. 46 i n.

134 Por. K. Gotagb, T. Silnicki, 0. ¢, s. 981 n.

135 Por. W. Abraham, Studia..., s. 70, K. Gotagb, T. Silnicki, o. ¢,
s. 106 i n.

136 Por. Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, [SPPP], t. I, Krakéw 1856,
s. 368 i n.

5 Czasopismo Prawno-Historyczne
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Sformutowal to po raz pierwszy w swym liscie z 1186 r. papiez Ur-
ban III %7,

Polskie statuty synodalne w XIII w. wydawali metropolici wespét
z obecnymi biskupami oraz pratatami: 1217 r. — Kamien Constitutiones
domini archiepiscopi et omnium episcoporum 138; 1233 r. — Sieradz,
statuty wydane de consensu fratrum nostrorum et alium ecclesiae prae-
latorum — —139; 1285 — Leczyca, — — mnos Archiepiscopus, una
cum — — episcopis provinciae Polonice — — aliqua duximus sta-
tuenda — — 140,

Specyficzng cechg zycia kosciota polskiego stanowilo odbywanie sie
specjalnych zjazdéw biskupich, niezaleznie od synodéw. Zajmowaly sie
one najrézniejszymi sprawami, w szczegoélno$ci zagadnieniami kos$cielno-
-politycznymi, cho¢ znane sg réwniez wydawane przy ich okazji sta-
tuty. Swg role w zyciu trzynastowiecznej Polski zawdzieczaly te zjazdy
temu przede wszystkim, iz byly znacznie latwiejsze do zwolania niz
obarczone ucigzliwg procedurg synody '#!. Pewna analogie w stosunku
do nich moglyby stanowi¢ znane z ostatnich badan F. Lemarignier,
J. Gaudemata czy G. Langmuira, zjazdy wladcow Francji
z biskupami, wystepujace jeszcze w XIII w. 142

Podobnie jak w innych panstwach, nie bez znaczenia dla utrzymy-
wania jednomyslnosci wsrdéd kleru polskiego mogly by¢ przepisy zaka-
zujgce tworzenia wszelkiego rodzaju zwigzkéw i sprzysiezen, sformu-
lowane na naszym gruncie stosunkowo weczesnie, bo juz za rzadow
Henryka Kietlicza (okolo 1217 r.) 143, a powtdérzone w 1279 r. na syno-
dzie legackim w Budzie 144,

V. WNIOSKI KONCOWE. SYNODY A ZGROMADZENIA PRZEDSTANOWE

Wspomniano juz wyzej, ze wiekszy wplyw na praktyke ustrojowg
panstw S$redniowiecznych mogly wywieraé¢ instytucje kosciota $Swiec-
kiego, niz urzgdzenia zrodzone na gruncie zgromadzen zakonnych. Na

137 Kod. Dypl. Kat. Krak., I, nr. 3. Por. tez o tym W. Abraham, Poczqtek
biskupstwa i kapituty katedranej w Krakowie, przedruk w: Organizacja ko$ciota
w Polsce do polowy wieku XII, Poznan 1962, s. 295 i n.

138 Por. Statuty synodalne Henryka Kietlicza, s. 10.

139 SPPP,, t. I, s. 343.

140 Thidem, s. 383.

141 Por. W. Abraham, Studia..., s. 11 i n.

142 Por. Lot-Fawtier, o. c, s. 45in. i 3201i n. oraz G. I. Langmuir,
Concilia and Capetian Assemblies 1179—1230, Album Helen Maud Cam II, Louvain
1961, s. 34.

143 Statuty synodalne Henryka Kietlicza, s. 10 i n.

144 SPPP., t. I, s. 367, art. 18. W zwigzku z tg problematykg por. S. Rus-
socki, Grupy interesu..., s. 904.
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tym miejscu nalezy blizej rozwazy¢ problem wzajemnego stosunku
synodéw prowincjonalnych i zjazdéw feudalnych sprzed konca XIII w.,
w tym czasie majgcych przewaznie jeszcze charakter zgromadzen przed-
parlamentarnych, czy moze $cislej mowigc przedstanowych 145,

Z przeprowadzonych wywodow zdaja sie plynaé nastepujgce wnioski
ogélne:

1. Wséréd uczestnikéw $redniowiecznych synodéw prowincjonalnych
wyodrebniajg sie dwie grupy oséb: a) uczestniczacy osobiscie z racji pel-
nionych funkeji i dysponujacy pelnym prawem glosu, oraz b) pelnomoc-
nicy korporacji koscielnych, wyposazeni w glos doradczy, ograniczony
do kregu spraw ich bezposrednio tyczacych.

2. Jezeli nie w teorii, to w kazdym razie via facti utrzymywala sie
w tych zgromadzeniach silniejsza pozycja glowy danej prowincji ko-
Scielnej — metropolity. Upowszechniajgce sie poczynajac od XII w.
synody legackie jeszcze mocniej zaakcentowaty positkowy niejako cha-
rakter zebranego kleru w stosunku do przybywajacego hierarchy-
-ustawodawcy.

3. W podejmowanych na synodach decyzjach rysuje sie¢ wyraZnie
daznosé do stosowania zasady jednomys$lnoSci, a w kazdym razie takiej
przytlaczajgcej wiekszosci glosow, ktéra by objeta wszystkich znacz-
niejszych uczestnikéw, zmuszajgc do uleglosci drobng mniejszo$¢ (quasi-
-jednomys$lnos¢). Wynikalo to z ogélnej dla stosunkéw feudalnych sytua-
cji, w ktorej zgoda czy akces panéw feudalnych do jakiegos postano-
wienia wladzy stanowila podstawowy warunek jego realizacji.

4. Powyzsze ustalenia sklaniajag do przyjecia hipotezy, ze uczestni-
czacy w obradach synodalnych biskupi, bedagcy w duzej mierze samo-
dzielnymi nosicielami wladzy jurysdykcyjnej w swych diecezjach, obra-
dowali tam, zeby postuzyé sie terminologig dekretalistéw, bardziej
w charakterze plures ut singuli niz plures ut collegium. Z formalnego
punktu widzenia synody nie stanowily jak kapituly odrebnych korpo-

M Por. S. Russocki: Grupy interesu..., s. 904. Pojecie zgromadzenn przed-
parlamentarnych wprowadzil do jezyka naukowego A. Marongiu, L’Istituto
parlamentare in Italia dalle origini al 1500, Roma 1949, s. 44 i n. Termin powyzszy
ma te zalete, Ze pozwala precyzyjniej widzieé zgromadzenia typu colloquia czy
concilia, w odréznieniu od pézZniejszych zgromadzen typu reprezentacji stanowej.
Z drugiej jednak strony uzywanie pojecia ,,zgromadzenie przedparlamentarne” za-
ciera istotne réznice istniejgce pomiedzy zgromadzeniami stanowymi, nazywa-
nymi niekiedy parlamentum, a parlamentami typu burzuazyjnego. Z tego tez
wzgledu proponujemy uzywanie terminu zgromadzenia przedstanowe. Termin ten,
jak sie zdaje, pozwala lepiej umieszczaé w czasie sw6j desygnat, jak tez wy-
dobywaé¢ jego istotne cechy — uczestnictwo w zgromadzeniu z racji indywi-
dualnej pozycji spoleczno-politycznej wezwanego, a nie na zasadzie reprezentaciji,
co tak mocno podkre§la A. Marongiu. Por. wydanie 2 jego pracy pt. Il parlamento
in Italia nel Medio Evo e mnell’ etd moderna, Milano 1962.

5*



68 S.Russocki

racji, w ktérych ex definitione miala zastosowanie zasada obradowania
plures ut collegium 148, Zebrani na nich biskupi wystepowali jako po-
szczegolne osoby, zajmujgce stanowisko wobec propozycji metropolity
czy legata. Ich pozycja wynikajaca z charakteru posiadanych Swiecen
oraz otrzymanej wiadzy jurysdykcyjnej nakazywala przewodniczgcym
zebran wypowiadane opinie i glosy ,,wazy¢”, a nie po prostu liczy¢.

5. Funkcje synodow w rzeczywistosci, a nie wedle formalnych stwier-
dzen tekstow prawnych, zdaja sie sprowadza¢ przede wszystkim do
dwoch zadan: a) pomaga¢ hierarchom w odnajdywaniu rozwigzan po-
szczegblnych, trudniejszych spraw zgodnie z naukg, tradycja, przepi-
sami oraz interesem kosciola, tak w skali regionalnej, jak i ogélnej;
b) zapewniaé¢ poparcie dla podejmowanych decyzji ze strony podlegtego
im duchowienstwa.

6. Niezaleznie od posiadanej w teorii lub faktycznie wladzy, czy to
metropolici, czy legaci papiescy nie zaniedbywali okazji wystuchiwania
»rady” czy uzyskiwania ,,zgody” podlegltych dostojnikéow, widzgc w tym
narzedzie prawidlowego ukladania stosunkéw pomiedzy wtladzg cen-
tralng a lokalnymi jej nosicielami.

Wszystko to zdaje sie wskazywa¢, iz Sredniowieczne synody miaty
wiele cech wspdlnych ze zgromadzeniami przedstanowymi 7. Odnosi
sie to zaréwno do cech strukturalnych omawianych instytucji jak i ich
dynamiki rozwojowej. Jak to ostatnio podkreslat A. Marongiu, do
cech charakterystycznych zgromadzen typu przedparlamentarnego czy
przedstanowego zaliczy¢é nalezy przede wszystkim fakt, iz czlonkowie
wystepowali w obradach jako poszczegélne jednostki — nosiciele okre- -
Slonych, na poly suwerennych uprawnien (uti singuli), oraz w konse-
kwencji to, iz brak im bylo jeszcze poczucia zinstytucjonalizowanej, ko-
lektywnej odrebnosci w stosunku do panujacych, zwolujacych te zebra-
nia i przewodniczgcych na nich. Proces przemiany tych zgromadzen do-
konat sie dopiero wraz z pojawieniem sie na zjazdach reprezentantow
poszczegdlnych grup stanowych 8. Roéwniez w kosSciele pojawienie sie
na soborach i synodach pelnomocnikéw nizszego duchowienstwa otwarlo
droge do analogicznego rozwoju, co zaznaczylo sie szczegdlnie silnie
w wieku XV w dobie tzw. koncyliaryzmu 48,

146 Por. o tym A. Petrani, Zasada wiekszo$ci..., s. 108.

147 Por. tu uwagi R. W. Southerna, The Making of the Middle Ages, Lon-
don 1959, s. 154, gdzie pisze on analizujgc dzialalno§é papieskich synodéw rzym-
skich, co nastepuje: ,,The analogy with the later English medieval Parliament
is here very striking, but this only means, that the problems of government were
much the same for all rulers, whether secular or spiritual and that the solution
of these problems naturally followed somewhat similar lines”.

148 Por. A. Marongiu, o. c.,, s. 88 1i n.

149 Por. Hauck, Die Rezeption — —, s. 465 i n.; M. Tan gl, Die Theilnehmer
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Uchwyci¢ w zachowanym materiale zrédlowym drogi oddzialywania
instytucji koScielnych na panstwowe, jest bardzo trudno. Sytuacja
wczesnofeudalnego panstwa wegierskiego (o Hiszpanii i Anglii byla
mowa wyzej) na tle panstw Europy Srodkowej nalezy do wyjatkowych.
Juz samo stwierdzenie statutéw sw. Stefana (1000—1033), iz in regali
quidem palatio, post fidem ecclesia secundum tenet locum (cap. 2) 15,
daje wiele do myslenia. Konsekwencjg powyzszego stwierdzenia stalo
sie zarzadzenie kréla Kolomana (1095—1114), ktéry oddat synodom
biskupim cze$é¢ przyshugujacych mu uprawnien sgdowych, nawet w sto-
sunku do urzednikow panstwowych: Quia populus noster magnis saepe
tam viae quam inopiae laboribus praegravatus, pro qualibet necessitate
curiam regalem adire non potest, bis in anno — — synodum in uno-
quoque episcopatu celebrari constituimus, in qua tam comes, quam comi-
tes et aliarum magistratuum dignitates et potestates ad suum episcopum
conveniunt — — (cap. 2) 15, Jak to przewidzialy dalsze artykutly,
synody te mialy rozpatrywaé rowniez spory wynikle pomiedzy kome-
sami i nawet wyzszymi dostojnikami korzystajagcymi z prawa nieodpo-
wiednios$ci 152,

W przewazajgcej jednak iloSci wypadkéw skazani jesteSmy jedynie
na hipotetyczne odtwarzanie takich drég, wnioskujgc z danych posred-
nich, jak np. organizacja zgromadzenia. Ciekawy przyklad w tym
wzgledzie przynosi praca wloskiego historyka C. Morossi, ktéry na
podstawie analizy zgromadzen Italii w XII w., zwolywanych przez Fry-
deryka I, wykazal wplyw procedur stosowanych w kosciele na zgroma-
dzenia $wieckie (podzial na siedzgcych i stojgcych, precedencja przy
zabieraniu glosu, przebieg dyskusji, sposéb podejmowania uchwat) 153,

Inng droge wplywow mogly stanowi¢ réwniez bezposrednie poucze-
nia udzielane przez duchownych osobom $wieckim na temat tego, jak
powinny wyglada¢ wzorowo prowadzone obrady. Dla czaséw wczesniej-
szych klasycznym tego przykladem jest dzielo wspomnianego Hink-
mara z Rheims De ordine palatii. Nie mniej interesujgce sg tez pocho-
dzace z okolo polowy XIII w. nauki Umberta de Romans, Francuza,
generala dominikanéw, przeznaczone dla kaznodziejéw jego zakonu.
Zaleca on, by na otwarcie kazdego zjazdu $wieckiego wyglosi¢ odpo-

an den allgemeinen Konzilien des Mittelalters, Weimar 1922, szczegélnie s. 211;
P. Vooght, Le conciliarisme aux Conciles de Constance et de Btfle, w: Le Con-
cile..., 0. ¢, s. 143 i n.

150 Corpus Iuris Hungarici t. I, Budapeszt 1899, s. 6.

%1 Tbidem, s. 96 i n. '

152 Tbidem, s. 98 i n.

133 C., Morossi, L’assemblea nazionale del regno longobardo e italice, Rivista
di storia del diritto italiano, t. IX, 1936, s. 436 i n., gdzie opiera sie on na relacji
Ottona z Freisingen.
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wiednig nauke opartg na stowie bozym. Nauka ta powinna uswiadomic
zebranych, iz trzy sg zasadnicze cechy dobrego zgromadzenia: zgoda
zebranych, nalezyta dyskusja pozwalajgca na wyjasnienie watpliwosci
oraz zdolno$¢ u obecnych rozrézniania pomiedzy dobrem a zlem: Ita
et in omni tractatu cuiuscunque negotii facienda est discussio — — ut
et inveniatur quod magis expediens fuerit. Aliud est intelligentia in
discernendo. Sunt enim aliqui ita hebetes, qui nesciunt intelligere etiam
post discussionem quid melius est — — 1%, Owo ostatnie zdanie bliskie
wydaje sie przedstawionej tu koncepcji, iz oponujgca mniejszo$¢ w naj-
lepszym wypadku grzeszy brakiem rozumu.

Jeszcze skromniejsze $lady, wlasciwie wrecz ich okruchy, znalezé
mozna w Zzrédlach polskich, jak np. w Ksiedze Henrykowskiej mowig-
cej o produkowaniu dowodéw in medio zebranego wiecu 155, co pozwala
sie domyslaé, iz i to zgromadzenie zasiadalo w kregu. Podobnie ma sie
rzecz z omawianym na wstepie zagadnieniem ,rady” i ,,zgody” baro-
néow w stosunku do ksiecia. Dopiero rozpatrywanie tych okruchéw na
szerokim tle terminologii stosowanej w zrdédiach koscielnych pozwala
na pelniejsze odczytanie ich znaczenia.

Z kolei z punktu widzenia przedstawiania przez pisarzy Swieckiej
rzeczywistoSci w kategoriach poje¢ kosScielnych, zastanawiajgca jest np.
konsekwencja, z jakg pisarze francuscy z przelomu XII i XIII stulecia
mianem concilia okre$lali te sposréd zjazdéw zwolywanych przez kro-
low Francji, ktére skupialy duzg ilos¢ barondéw w celu odbycia narad
nad najwazniejszymi sprawami panstwa 1%,

Przy omawianiu drég wplywu kosciola $wieckiego na instytucje
ustrojowe panstw Sredniowiecznych, nasuwajg si¢ pewne wnioski o cha-
rakterze ogdlniejszym.

Hierarchia koscielna owych czasé6w byla zarazem hierarchig pan-
stwowg. Sposéb realizacji wspélpracy panstwa i kosciola stanowil jeden
z istotnych czynnikéw determinujgcych postaé ustrojow politycznych
owych czasow 157,

Sredniowieczny ko$ciél stworzyl model scentralizowanej monarchii
autorytatywnej. Czynniki hierarchicznie nadrzedne, systematycznie za-
siegajgc rady a nawet zgody oséb obdarzonych tylko czescig wiladzy, nie
pozwalaly im jednak przeobrazaé si¢ w organy mogace stanowi¢ prze-
ciwwage dla ich pozycji.

Ten to wzor starali sie wciela¢ w zycie obecni na dworach monar-

14 U. de Romans, De eruditione Religiosorum Praedicatorum, w: de La
Bigne, Maxima Bibliotheca Veterum Patrum, t. XXV, Luguduni 1677, s. 560.

155 Ksiega Henrykowska, wyd. R. Grodecki, Poznan 1949, s. 263.

156 Por. prace G. I. Langmuir, Concilia..., passim.

157 Por. A. Marongiu, o0.c,s. 5 1in.
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szych duchowni sluzacy radg oraz konkretnym doswiadczeniem poli-
tycznym panujgcym. Oni tez najpewniej niejednokrotnie na wyrost,
ad usum delphini modelowali w swych pismach swieckie realia na wzoér
urzadzen koscielnych.

Nie bez znaczenia dla owej penetracp mogly by¢ tez nauki wycig-
gane przez dostojnikow $wieckich z uczestnictwa, nawet biernego,
w synodach koScielnych. Jesli ten czy inny wladca umocniwszy przej-
Sciowo swojg pozycje zapragngl uksztaltowaé zjazdy panstwowe bar-
dziej na podobienstwo synodéw diecezjalnych, mozna latwo przypusci¢,
ze opozycja moznowladcza za wszelkg cene dazyla do ustawienia swej
pozycji na wzoér bodaj tej, jaka posiadali na synodach prowincjonalnych
biskupi. ‘

Rzecz jasna, we wzajemnych stosunkach S$redniowiecznych panstw
oraz kosciola wystepowala réwniez i wymiana wzoréw zachowan poli-
tycznych biegngca w kierunku odwrotnym 1%8. Tak na przyklad, jak sie
wydaje, tak zwana ,,germanska zasada jednomy$lnosci” wynikajgca ze
specyfiki feudalnego zhierarchizowania spoteczenstwa wywarta duzy
wplyw na ustr6j kosciola, szczegdlnie gdy chodzi o koncepcje pozycji
biskupéw na synodach. Spotkania duchowych w gruncie rzeczy przy-
wodcéw gmin chrzescijanskich pierwszych wiekéw kosciota i w wiekach
$rednich zjazdy biskupéw, nosicieli wladzy zaréwno duchowej, jak
i $wieckiej to dwa nieporéwhywalne ze sobg $wiaty. W pierwszym
o prymacie tego czy innego dostojnika rzeczywiscie decydowal jego
osobisty prestiz w lonie kolegium. W drugim natomiast, pomijajgc juz
kwestie stanowiska w hierarchii jurysdykcyjnej, pozycje biskupa deter-
minowal przede wszystkim zakres posiadanej potestas, czynigcej zen
jednego z moznych feudaléw kroélestwa.

Na tej to réwniez drodze, a nie tylko w sferze stykoéw antycznego
i ,barbarzynskiego” $wiata wierzen i wyobrazen, postepowal proces
mediewalizacji kosSciota katolickiego.

Stanislgw Russocki (Warszawa)

LES CONCILES PROVINCIAUX DU MOYEN-AGE ET LES ASSEMBLEES
PREPARLEMENTAIRES

Résumé

Le monde des diverses institutions médiévales en Europe est caché aux yeux
du chercheur contemporain en général sous le couvert conventionnel des termes
de la langue employée a cette époque par les hommes cultivés c’est a dire du la-
tin. I1 a été connu le mieux, et modelé en accord avec toutes sortes de nécessités

158 Por. G. Post, ,Plena potestas” and Consent..., s. 380 i n.
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actuelles par le clergé. C’est lui qui étant au service des centres de la vie poli-
tique d’alors, des cours régnantes, qui présentaient a l’aide de catégories con-
ceptuelles qui formées par la pratique de la vie de I’Eglise dans ses manifestations
variées, qui leur étaient propres, les aspects particuliers de la vie laique. De 1la
vient que la connaissance des institutions de I’Eglise avec toute leur terminologie
posséde une importance capitale pour les recherches sur la vie médiévale.

En s’attaquant & un examen tenant au procés de la formation du parlementa-
risme au moyen Aage il faut aussi analyser la question des diverses formes
de collégialisme qui se manifestaient dans la vie de I’Eglise. Il semble que les
questions liées a l’activité des chapitres épiscopaux et synodes provinciaux soient
spécialement intéressantes. La problémaitque des conciles a déja été assez bien
élaborée, quant aux synodes diocésains par égard a leur caractére spécifique ils
appartiennent & un tout autre domaine.

On trouve une illustration de la thése ci-dessus sous forme du probléme
maintes fois discuté dans la science notamment de la signification des termes
,consilium” et ,,consensus” des seigneurs féodaux laiques employés & l’occasion
d’activités variées des monarques au moyen-age. Son étude en association avec
I’évolution de ces concepts dans I’Eglise semble ouvrir de nouvelles perspectives
d’interprétation. Comme vers la moitié du XIII siécle la littérature eanonique
sépare déja expressément ces deux concepts, il existe décidemment un fondement
de la suggestion que le clergé décrivant les relations laiques les comprenait dans
des catégories également précises. Le consensus avait lieu uniquement la ou les
droits de personnes ou de groupes de personnes étaient en danger.

Le sujet essentiel de cette étude c’est le probléme des relations réciproques
des synodes provinciaux au moyen age et la pratique des grandes assemblées du
monde féodal, qui précédérent la naissance des corps représentatifs des états.
L’auteur critique les conceptions de L. Moulin d’aprés lesquelles il faut chercher
la genése des institutions démocratiques du moyen-age (I’élection du corps exécutif,
son contrOle et sa révocabilité) dans la structure constitutionnelle de tels ordres
monastiques comme l’ordre de Citeaux et les dominicains. I1 semble que le pouvoir
politique qui était décisif a cette époque — le monde de la chevalerie féodale —
était beaucoup plus proche des institutions de I’Eglise laique, qui préparait a ce
temps 1la le modéle d’une monarchie centralisée et autoritaire. Les résultats
obtenus par les ordres monastiques particuliers dans le domaine de leur structure,
a part de la question de leur originalité contrastant sur le fond de l’evolution des
institutions municipales, pouvaient uniquement étre appliqués dans des organisa-
tions politiques ayant une structure proche de la leur.

Les cadres chronologiques de cet article qui constitue un fragment d’un plus
ample traité fixent deux moments de la vie de I’Eglise trés importants du point
de vue de l’analyse du sujet: les réformes grégoriennes qui avaient pour but de
rehausser au sein de I’Eglise le rdle d’une gestion unipersonnelle, et la générali-
sation dans la pratique du XIII siécle de linstitution de représentation. L’auteur
trouva un moment additionnel de la problématique qui l'intéressait dans l’étude
fondamentale pour I’époque allant jusqu’au XI siécle de H. Barion. En s’appuyant
sur le matériel puisé de la vie des Eglises d’Angleterre, de France, d’Espagne,
d’Italie, d’Allemagne et de Pologne l’auteur a tiché de créer un type soit disant
idéal, un modéle du fonctionnement du synode provincial. Cet essai semblait
possible grace a l'uniformisation de la structure de I’'Eglise qui durant la période
analysée était sujette a une évolution progressive et s’appuyait principalement sur
deux facteurs: la connaissance de plus en plus générale des compilations de droit
canon, et l'activité des légats du souverain pontif. L’auteur trouva un encourage-
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ment additionnel chez R. Cheney qui traite d’une fagon analogique les synodes dio-
césains. :

L’article s’intéresse successivement au caractére des assemblées synodales,
a leur composition, aux cours de débats, ainsi qu’a la fagon dont étaient préparées
et décrétées les résolutions. Les résultats les plus importants se laissent réduire
aux points suivants:

1. Au sein des synodes médiévaux on observe en maints points ’emploi des
mémes procédures qui se sont formées durant les premiers siécles de I'Eglise. D’'un
autre c6té il faut noter le fait que d’importants changements advenant dans la
structure générale de cette derniére menaient a des changements trés essentiels de
la vie synodale, pour ne mentionner que p. ex. la question du réle du président.

2. Le développement de la centralisation structurelle au sein de I’Eglise ren-
forcait en conséquence la position du président des assemblées synodales, autant
des métropolites qu’ aussi et surtout des légats du pape.

3. Depuis le XIII siécle les synodes se mirent a se desintégrer en deux
groupes de participants qui ne jouissaient plus des mémes droits, le groupe d’évé-
ques venant personnellement par force de leurs fonctions, et jouissait de voix dé-
cisive droit de décision, et le groupe des représentants des chapitres et ordres
monastiques n’yant uniquement qu’ une voix consultative dans les questions qui
les concernaient directement (,,quod omnes tangit”).

4, Au cours de la résolution des décrets on aspirait a arriver a une unani-
mité réelle ou fictive. Autant qu’ aux assemblées laiques, ou cette mesure était
dictée par la nécessité de s’assurer l’appui de la résolution auprés de tous
ceux qui ,avaient quelque chose a dire en cette matiére”. Leur opposi-
tion pouvait a chaque moment mettre en danger l'entreprise initiée. Il faut.
ajouter ici le poids d’une résolution unanime des péres assemblés au synode aux
veux du large public des fideéles. Les nombreux exemples d’application de mesures
de persuasion et de pression notés dans les sources historiques en sont une preuve.
Ce que l'on dit dans la plupart des traités que les résolutions des assemblées
de ce genre étaient prises depuis des temps trés anciens a la majorité des voix
est vrai en théorie, mais porte en soi le danger d’une modernisation trompeuse.
On pourrait croire par suite qu’on comptait tout simplement les voix 13 ou en
réalité les votes étaient trés scrupuleusement évalués. C’est seulement au XIII
siécle que I’Eglise accepte réellement le principe d’unanimité pris du droit romain
(,refertur ad universos quod publice fit per maiorem partem”) sur le fondement
de la théorie de représentation déja développée en plein & ce moment.

5. En conséquence il se trouve que la différence entre l’'unanimité exercée
au sein de I’Eglise, et 1a soit disant unanimité exercée par les Germains, ce
que souligne derniérement P. Grossi, constitue une différence d’appa-
rence. Dans tous les deux cas le facteur décisif c’était la nécessité de compter
avec le comportement des assistants des débats souverains. I1 y a des années un
savant polonais spécialiste du probléme de la majorité des voix dans le droit
canon, A. Petrani, observa avec raison que les anciens canonistes tendaient a affir-
mer la conception ,germanique” (il faut ajouter ici autant que slave) que la
manifestation de la volonté de la majorité sert uniquement a créer l'unanimité.

6. L’Eglise resta toujours encore durant la majeure partie du XIII siécle con-
traire 4 la majorité numérique ainsi par exemple le principe ,sanior pars” retint
sa validité aux élections canoniques. Les derniers trauvaux de J. Gaudement et de
L. Moulin le démontrent clairement. En soulignant que dans les colléges canoniques
l'opinion de la majorité devrait prévaloir, les décrétales de Grégoire IX (c. 1.
X, III, 111 ,In universitatibus ecclesiasticis”) qui sont décisives sous ce rapport
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font une concession en faveur des anciens principes en constatant dans leur con-
clusion que cela a lieu, mais ,nisi minor pars rationabiliter contradicet”.

7. En examinant le probléme des influences que les modéles structuraux de
I’Eglise exercent sur les institutions laiques, l'auteur les observe sur soit disant
deux plans — en premier lieu vient l’appui pratique ou théorique offert par le
clergé aux monarques et aux groupes dirigeants dans les difficiles problémes de la
théorie et de la pratique de l'art de gouverner, ce qui est d’autant plus com-
préhensible que la hiérarchie ecclésiastique formait encore au XIII siécle dans
bien des Etats une partie de l’appareil gouvernant. Secondement il faut aussi
compter avec une situation ou les membres particuliers du clergé, étant les plus
versés dans le langage écrit exprimaient tendancieusement ou parfois involon-
tairement dans des textes écrits les questions laiques sous formes de subtiles
catégories ecclésiastiques. Cette thése est illustrée par des exemples choisis du
terrain de l'Italie, de la Hongrie et de la Pologne.

8. Les remarques énoncées ci-dessus n’excluent naturellement pas une situa-
tion opposée, ou I’Eglise était soumise aux puissantes influences des milieux dans
lesquels elle développait son activité, et desquels se recrutaient ses représentants.
Dans le domaine qui intéresse l’auteur il en existe un exemple eloquent — c’est
I’évolution a laquelle fut sujette la position des évéques en tant que porteurs du
pouvoir temporel. Cette circonstance a du exercer son influence sur la position
de certains évéques au sein des assemblées synodales. La maniére de s’assurer
I'unanimité au moment de la résolution des décrets a du nécessairement se con-
former a la maniére appliquée par les assemblées laiques. Il semble que c’est
sur cette route, et non seulement par voie d’adaptation doctrinale que se formait
le procés nommé la ,,médiévalisation” de I’Eglise catholique.



