CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XVII — Zeszyt1l — 1965

WEADYSEAW CWIK (Lublin)

Komisja Dobrego Porzadku Lubelska
jako sad w sprawach prywatnych (1782 — 1791)

I. Wstep. II. Zadania sgdu komisji. Jego struktura, okres dzialania, sktad
osobowy. III. Strony i zastepcy procesowi. I1V. Przedmioty sporéw w sadzie ko-
misji. V. Pozycja sgdu komisji. Zasady proceduralne i prawo materialne.

1. WSTEP

Prawo sgdowe w Polsce XVIII w. i zmiany w nim zachodzace budzg
od pewnego czasu szczegblne zainteresowanie badaczy!. Podkresla sie
rownoczesnie potrzebe przeprowadzenia w tym zakresie szczegélowych,
monograficznych studiéw, uwzgledniajgcych réwniez szerzej o6wczesng
praktyke sagdowg 2. Do tej dziedziny nalezy niniejszy szkic o jurysdykcji
Komisji Dobrego Porzgdku jako sagdu w sprawach prywatnych?3. Tag
dziedzing dzialalnosci komisji porzadkowych nie zainteresowano sie
dotychczas, podczas gdy ich ogélng rola zajmowali sie liczni autorzy,
m. in. T. Korzon, I. Baranowski4 J. Ptasnik% W. Smo-

1 Por. np. Z. Radwanski, J. Wasicki, Najwazniejsze zmiany w polskim
prawie cywilnym w okresie O$wiecenia, Czas. Prawno-Hist., t. IV, 1952; J. Mi-
chalski, Studia nad reformq sqdownictwa i prawa sgdowego w XVIII w., cz. 1,
Prace Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego VII, Wroctaw—War-
szawa 1958, Takze artykuly recenzyjno-polemiczne: S. Salmonowicz, Zagadnie-
nie prawa sgdowego i jego reformy w wieku XVIII, Kwart. Hist.,, nr 4, 1959;
W. Sobocinski, O historii sqdownictwa w Polsce magnackiej XVIII w., Czas.
Prawno-Hist., t. XIII, 1961.

2 Por, W. Sobocinski, o.c, s. 163—164; S. Salmonowicz o.c,
s. 1248—1249, a takze J. Michalski, o. c.,, s. 5 (we wstepie).

3 Okre$lenie ,,w sprawach prywatnych” przyjmujemy bez modyfikacji z na-
zwy rejestru i protokolu dekretowego Komisji.

4 T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta (1764—1794),
t. II, Warszawa 1897, s. 296—297; I. Baranows ki, Komisje porzqdkowe (1765—
1788), Rozprawy Wydz. Hist.-Filozof. Akademii Umiejetno$ci, t. XLIX, Kra-
kéw 1907.

$J. Pta$énik, Miasta i mieszczanistwo w dawnej Polsce, Warszawa 1949,
s. 323 i nast.
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lenski (komisja warszawska)® M. Bulinski (komisja sandomier-
ska)?, a ostatnio M. Frané¢i¢ (komisja krakowska i kazimiersko-
kleparska) 8. Autorzy ci zajmowali sie gléwnie zadaniami i osiggnie-
ciami komisji dobrego porzadku w dziedzinie uporzgdkowania finan-
sow i administracji miejskiej tudziez staran o przywroécenie miastom
ich wewnetrznej jednolitosci administracyjno-gospodarczej (walka z se-
paratyzmem jurydyk, rewindykacja bezprawnie przywlaszczonych tere-
néw nalezgcych do miasta) i schludnego wygladu. Nie do$¢ mocno akcen-
towano natomiast, iz komisje boni ordinis byly swoistymi tworami
epoki stanislawowskiej, wyposazonymi — précz atrybucji policyjno-
porzadkowych i normotwérczym — takze w pewien zakres uprawnien
sgdowniczych i ze mogly one modo iudiciario rozstrzygaé szereg sporéw
dotyczacych takze oséb prywatnych, zajmujgc w O6wczesnej hierarchii
sgdow okreslone miejsce 9.

W niniejszym artykule bedzie mowa o lubelskiej Komisji Boni Ordi-
nis, jednej z najzywotniejszej w Koronie i dzieki pracy I. Baranow-
skiego do$¢ szeroko juz znanej 1°,

Wyprzedzajgc tok dalszych wywodéw warto zastanowi¢ sie, czy
lubelska Komisja, jako sad dla spraw prywatnych, byla typowa i prze-
cietna, ‘czy tez stanowila zjawisko wyjatkowe. Obecny stan badan nad
dziejami komisji porzadkowych sklania do przyjecia drugiej alterna-
tywy. Autorzy prac o komisjach warszawskiej i sandomierskiej nie
wspominajg o jakichkolwiek osiggnieciach komisarzy w rozstrzyganiu
spor6w miedzy poszczegbélnymi mieszkancami miast i osobami z zewnatrz,
za$ autor monografii o komisjach woj. krakowskiego stwierdza, ze
gdy komisja krakowska skierowala swg uwage na sprawy dotyczace
spornych kamienic i terenéw, to sprawami tymi wnet ,zostala zarzu-
cona i natychmiast skrepowana” 1. Zresztg wkrotce potem zakonczyla
swoj zywot.

Komisja lubelska natomiast obok innych rozlicznych funkeji pelnila
z powodzeniem przez szereg lat funkcje sadu w sprawach prywatnych.

6 W. Smolenski, Komisja Boni Ordinis warszawska (1765—1789), Studia
historyczne, Warszawa 1925, s. 183 i n.

7M. Bulinski, Monografia miasta Sandomierza, Warszawa 1879, s. 142 i n.

8 M. Fran¢ié, Krakowskie komisje boni ordinis (1766—1790), Zeszyty Na-
ukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego, Prace Historyczne, z. 6, Krakéw 1961.

9 Nieco o tej sprawie w moim artykule o komisjach boni ordinis dla mniej-
szych miast woj. lubelskiego, zob. Annales UMCS, sect. G, t. VIII, 9, 1961.

10 I, Baranowski spotkal sie nawet z zarzutem nieuzasadnionego formuto-
wania sadéw na podstawie praktyki Komisji lubelskiej w odniesieniu do wszyst-
kich komisji, por. A. Zahorski, Centralne instytucje policyjne w Polsce
w dobie rozbioréw, Warszawa 1959, s. 34.

u M. Frané¢ié, o. c., s. 99.
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Zrédlem do poznania tej jej dzialalnosci jest zachowany protokél dekre-
towy Komisji, zawarty w dwoéch woluminach i obejmujgcy lata 1782—
1791 2 (Baranowski znat tylko pierwszy z tych woluminéw, z lat 1782—
1787) 13, nadto ksiegi rejestrow (regestrow) ! i inne akta dotyczgce sktadu
osobowego i dzialalnosci Komisji — z zasobu AGAD i Biblioteki im.
H. Lopacinskiego w Lublinie.

II. ZADANIA SADU KOMISJI. JEGO STRUKTURA, OKRES DZIALANIA,
SKLAD OSOBOWY

Cel powolania Komisji Dobrego Porzadku oraz ogélne kierunki ich
przyszlego dzialania wytyczone zostaly w konstytucji sejmowej z 1768 r.
pt. Warunek miast i miasteczek. Nie ma tu jednakze wzmianki o upraw-
nieniach komisarzy do rozsgdzania sporéw prywatnych. Sprawe te spre-
cyzowano dopiero w reskryptach krélewskich powolujgcych poszcze-
goélne komisje porzadkowe. Reskrypt, okreslajacy skiad osobowy i za-
dania Komisji lubelskiej, podpisany przez Stanistawa Augusta 12 I
1780 r., formuluje to w sposéb nastepujgcy 3:

Jezeli jakie zaskarzenia od pospélstwa przeciwko magistratowi lub mieszcza-
nina przeciwko mieszczaninowi, takze przeciwko innego stanu gruntéw miejskich
possessorom et e converso o jakieszkolwiek pokrzywdzenia badZz to osobiste badz
publiczne miejskie zachodzi¢ beda, w te [komisarze] wnidg, wyexaminujg, inkwi-
zycji gdzie potrzeba bedzie wystuchajg, satysfakcje, jaka i od kogo uznana bedzie
czyni¢ nakazg — — pokrzywdzen wszelkich miedzy mieszczany katolikami i zydami
zachodzgcych wystuchajg — —.

Komisje wyposazono w moc wydawania réznego rodzaju polecen
i ordynacji, a nawet: odmiany dawnych praw miejskich, gdyby te na
czas terazniejszy znalazly sie mniej uzyteczne. Byl to zakres bardzo
szeroki, a w jego ramach mogla Komisja wedlug swego uznania okreslié¢
kierunki dzialania i tryb postepowania poszczegélnych zespotow. Od-
biciem struktury organizacyjnej wypracowanej przez lubelskg Komisje
byl system protokotéw. Prowadzono réwnolegle pieé¢ takich protokotdéw:
1. roéznych illacji wraz z rezolucjami Komisji na nie (zarzgdzenia po-
rzadkowe w sprawach czystosci, ochrony przeciwpozarowej, podatkow,
skladek itp.); 2. czynnosci ekonomicznych wraz z sumariuszem praw
miasta Lublina i jego przedmies$¢; 3. tymczasowych rozrzadzen, ktory
zawieral ,ordynacje” dotyczace wtadz miejskich itp.; 4. dekretéow

12 AGAD, zesp6t tzw. Metryki litewskiej [M. lit.], Oddz. IV B, 49 i 50.

B Por. I. Baranowski, o. ¢, s. 108—109.

4 WAP Lublin, Ks. miejskie, varia 268, 269, 270.

B M. lit. IV B, 48, s. 1 i n. Reskrypt ten réwniez w Bibl. im. Lopacinskiego,
rkps 393.



140 W.Cwik

w sprawach z regestru rozpoznania przywilejow i funduszéw, granic,
praw i wszelkich dyferencji — miedzy miastem i jego obywatelami
a jurydykami; 5. protokét dekretowy sqdu Komisji Dobrego Porzgqdku
w mieScie JKMci Lublinie agitujqcej sie spraw prywatnych z regestréw
ordynaryjnego i taktowego do sgdzenia przypadajgcych (ten ostatni
protokét, pominiety w pracy I. Baranowskiego, szczegélnie nas tu inte-
resuje).

Komisja prowadzila roéwniez ksiegi rejestréw, gdzie zapisywano
lakonicznie wszystkie sprawy podawane na wokande na pewien czas
przed posiedzeniem sgdu Komisji. Na jednej stronie ksiegi rejestru
umieszczano dwa takie zapisy, u gory i w potowie strony, a pozostawione
wolne miejsce wypelniano w trakcie posiedzenia lub po jego zakoncze-
niu informacjg o efekcie sprawy. Nierzadko w miejsce tej informacji
stawiano jedynie litery n. s., gdy obie strony nie stawily si¢ na roz-
prawe.

Lubelska Komisja Boni Ordinis rozpoczela swg jurysdykcje w spra-
wach prywatnych w lipcu 1782 r. i kontynuowala jg przez okres nie-
mal dziewiecioletni — do marca 1791 r. Ponizsza tabelka informuje
o liczbie posiedzen sgdu Komisji w poszczegélnych latach oraz liczbie
spraw rozpatrywanych na tych posiedzeniach.

' Rok | 1782 1783 | 1784 | 1785 | 1786 | 1787 | 1788 | 1789 | 1790 | 1791 | Ogstem |
Liczba posiedzen | 21| 13| 14| 17| 15| 14| 3| 9| 5| 4| 15 l
Liczba spraw 53| 42| 32| 28] 41| 41| 14 47| 13| 13| 330

W sumie odbylo sie 115 posiedzen, na ktérych rozpoznano 330 spraw,
a wiec przecietnie niemal 3 sprawy na jedno posiedzenie. W rzeczy-
wisto$ci rozpatrywano czasem do 10 spraw w ciggu jednego posiedzenia
(np. 14 pazdziernika 1789 r.), niekiedy za$ zaledwie jedng sprawe.

Posiedzenia Komisji odbywaly sie czesto przez kilka dni z rzedu,
nastepnie przerywano je na okres kilku miesiecy. W niektérych latach
odbywalo sie kilka sesji sgdowych po kilka posiedzen, w réznych mie-
sigcach, kiedy indziej za$ tylko jedna kilkudniowa sesja na przestrzeni
roku (np. w 1788 i 1790 r. Komisja sadzita tylko przez kilka dni w maju).

Przewodniczagcym sadu Komisji orzekajacego w sprawach prywat-
nych byt jej prezes Kajetan Hryniewiecki, kasztelan kamieniecki i od
1782 r. wojewoda lubelski. Jego podpisy znajdujemy czesto w ksiedze
protokoléw i rejestrow, zwlaszcza pod konczacymi zapisy spraw w danej
sesji postanowieniami o ,,odwolaniu jurysdykcji” (limicie) !%. Obok niego

18 Oto przyklady zapis6w o limicie: 19 XI 1784 r.: Tandem sqd Komisji jurys-
dykcje swoja saqdowq do dnia 26-tego miesigca stycznia w roku nastepujgcym
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zywy udzial brali: Marcjan Grotkowski cze$nik powiatu krasnostawskiego
i sedzia grodzki krasnostawski (w Lublinie byl on komisarzem pidro
trzymajgcym)'” i Jan Golowski 18, komisarz a zarazem okresowo row-
niez pisarz sgdu Komisji 1. Nadto — nader rzadko — zasiadal w sadzie
Tomasz Wyrzykowski, lowczy mielnicki. W 1788 r. sgdowi Komisji prze-
wodniczyl przez krotki czas Kajetan Leszczyc Skarszewski, podkomorzy
urzedowski i pisarz grodzki lubelski, zas od 1789 r. po odejsciu od prac
Komisji wojewody Hryniewieckiego — sedziwy Tomasz Dtuski, pod-
komorzy woj. lubelskiego i jeden z czolowych dzialaczy komisji cywilno-
-wojskowej.

Z wiekszosci podpisow wynika, ze sagd Komisji dzialat w skladzie
trzyosobowym — prezesa i dwoch innych komisarzy. Byl to wg termi-
nologii zrdédel tzw. ,sad zupelny” Komisji.

W niektérych sprawach toczacych sie przed sadem Komisji bral
z urzedu udzial instygator. Instygatorem sadu Komisji byl poczatkowo
Adam Wtodek 2, a nastepnie Jozef Dunin Borkowski ?!. Sgd mial swego
woznego, natomiast nie posiadal osobnego pisarza. Funkcje te — jak
juz wspomniano — petlnit jeden z komisarzy.

Posiedzenia sgdu odbywaly sie poczatkowo w kamienicy zwanej
,ratuszkiem” i bedgcej siedzibg wtadz miejskich *?, za$§ pod koniec dzia-
lalnosci sgdu Komisji, za czaséw prezydencji Dluskiego — w prywatnej

1785-tym przypadajqcego odwotaé rozkazat, (M. lit. IV B, 49, s. 325); styczen 1790 r.:
Komisja porzadkowa dla wazniejszych publicznych intereséw — — sady swoje
do dnia dziewiqtego maja roku teraZniejszego 1790 odwolaé rozkazala, a na-
stepnie: Dla niedostatku spraw ma tej kadencji sqdy odwolane do przysztej, to
jest ma dzien 11 8-bris roku 1790 (WAP Lublin, Ks. miejskie, varia 269, k. 77v—78v)
i wreszcie ostatnia limita z dnia 23 III 1791 r.: Sad Komisje do dnia 10 maja T-u
terazniejszego odwotaé rozkazat (Ibidem, k. 84).

17 Por. M. Lit. IV B, 49, s. 375.

87U, I. Baranowskiego blednie: Golajski, (0. c., s. 118).

13 Por. M. lit. IV B, 49, s. 350.

20 Instygatora powolano juz na pierwszym posiedzeniu Komisji w dniu 18 IX
1780 r. Czytamy o tym w protokole: komisarze chcqc w sadzie maszym przyzwoity
utrzymaé porzadek dla wykonywania zlecern maszych instygatorem ur. Adama
Wiodka ustanowiliémy. Azeby za$§ pilniejszym w dopelnieniu obowigzkéw swoich
zostawal, od tegoz przysiege odebraliémy (M. lit. IV B, 48, s. 6). Instygator ten
wystepuje réwniez na pierwszym posiedzeniu Komisji dla rozsgdzenia spraw
prywatnych (M. lit. IV B, 49, s. 182).

21 Spr. 141 (1785) i M. lit. IV B, 50, s. 62 (1789). Odtad przy cytowaniu stoso-
wa¢é sie bedzie nastepujgca zasade: sprawy z poszytu IV B, 49, ktére zostaly przez
prowadzacych protokél opatrzone kolejnymi numerami, bedg powolywane tylko
wg tych numeréw, za§ sprawy z poszytu IV B, 50, pozbawione tej numeracji —
wg stron woluminu. Niektére dane uzupelniajgce zaczerpnig¢to z ksigg rejestrow.

22 Por. M. lit. IV B, 49, s. 182,
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rezydencji prezesa badz tez w Kklasztorze dominikanéw lub kolegium
pojezuickim 2,

III. STRONY I ZASTEPCY PROCESOWI

Przed sgdem Komisji Boni Ordinis w czasie jego kilkuletniej dzia-
lalnosci przewinela sie bardzo pokazna grupa os6b. Po stronie powo-
dowej i pozwanej w sprawie wystepowalo najczeSciej wieksze grono
uczestnikow sporu, siegajgce nieraz lgcznie liczby dziesigciu. Oto przy-
klady ,,pietrowych” wpisow w protokole sgdowym:

Miedzy ur. Walentym Minostawskim powodem a szl. Pawlem Skowronskim
tawnikiem m. L., ur. Stanistawem Degalskim, szl. Grzegorzem Mowinskim kupcem
warszawskim, Adamem Gozdowskim kupcem mohilowskim przez Kajetana Ko-
nopke, wdowg i sukcesorami Godliba Kleninga kupca lubelskiego przez Benia-
mina Finke, szl. Mikolajem Dedanim winiarzem lubelskim przez ur. Konopke
i Michatem Szyblem piekarzem lub. oczewisto 24, '

Miedzy starozakonnym Janklem Joswowiczem, obywatelem synagogi lub. po-
wodem i pozwanym, a szl. Alexandrem Pudlowskim lawnikiem lub. powodem
i pozwanym, Franciszkiem Gizowskim mlynarzem podzameckim pozwanym, pre-
zydentem i radcami m. Lublina przez prezydenta Jana Makarowicza przypozwa-
nymi, st. urzedem woéjtowskim podzameckim lubelskim przypozwanym przez Jana
Niewieskiego tawn. podzameckiego 25.

Dzieki przestrzeganiu przez pisarzy Komisji tytulatury oséb wyste-
pujacych w procesach mozna wzglednie latwo ustali¢ przynaleznosé
stanowg uczestnik6w sporow (dla uproszczenia pominieto fakt, ze nie-
ktore ze spraw trafity na wokande Komisji dwu- czy nawet kilkakrotnie,
chociaz zwykle w nieco zmodyfikowanym, zwlaszcza jeSli idzie o przy-
pozywanych, skladzie osobowym).

Z przeprowadzonych zestawien wynika, ze w 41% spraw w charak-
terze stron wystgpily wylacznie osoby ze stanu mieszczanskiego (,,sta-
wetni”, ,szlachetni”). Poza nielicznymi wyjatkami byli to mieszczanie,
przedmieszczanie lubelscy i mieszkancy lubelskich jurydyk. Tylko raz
wyjatkowo jako osoba wystepujagca w procesie pojawia sie chiop 6.
W 38%0 spraw obok mieszczan wystgpita szlachta, w 15%0 — osoby stanu
duchownego: ksieza $wieccy i zakony, wreszcie w 6% spraw brali
udzial précz mieszczan takze Zydzi (sami Zydzi tylko w dwoch spra-
wach).

23 Por. zapisy w rejestrze — WAP Lublin, Ks. miejskie, varia nr 269, k. 63,
72v, 13, TTv, 18v.

2 Spr. 6 (1782).

2 Spr. 36 (1782).

26 Spr. 126 (1784). Instygator i ur. Marianna Zurawska przeciwko Sztejgierowi.
Sprawe zawieszono do przypozwania pracowitego Jézefa Naslonskiego.
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Wsrod szlachty wystepujacej w sporach przed sgdem lubelskiej Ko-
misji pojawiajg si¢ niejednokrotnie luminarze tytulowani ,,Jasnie Wiel-
moznymi” lub ,,Wielmoznymi”. Mozna tu przykladowo wymieni¢ kaszte-
.lana inflanckiego Jana Miera, kasztelana lubelskiego Kajetana Szeptyc-
kiego, ksiecia Janusza Sanguszke, biskupa Franciszka Oledzkiego, stol-
nika wielkiego koronnego Kajetana Olizara itd. %" Inni szlachcice i szlach-
cianki noszg przydomek ,,urodzonych”.

Wspomniano juz wyzej, ze obok o0séb fizycznych pozywano (czy tez
przypozywano) przed sgd Komisji rowniez urzgd miejski — radziecki,
wojtowsko-tawniczy lub oba razem. Wydaje sie, ze czynil to najczesciej
powod, odwolujgc sie do sgdu Komisji od niesprawiedliwego — jego
zdaniem — dekretu sgdu miejskiego i dla zaakcentowania swego po-
krzywdzenia, gdyz tylko rzadko chodzilo w tych sprawach o interesy
miasta jako calosci. Spraw takich, z udzialem urzedu miejskiego w cha-
rakterze pozwanego lub przypozwanego, byto bardzo duzo, np. w grupie
spraw mieszczanskich — az 69, wobec' 76 spraw bez uczestnictwa
urzedu miejskiego, a w grupie ,,mieszczansko-szlacheckiej”’ — 39, na 87
spraw bez udzialu urzedu. W znacznej wigkszosci przypadkéw przy-
pozywany bywal urzad radziecki, duzo rzadziej wodjtowski lub oba
razem (np. w grupie spraw mieszczanskich 40 razy radziecki, 8 — wdj-
towski i 11 — oba razem). Bylo to konsekwencjg faktu, iz najczesciej
wnoszono rekursy od wyrokéw sgdu radzieckiego.

W lubelskiej Komisji istnial rodzaj wzglednego przymusu adwoka-
ckiego %, instytucja zawodowych obroncow — patronéw, umieszczonych
na urzedowej liscie i zaprzysiezonych ?*. Wprawdzie listy tej nie znamy,
ale kilka oséb mozemy niewagtpliwie zaliczy¢ do patronéw Komisji.

27 Dodaé nalezy, ze w' innych rejestrach, a zwlaszcza dotyczacym sporéw
miedzy miastem a jurydykami, wéréd nazwisk pozwanych znajdujemy m. in. Ra-
dziwiltéw, Jablonowskich, Bielinskich, Krasinskich itp. (por. I. Baranowski,
0. ¢, S. 142, réwniez J. Mazurkiewicz, Jurydyki lubelskie, Wroctaw 1956,
s. 111 i 112).

2 Por. J. Rafacz Dawne prawo sqgdowe polskie w zarysie, Warszawa 1936, s. 82.

2 W dniu 10 XII 1783 r. zapadia w lubelskiej Komisji Boni Ordinis naste-
pujgca uchwatla: Rezolucja ma wniesiong illacje wzgledem przysiegi P.P. Patro-
néw. Sad zapobiegajac enerwacjom stron, ktére czestokroé przez rady nieprzy-
sieglych patronéw w inwolucje prawne wprowadzane bywajq nastepujacqg daje
rezolucje: Ichm. Patrocinantes, ktorzy nie sq przysiegli, a chcac patronizowaé tak
w sqdzie Komisji jako i w jurysdykcjach miasta tutejszego, powinni beda na
przysztym terminie Komisji z odwolania przypadiym przysiege super patrocinium
rotq prawem przepisang wykonaé, a to sub amotione a patrocinio mieprzysiegtych.
Ktérzy za$ w innych jurysdykcjach przysiegli, maja na tymze przyszlym terminie
literalnemi dowodami sqd swéj w tej mierze zapewnié (M. lit. 48, s. 270). Niestety,
nie uczyniono notatki o zlozeniu przysiegi, nie znamy tez listy przysieglych
patronéw. )
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Byl to przede wszystkim Kajetan Konopka, doktor obojga praw i w kon-
cowych latach sgdu Komisji (1789—1791) pisarz lubelskiego urzedu
radzieckiego 3%, oraz Franciszek Rejnbergier, pisarz urzedu woéjtowsko-
lawniczego. Te dwa nazwiska pojawiajg sie najczeSciej w protokole
dekretowym jako nazwiska zastepcéw procesowych réznych oséb fizycz-
nych, badz tez miasta Lublina (lub urzedu). Kilkakrotnie w roli za-
stepcy procesowego wystgpit Jan Kurowski archiwista miejski, Jan
Makarowicz, woéwczas rajca i pisarz radziecki, poézniejszy wieloletni
prezydent, nadto — wojt Stefan Zykiewicz, Maciej Zlotkiewicz, kupiec
i bankier J. D. Heyzler, kupiec B. Finke i in. Zastepcami procesowymi
w niektérych sprawach byli najblizsi krewni badZz wspéimatzonkowie
stron albo inne osoby z tytulu odpowiedniej plenipotencji dla prowadze-
nia konkretnej sprawy, co $wiadczy o tym, ze przymus adwokacki byt

jedynie ogdlng dyrektywa.

IV. PRZEDMIOTY SPOROW W SADZIE KOMISJI

Konieczne jest dokonanie choéby pobieznego przegladu spraw sadzo-
nych przez lubelskg Komisje Boni Ordinis pod katem widzenia ich
przedmiotu. Udaje sie wyodrebni¢ pewne grupy spraw, ktére usyste-
matyzujemy w sposob nastepujgcy: 1. Sprawy z zakresu prawa rzeczo-
wego; 2. Sprawy z zakresu prawa spadkowego; 3. Sprawy z zakresu
zobowigzan; 4. Sprawy o egzekucje s$wiadczen publiczno-prawnych;
5. Sprawy uczynkowe; 6. Inne.

1. Spory w dziedzinie prawa rzeczowego toczyly sie wokdt pretensji
o rézne posesje miejskie. Na plan pierwszy, gdy chodzi o liczbe, wysu-
wajg sie spory o kamienice. Pozwy dotyczyly najczeSciej prawa wlas-
nosci . (dziedzictwa) przystugujgcego stronie powodowej do kamienicy,
zlozenia przez strone pozwang dokumentéw, na podstawie ktérych po-
siada kamienice lub jej cze$¢, przeprowadzenia orzeczonej przez sady
miejskie intromisji. Orzeczenia w tych sprawach zapadaly w sadzie
Komisji 30-krotnie, przy czym w jednej ze spraw 5-krotnie, w szeSciu
innych — 2-krotnie, pozostale sprawy pojawily sie na wokandzie tylko

30 K. Konopka, szlachcic-urzednik, zostal réwniez zaangazowany w 1786 r. jako |
patron przy Komisji Boni Ordinis dla miasta Urzedowa, gdzie mial stawaé
w obronie intereséw urzedu i miasta, (por. W. Cwik, Komisje Boni Ordinis dla
mniejszych miast wojewddztwa lubelskiego (1784—1789), Annales UMCS, sect. G,
t. VIII, 9, 1961. Dane personalne oraz informacje o funkcjach obu wymienionych,
jak réwniez innych mieszkancéw Lublina sprawujacych funkcje publiczne, czer-
paliSmy dodatkowo z prac J. Riabinina: Lublin w ksiegach wdjtowsko-law-
niczych XVII—XVIII w., Lublin 1928, i Rada miejska lubelska w XVIII wieku,
Lublin 1933.
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raz. Dekrety sgdu Komisji mialy tu na og6t charakter wyrokéw przed-
stanowczych — wskazywaly najczeSciej na potrzebe zjazdu (konde-
scensji) jednego lub dwoch komisarzy dla zebrania (komunikacji) doku-
mentéw i innych materialow potrzebnych dla rozsgdzenia danej sprawy.
W kilku sprawach odestano strony ,,do przyzwoitego rejestru”, tj. do
rejestru rozpoznania przywilejow i funduszéw, poniewaz wchodzity tam
rowniez w gre roszczenia miasta lub instytutéw o zabezpieczenie ich
praw do kamienic. W kilku innych sprawach sad Komisji podjat de-
cyzje o ich zawieszeniu do czasu rozpatrzenia innej sprawy, toczacej
sie miedzy jedng ze stron a osobami trzecimi, badZz do czasu przy-
pozwania pewnych oséb. Wreszcie w kilku sprawach orzeczono kondem-
nate (dopuszczono kondemnate na niestawajacych pozwanych), tj. wy-
rok zaoczny w mysl zadan pozwu, jednakze bez sprecyzowania jego
tresei 31,

Jedynie w dwoéch sprawach o kamienice dekrety Komisji majg zna-
miona wyrokéw stanowczych: w sprawie miedzy ur. Mateuszem Wit~
kowskim a szl. Janem Stefanowskim — wyrok zatwierdzajgcy dekret
sadu woéjtowsko-lawniczego o intromisji do kamienicy (1788 r.)32
i w sprawie z powédztwa stolarza lubelskiego Jakuba Koope (1789) r.) %,
gdzie po uzyskaniu trzech kondemnat zapad? wyrok kontumacyjny
ostateczny, nakazujgcy pozwanemu opusci¢ kamienice i zaplaci¢
grzywny 34,

Sad Komisji wydal réwniez wyroki w sprawie dwoéch kamienic
sprzedanych przez miasto jako kamienice opuszczone, na zasadzie przy-
stugujgcych urzedowi miejskiemu przywilejow. W obu przypadkach
potwierdzono dekrety sadu miejskiego, kasujgc zawarte samowolnie
na szkode miasta transakcje 33.

Na wokandzie sgdu Komisji znalazly sie¢ nadto sprawy dotyczace
nieruchomosci innego rodzaju: dwdéch doméw drewnianych, budynku

31 Kondemnata odpowiada dzisiejszemu wyrokowi zaocznemu — vide W. So-
bocinski, o. ¢, s. 157. Por. réwniez O. Balzer, Przewdd sqdowy polski w za-
rysie, Lwéw 1935, s. 199. Autor méwi tam o kondemnacie w szerszym i weiszym
tego slowa znaczeniu. W wezszym — jako wyrok wydany z powodu niestania po-
zwanego (a nie powoda, jak omylkowo w tek$cie) — wystepuje w wykorzysta-
nych do tego artykulu Zrédiach. O kondemnacie, niezbyt moze przejrzyScie, pisze
réwniez J. Rafacz (Dawne polskie prawo sqgdowe w =zarysie, Warszawa 1936,
s. 115) oraz lapidarnie W. Dutkiewicz (Program egzaminu 2z historii praw,
Warszawa 1863, s. 283). W Zrédlach méwi sie o ,,dekretach”, rzadziej ,,wyrokach”.
Tu bedziemy uzywaé obu tych okre§len, jak réwniez terminéw ,,orzeczenie” i ,de-
cyzja” jako jednoznacznych.

2 M. lit. IV B, 50, s. 10—11 (1788).

33 Ibidem, s. 31—32 (1789).

3 Ibidem.

35 M. lit. IV B, 49, s. 315—318 (1784) i 411—415 (1786).

10 Czasopismo Prawno-Historyczne



146 W.Cwik

okreslanego jako rudera oraz palacu na Korcach, nalezgcego do Mig-
czynskich. W sprawach tych nie wydano merytorycznych dekretow 3.

Inna, mniejsza liczebnie grupa spraw z dziedziny prawa rzeczowego
dotyczyla wlasnosci gruntéw i placéw miejskich. Dwie z tych spraw
odestano do innego rejestru (,,rozpoznania przywilejow i funduszéw”),
w jednej sprawie dwukrotnie zarzgdzono kondescensje komisarzy ¥,
w jednej za$§ zawieszono postepowanie do czasu rozpoznania sporu
o grunt miedzy miastem a jurydyksg Czwartek (proboszczem parafii
Swietego Mikolaja)3®. W dwoch sprawach zatwierdzono dekrety sadu
wojtowskiego, nakazujgc w jednej intromisje — z przesunieciem wadli-
wie usytuowanego parkanu i zburzeniem nieprawnie wystawionego na
gruncie chlewika, w drugiej zas uwalniajgc pozwanych (kupca Krzysz-
tofa Korna i konwent karmelitow bosych) od impetycji powoda (kano-
nika kolegiaty lubelskiej ksiedza Jo6zefa Gornickiego) w sprawie unie-
waznienia zawartych transakcji®®. W toczacej si¢ wczesniej sprawie
miedzy tymze Kornem a karmelitami o sprawiedliwy pomiar gruntu
odestano strony po finalne rozsgdzenie do sgdu woéjtowsko-tawniczego 4.
Podobnie zjazd sgdu woéjtowsko-tawniczego w skladzie trzech oséb miat
wedlug postanowien dekretu komisji z 11 XII 1782 r. ostatecznie roz-
sadzi¢ spér gruntowy miedzy lawnikiem lubelskim Janem Pulikowskim
a czeSnikowg Franciszkg Bielskg 4.

Dos¢ oryginalna sprawa toczyla sie w 1785 r. miedzy wéjtem lubel-
skim Stefanem Zykiewiczem a trzema porzgdkami miasta w sprawie
uliczki. Uliczke te, wiodgcg z ul. Grodzkiej na Rybng, nadal urzad miej-
ski w 1774 r. (ponownie w 1781 r.) na wlasno$é Zykiewiczowi z obowig-
zkiem wywozenia przez obdarowanego ,,gnojow i Smieci”. Sad komisji
skasowal oba akty urzedu miejskiego, argumentujgc, ze miasto nie ma
prawa nadawaé¢ prywatnym osobom publicznych ulic. Tytulem zwrotu
sum wylozonych na asenizacje zasadzono na rzecz Zykiewicza 100 zi 4.

Ostatnia grupa spraw z zakresu prawa rzeczowego rozpatrywanych
przez sagd Komisji dotyczyla waznosci kontraktéw zastawnych. Spraw
takich bylo 13. Wigkszo$¢ z nich, bo az 7 odnosilo sie do wyderkafow
klasztornych i duchowienstwa $wieckiego, obcigzajgcych rézne lubelskie
kamienice. W dwéch przypadkach zatwierdzono zaskarzony dekret sadu

3 Spr. 56, 76, 197 i IV B, 50, s. 18—20.

37 M. lit. IV B, 50, s. 28—29 (1789) i 84—85 (1791).

38 Spr. 109 (1785).

3 Spr. 145 (1785).

40 Spr. 35 (1782).

41 Na decyzji tego zjazdu strony winny poprzestaé pod karg wywolania przed
tymze urzedem na stronie niestawajgcej lub mniepostusznej ogloszeniu podlegiq
(Spr. 37, 1782).

42 Spr. 152 (1785).
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radzieckiego, utrzymujac pozwanych przy posiadaniu kamienic z obo-
wigzkiem oplaty czynszu na rzecz konwentoéw klasztornych (bonifratrow
i dominikanow)%: w jednym uchylono dekret wojtowsko-tawniczy
z 1786 r. konstatujgc waznos¢ wyderkafu na rzecz konwentu augu-
stianoéw orchowskich, ktéry obcigzat jedng z kamienic przy ul. Jezuickiej
od 1621 r. (suma 400 z1) ¢, w drugim za$ zatwierdzono dekret wojtowsko-
-tawniczy co do dlugu 600 zi, cigzgcego na kamienicy tefferhornowskiej
(dawniej makarewiczowska), tj. wyderkafu na rzecz konwentu karme-
litéw bosych #5. Z ksiezy $swieckich dwaj uzyskali utwierdzenie dekretéw
radzieckich w sprawie zaplaty zaleglych czynszéw z tytulu wyderkafow
na kamienicach, za§ wikariusze kolegiaty lubelskiej przegrali w sprawie
o wyderkaf na kamienicy millerowskiej, gdyz Komisja potwierdzila
dekret sgdu wojtowsko-tawniczego o nieaktualnosci wyderkafu, mimo
powolania si¢ przez strone powodowag na zupelnie odmienny werdykt
sgdu konsystorza lubelskiego w tej sprawie 46,

W szeSciu pozostalych sprawach stronami byly wylacznie osoby
$wieckie. Trzy sprawy zakonczyly si¢ wyrokami merytorycznymi (sta-
nowczymi), w ktérych sad Komisji orzek? wymagalnosé¢ diugéw cigzg-
cych na kamienicach. Uchylono jeden dekret wojtowsko-tawniczy
przyjmujgcy przeciwng zasade, za$ w drugim sporze zatwierdzono
dekret radziecki#’. Trzeci werdykt Komisji, zapadly w sporze miedzy
szlachcicami Stefanem Jasinskim i Jézefem Grumeckim, uznal dlug
cigzacy na kamienicy od konca XVII w. za wymagalny 8. Jeden dekret
merytoryczny sgdu Komisji dotyczyl biegu dawnosci w stosunku do
zastawnej kamienicy zwanej Tchoérzewszczyzng (na Korcach). Skaso-
wal on zapadly weczesniej dekret radziecki i powolujgc sie na prawa
magdeburskie miasta Lublina lokalne stwierdzil, ze zastawy zadnej nie
majq dawnos$ci, a w Slad za tym: milczenie dla rewolucji krajowych
ur. Tchérzewskich [zastawcédw] od dziedzictwa usuwaé nie moze 4%. W dwu
ostatnich sprawach o zastaw raz uznano potrzebe zjazdu, a w drugim
przypadku dekret postanowil remise sprawy do sadu radzieckiego.

4 M. lit. IV B, 50, s. 3—4 (1788) i 78—179 (1791).

44 Spr. 196 (1786).

45 Spr. 191 (1786).

4% Spr. 68 (1783). Pelnomocnikiem ksiezy wikariusz6w byl ks. Karol Slowi-
kowski, ktérego nie dopuszczono z apelacjg do asesorii.

47 Spr. 176 (1786) i 150 (1785).

48 Spr. 190 (1786). Jasinskiemu wierzytelno§é te scedowal Burbinski.

4% Spr. 178 (1786). O kwestii mozliwo$ci, a raczej niemozno$ci nabycia przez
przedawnienie débr zastawnych w prawie polskim XVIII w. por. uwagi J. Mi-
chalskiego, o. c., s. 225—226, jak tez W. Sobocinskiego, o. ¢, s. 151—
152, Owczesna praktyka prawnicza stala na strazy interesé6w diuznika (zastawcy),
zezwalajgc na nieograniczong w czasie mozno§é wykupu zastawionych débr.

10*
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2. Sprawy spadkowe w niewielkim stopniu absorbowaly sgd Ko-
misji. Znalazly sie one na jego wokandzie zaledwie 25 razy, w tym nie-
ktore kilkakrotnie. Wséréd spraw spadkowych wyodrebniajg sie spory
o nalezny spadek (5 spraw). W zadnej z czterech spraw o wiekszg
schede nie zapadl wyrok stanowczy. Jedng odroczono do skonczenia zycia
pozwanej, w ktoérej posiadaniu znajdowala sie sporna substancja spad-
kowa (po bezpotomnie zmarlym bracie) °, w dwéch orzeczono potrzebe
kondescensji dla zebrania materialu dowodowego 5!, w jednej — remise
do sadu wojtowsko-tawniczego 2. Tylko w najblahszej sprawie — o ze-
garek pozostaly po zmarlym ksiedzu Mantnerze, do ktérego zglaszal
pretensje konwent dominikanéw — komisja orzekla moznosé odebrania
tego zegarka sukcesorom zmarlego pod warunkiem jednakze zaplacenia
im przez konwent sumy 137 zt zabranej ongi$ przez nieboszczyka do
klasztoru 53,

Druga wieksza grupa spraw spadkowych — to spory o dzial spadku,
jego zmiane lub oszacowanie masy spadkowej (7 spraw). W pieciu
z nich utwierdzono dekret sgdu radzieckiego lub wodjtowskiego, w jed-
nej — skasowano dekret radziecki jako ucigzliwy oraz postanowiono
kondescensje, ostatnig za$§ sprawe, zaczetg w sadzie radzieckim, ode-
stano tamze dla finalnego rozsgdzenia. Znalazla sie¢ réwniez na wokan-
dzie jedna sprawa o rozpoznanie iuris caduci sqdowi Swemu nieprzy-
zwoite %4, Sprawe te skierowano do asesorii, poniewaz, jak pisano komisja
osobna od jurysdykcji asesorskiej w tejze sprawie wyznaczona byé¢ oka-
zuje sig 8. Trzy decyzje sadu Komisji z dziedziny prawa spadkowego
w blizej nie okreslonych sprawach dotyczyly powolania zjazdéw komi-
sarzy lub ogélnego zatwierdzenia postanowien sadu zjazdowego. Wreszcie
w pieciu sprawach o likwidacje dlugéw cigzgcych na spadku zapadly de-
krety Komisji o powolaniu sagdu zjazdowego (4 sprawy), badz o odestaniu
sprawy do sgdu radzieckiego po ostateczne rozsgdzenie (1 sprawa).

3. Spraw majacych za przedmiot realizacje prawa zobowigzaniowego
bylo najwiecej. Stanowily one przeszlo !/s ogétu spraw rozpatrywanych
przez sagd Komisji. Jest to oczywistg konsekwencja struktury zawodowej
wiekszo$ci podsgdnych Komisji — mieszczan lubelskich i zywego juz

80 Chodzilo o spadek po Jb6zefie Hieronimie Pienigzku, pisarzu urzedu wéj-
towskiego lubelskiego — spr. 10, 11, 41 (1782).

51 Spr. 6 (1782), 66 i 80 (1783).

52 Spr. 236 (1787) i M. lit. IV B, 50, s. 2—3 (1788).

88 Spr. 47 (1782).

54 Spr. 89 (1783) — miedzy st (slawetnym — oznaczamy tak mieszczan) Jéze-
fem Jusiakiewiczem a malzenstwem Horoszkami.

58 Spr. 78 (1782).
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wowczas obrotu kapitalow miedzy mieszczanami, jak tez mieszczanami
a ich szlacheckimi kontrahentami.

Zamiana. Tylko jedna sprawa dotyczaca umowy zamiany trafila
na wokande sgdu Komisji: chodzilo o zamiane placéow na Korcach. Po-
niewaz po pierwszym wyroku sagdu Komisji w kwestii przypozwania
strony zawarly ugode, obecnie w protokole zapisano, iz sqd te komplana-
cje przez J. W. Prezesa Komisji swej podpisang zatwierdza we wszyst-
kich punktach, klauzulach i ligamentach 58,

Kupno-sprzedaz Rozpatrzono kilkanascie spraw tyczacych sie
sprzedazy nieruchomosci — kamienic lub ich czeSci. W pozwach doma-
gano sie: uchylenia lub umocnienia transakcji kupna-sprzedazy (kon-
traktéw rezygnacyjnych), zlozenia tychze kontraktow i uiszczenia calosci
lub reszty ceny kupna, opuszczenia sprzedanej nieruchomo$ci przez
zbywece, kalkulacji warto$ci nieruchomosci bedacej przedmiotem sprze-
dazy. Obok orzeczen sgdu w kwestii kar procesowych (grzywny za
sprzeciwienie sie¢ wyrokowi) lub o przypozwaniu i kondemnacie — sad
wydal w kilku przypadkach decyzje o odbyciu zjazdu komisarzy; w jed-
nym poprawil czesciowo dekret sgdu radzieckiego i odestal sprawe do
tegoz sgdu po finalne rozsgdzenie, w dwoch zawiesit sprawe i w dwoch
zaaprobowal zaskarzony dekret sgdu radzieckiego.

Omoéwione sprawy odnosily sie do nieruchomosci w obrebie miasta
wlasciwego, tj. terenéow podlegltych sgdowo-administracyjnie urzedowi
miejskiemu. Précz tego wplynela do sadu Komisji w pazdzierniku 1783 r.
jedna sprawa dotyczgca nieruchomos$ci w jurydyce Czwartek. Powodem
byl mieszczanin Regulski, a pozwanym proboszcz parafii Swietego Mi-
kolaja i administrator koScielnej jurydyki ksigdz Brozek. W protokole
dekretowym zapisano: — — poniewaz do ktérej jurysdykcji Czwartek
nalezy dotqd rozpoznane nie jest, przeto sqd ma ten czas tylko miemoc
zyskaé strone powodowq w saqdzie swoim forum uznaje 7.

Epilog swdj znalazla w sgdzie komisji rowniez jedna sprawa o kupno-
-sprzedaz kamienicy w Krasnymstawie. Sprawa wplynela z odwolania
od dekretu sgdu woéjtowskiego, dzialajgcego jako sad goscinny %8, Sad
wydal wyrok merytoryczny co do sum nalezgcych z tytulu kontraktu
sprzedaznego 59,

% Spr. 214 (1787) — miedzy ur. (szlachcicem) Wojciechem Piechowiczem a Ja-
nem Kantym Makarowiczem.

57 M. lit. IV B 50, s. 41.

%8 Sady miejskie goScinne, wywodzace sie z dawniejszych lat (vide W. Mai-
sel, Sqgdownictwo miasta Poznania do korica XVI wieku, Poznan 1961, s. 83—86)
rozpatrywaly przede wszystkim spory miedzy kupcami miejscowymi a przy-
jezdnymi. Sprawy te w Lublinie mialy pewien priorytet przed innymi i mogly
byé rozpatrywane ,,z mlodszego terminu” — por. przypis. 129,

% Spr. 175 (1786).
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Nadto trafily do sgdu Komisji nieliczne sprawy dotyczace kupna-
-sprzedazy rzeczy ruchomych, np. o nalezno$¢ za rézne towary kupie-
ckie ® (dwa spory), o nalezno$¢ za pewien transport piwa (trzy sprawy) 8.
W jednej z tych spraw sad zatwierdzit ugode zawartg przez strony,
a w pozostalych polecit uiSci¢ kwote nalezng za towar.

Dzierzawa. Sgd Komisji rozpatrzyl cztery sprawy ze stosunku
dzierzawy. Dzierzawa dotyczyla folwarku probostwa lubelskiego ®2, wsi
miejskiej Bronowice 8, folwarku szpitalnego Rury % oraz dochodéw pro-
pinacyjnych z débr Jakubowice 95,

Najem pracy. Siedemna$cie spraw rozpatrywanych przez Ko-
misje dotyczylo sporéw wyniklych na tle umowy o najem uslug lub
umowy o dzielo. Trescig dwoch pozwow byly roszczenia o wyplate za-
leglej pensji pisarza miejskiego. Sad uznal roszczenia za zasadne ®, nato-
miast oddalil powoddztwo wdowy po ekonomie miejskim Kurowskim
o wyplate naleznosci za prace, dowodzac, ze nieboszczyk sfalszowal tresé
ksigg miejskich w kwestii zaplaty tej naleznosci %7. Ze swej strony ma-
gistrat lubelski wystgpit w 1785 r. przeciwko geometrze ELackiemu o do-
konanie poprawek mapy miasta, gdyz dostarczony przez niego egzem-
plarz byl wykonany niezgodnie z warunkami umowy. Sad przychylil sie
do zgdan pozwu %8.

Najwieksza grupa spraw wyniklych z niedopelnienia warunkéw
umowy o dzielo miedzy osobami prywatnymi dotyczy kontraktéw mura-
torskich — o wybudowanie lub remont domu. Z jednym tylko wyjat-
kiem w sprawach tych wystepowal — zwykle w charakterze powoda —
murarz lubelski Jan Tobiasz Henc, domagajacy sie wyplaty uméwionego
wynagrodzenia. Trescig jednej sprawy bylo roszczenie Jézefa Gabera,
egzaminowanego czeladnika aptekarskiego zatrudnionego w aptece

60 Spr. 125 (1784) i M. lit. IV B 50, s. 80—81 (1791).

81 Spr. 100 (1784), 201 (1787) i M. lit. IV B, 50, s. 59—60 (1789).

62 Spr. 235 (1787) miedzy ksiedzem W. Jezierskim proboszczem lubelskim
a mieszczanami Kurowskimi. Sprawe odestano do sgdu radzieckiego.

6 Sprawa miedzy Michalem Galteckim a urzedem radzieckim zakonczona
uchyleniem zaskarzonego dekretu radzieckiego (o karze za lamanie kamienia
w Bronowicach). M. lit. IV B 50, s. 29—30 (1789).

64 Sprawa miedzy ksiedzem Stryjkowskim proboszczem Swietego Ducha
a szlachcicem F. Morzkowskim. M. lit. IV B, 50, posiedzenie w dniu 14 X 1789.

65 Spr. 117 (1784) z powoédztwa kasztelana Kajetana Szeptyckiego. Dochody te
dzierzawil mieszczanin Eawacz. Postanowiono zjazd.

6 Spr. 7 (1782). Polecono wyplaci¢ zalegla pensje pisarzowi T. Jablonskiemu.
W sprawie o wyplacenie zaleglej pensji sukcesorom nie zyjgcego Hieronima Pie-
nigzka (spr. 14, 1782 r.) wyznaczono zjazd.

87 Spr. 19 i 49 (1782).

6 Spr. 142 (1785).
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Sztoka o wyplate wynagrodzenia za prace. Aptekarczyk sprawe wygrat ®.
W innej sprawie zasgdzono pewng sume jak honorarium egzekutora testa-
mentu 7°. Dwie sprawy dotyczyly naleznosci (salarium) za niezidentyfiko-
wane ustugi 7!, ostatnia za§ — niewypelnionego przyrzeczenia zawarcia
umowy o prace 2.

Najem lokalu. Kilkakrotnie w czasie swej kadencji sad Komisji
zajal sie sporami wyniklymi na tle uméw o najem lokali. W jednym
przypadku przedmiotem najmu byla cala kamienica, wynajeta przez
staroste ulanskiego Grzegorza O$mialowskiego u matzenstwa Kurow-
skich ™, w innych chodzilo o najem mieszkan (stancji)?* i piwnic kla-
sztornych dominikanskich 75. Sporna byla kwestia czynszéw i nakladéw
na remont.

Pozyczka. Ponad 50 spraw wigzalo sie ze stosunkami kredytowymi
opartymi na umowie pozyczki. Dla Scistosci trzeba dodaé, ze do spraw,
z ktérych tresci wynika wyraznie, iz dotyczg pozyczki, doliczyliSmy tu
réwniez pewng liczbe spraw trudnych do nieomylnego zidentyfikowania,
w ktérych zapisy rejestru lub protokotu dekretowego informuja jedynie,
ze chodzi o zaciggniety dlug, dluzng sume lub zaplacenie pewnej sumy.
Zadania pozwéw szly najczesciej w kierunku zaplaty sumy kapitalnej,
sumy z prowizja, uznania dilugu za nieistniejgcy, uregulowania wyso-
kosci dluznej sumy lub potwierdzenia przez sad zawartej dobrowolnie
komplanacji 7. Rzadziej dolgcza sie do tego zadanie ukarania strony
przeciwnej za bezprawne wymaganie prowizji (albo lichwy) 77, ukarania
za areszt sumy itp.”8

Niemal polowe tych spraw stanowig sprawy mieszane — szlachecko-

% Spr. 34 (1782).

T Spr. 234 (1787). Uchylono dekret radziecki zatwierdzajac wczeéniejszy woj-
towsko-lawniczy. Powéd — ur. Kazimierz P. Wiercifiski burgr. grodzki drohicki,
pozwany — cech szewcéw lubelskich.

7 Spr. 104 i 123 (1784).

72 Uchylono dekret sgdu woéjtowskiego lubelskiego, skazujgcy kupca Gozdow-
skiego na kare za niedopelnienie przyrzeczenia o zaangazowaniu Konstantego
Czupatow (sprowadzonego w tym celu specjalnie zza granicy przez brata), gdyz
Gozdowski uczynilt to z przyczyn postrzezonego pijaristwa w nim i innych wystep-
kéw (spr. 17/1782).

™ Spr. 75 (1783) — utwierdzenie dekretu woéjtowskiego i radzieckiego.

™ M. lit. IV B, 50, s. 63—64 (1790).

" Spr. 107 (1784) — czynsz ze stancji dla komendanta Trybunalu w kamie-
nicy Sztoka; 215 (1787) — stancja dla ksiedza Stryjkowskiego i naklady na jej
remont; 228 (1787) — zatwierdzenie dekretéw obu sgdéw miejskich w sprawie
stancji ‘'w kamienicy Jablonskich; 142 (1785) — piwnice.

7 Np. spr. 70 (1783), 189 (1786), 58 (1783).

T Np. spr. 22 (1782).

7™ Spr. 187 (1786).
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-mieszczanskie, przy czym z reguly szlachta wystepuje w roli wierzy-
cieli, za§ dluznikami sg najczeSciej kupcy lubelscy, szukajacy wolnych
kapitalow dla obrotu handlowego. Kilkakrotnie wystapili w tych spra-
wach duchowni §wieccy oraz Zydzi. Wysoko$é sum diluznych siega nie-
jednokrotnie kilku tysiecy ztotych . Niektére z tych dlugéw byly za-
bezpieczone (lokowane) na kamienicach ®. A oto kilka uwag o efektach
wprowadzenia tych spraw do sgdu Komisji: w pieciu sprawach dopusz-
czono kondemnate na niestawajgcych lub polecono wzdaé¢ odstepuja-
cych, réwniez w pieciu orzeczono potrzebe kondescensji, w dziewieciu
sprawach odeslano strony do sadu radzieckiego (z tego w trzech przy-
padkach z powodu ominiecia przez strony pierwszej instancji), w dwu-
nastu sprawach zatwierdzono dekrety sgdoéw miejskich jako sprawie-
dliwe i slusznie zapadle, w oSmiu uchylono wyroki sgdéw miejskich
i wydano dekrety o innej sentencji. W jednym przypadku sgd odmowil
rozpatrzenia sprawy z powodu braku pozwu. Inne sprawy odroczono
albo zalatwiono w mysl ugod.

Inne umowy. Przed sgd Komisji trafilo réowniez kilka spraw
wyniklych na tle innych uméw. Byly to spory o niedopelnienie warun-
kow intercyzy przedslubnej (wysokos¢ posagu)® i niewyplacenie sumy
posagowe]j %2, jedna sprawa z umowy przechowania® i dwie wynikle
na tle umowy spoiki 8.

4. Sad Komisji rozpatrywal rowniez sprawy o egzekucje zaleglych
podatkéw i innych S$wiadczen o charakterze publicznoprawnym, jak
skladka kwaterunkowego uchwalona przez Komisje Dobrego Po-
rzadku 8. Powodami w tych sprawach byli tenutariusze podatku pét-
czopowego i egzaktorzy skladek ®¢, pozwanymi zas rozne osoby fizyczne

7 Spr. 169 (1786) — o 2000 zi; 158 (1786) — o 3000 zi; spr. 94 (1783) — o 3662z,
160 (1786) — o 4000 zi; spr. 48 (1782) — o 4200 zl.

8 Por. np. spr. 158 (1786) i 160 (1786).

81 Spr. 16 (1782).

82 Spr. 30 (1782).

8 Dnija 13 V 1789 r. — M. lit. IV B, 50, s. 32—33.

8 Spr. 178 (1786) oraz spr. 201 i 218 (w dwoéch terminach) — kompaniéci Leon
Despa, Michal Skalski, Jerzy Ziembowicz, Jan Politowski i in.

85 Skiladka ta, poczatkowo w sumie ogélnej 3000 zi, uchwalona zostala 12 XII
1782 r. Por. M. lit. IV B, 48, s. 260.

8 Tenutariuszami péiczopowego byli: w roku 1783 ur. P. Remiszewski — pi-
sarz prowentu staro§ciniskiego (por. spr. 71, 81), w 1784—1785 r. lawnik lubelski
A. Pudlowski i jego wspoéikontrahenci (por. spr. 98, 106, 114, 121, 146), w 1786 r.
radny S. Zykiewicz (por. spr. 192), w 1788 r. — znéw Remiszewski. Egzaktorem
kwaterunkowego byl np. w 1783 r. st Stanistaw Trojanski. Spotykamy jeszcze
skladke retentowego wg dyspartymentu zatwierdzonego przez Komisje Boni Or-
dinis (vide spr. 91).
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i konwenty klasztorne zajmujgce sie szynkowaniem trunkéw i zobowig-
zane do oplaty skladek. Sporéw tego rodzaju bylo kilkanascie. Sad z re-
guly nakazywal pozwanym zaplaci¢ wynikajace z odpowiednich wyka-
z6w sumy i wyznaczal termin zaplaty.

5. Jest rzecza znamienng, ze o ile w ksigegach sagdowych miejskich
tego okresu wiele miejsca zajmujg sprawy uczynkowe, dotyczgce wszel-
kiego rodzaju prywatnych pokrzywdzen, to na wokandzie sagdu Komisji
Boni Ordinis stanowig one zaledwie nikly odsetek. Na przestrzeni nie-
mal dziewieciu lat spraw tego rodzaju rozpatrzono tylko kilkanascie.

Byly to przede wszystkim sprawy dotyczace przestgpstw przeciwko
czci i nietykalnosci osobistej. Czasami wystepowali w nich urzednicy
miejscy, a sprawy wigzaly sie z wykonywaniem przez nich pewnych
funkcji publicznych. A oto kilka przykladéow. W styczniu 1787 r. sad
skazal na tydzien wiezy i kare pieniezng oslawionego Michata Sztoka %,
aptekarza i radce, za niestuszne oskarzenie ekonoma-lawnika Michala
Galeckiego o wydarcie z ksigg miejskich dokumentu8. W kilka mie-
siecy pdzniej za nowy zarzut, rowniez nieprawdziwy, skierowany prze-
ciw temuz Galeckiemu (tym razem o defraudacje skarbu miejskiego),
skazano Sztoka na cztery tygodnie wiezy i nowe grzywny ®. W 1785 r.
sad skazal na 12 tygodni wiezy i wysoka kare pieniezng (2 tys. z})
mieszczanina Jana Kurowskiego za oszkalowanie lawnika Aleksandra
Pudlowskiego 9. Poniewaz za$ inkwizycje dowiodly, ze obelgi byly dwu-
stronne, Pudlowski réwniez zostal ukarany 6 tygodniami, wiezy i 600
grzywnami ®. Za kldétnie i rekoczyny w stanie nietrzezwym surowo
ukarano dwoéch lawnikéw — Ignacego Jakubowskiego i Pawla Skowron-
skiego 92. Znalazla sie tu réwniez sprawa o wiolencje pod powagq i bez-
pieczenstwem sqdu zuchwale zdziatane. Chodzilo o slowne i czynne za-
czepki, jakich dopuscil sie na posiedzeniu sagdu Komisji si. Tadeusz Ja-

87 Z jego postacig pamietnikarz K. KoZmian wigze, bardzo dowolnie, powsta-
nie porzekadla ,pijany jak Sztok”, ktére zresztg nie tak brzmi. Vide K. Ko 2-
mian, Pamietniki, Lwéw 1891, cz. 1, s. 33.

88 Spr. 209.

8 Spr. 220. Podkre§lono przy tym, iz kara nalozona na Sztoka jest tak la-
godna ,,jedynie przez wzglad na wiek jego podeszly i szczuplo§é fortuny”.

9 Spr. 155. Kurowski pomawial Pudlowskiego o to, ze jakoby by! on pietno-
wany przez kata za okradzenie ksiedza pod Warszawg oraz ze obecnie dybie na
jego zycie.

%1 Tbidem. Pudlowski 1lzyl Kurowskiego publicznie nawet na sgdach woéjtow-
skich i radzieckich, szelmgq, rakarzem, hyclem psy w Krakowie bijgcym nazywa-
jgc, kajdanami, wiezieniem, wytrgbieniem, nosa i uszé6w wurznieciem, z miasta wy-
Swieceniem odgrazajqgc sie.

92 Spr. 25 (1782) i 66 (1783).
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blonski wobec patrona Kajetana Konopki®. Skazano go za to na 2 ty-
godnie wiezy i 14 grzywien na rzecz poszkodowanego, a za obraze
sgdu — dodatkowo na 4 tygodnie wiezy i 14 grzywien do kasy miejskiej.

Sad rozpatrywal zarzuty niedopelnienia obowigzku lub przekrocze-
nia uprawnien ze strony urzednikéw miejskich. W 1785 r. na jego wo-
kandzie znalazla sie sprawa przeciwko Ignacemu Jakubowskiemu, arcy-
lawnikowi zastepujgcemu w sadzie wojta Zykiewicza. Zostal on obwi-
niony o rzekomo nieprawne zamkniecie w wiezy szlachcica Marcina
Wodzinskiego, prowadzgcego szynk w kamienicy zwanej ,starg bursg”.
Sad Komisji stangl jednak w obronie Jakubowskiego i stwierdzil w sen-
tencji swego dekretu, iz — — przychylajgc sie¢ do praw osobom w mie-
§cie mieszkajacym i szynkiem sie bawigcym, podlegtosé jurysdykcji
miejskiej oznaczajqcych, strone powodowq w tej sprawie nienaleZycie
czynié¢ uznaje ®*. W zwigzku z wniesieniem przeciwko bylemu wojtowi
Pudlowskiemu skargi o rzekome naduzycie wladzy, sad Komisji skazal
w 1790 r. na kare pieniezng malzenstwo Luszczewskich 9.

W maju 1789 r. kilku rajcow (Sztok, Zykiewicz, Kurowski, Lewan-
dowski i Staromiejski, a wiec caly sktad rady précz Lamprechta) ?¢ ska-
zano na kary pieniezne za to, Ze opacznie rozumiejgc prawo z 1768 r.
nie chcieli wystuchaé przysiegi nowo obranego lawnika — protestanta
Jana Piaskowskiego. Uczynili to demonstracyjnie, wychodzac z sali. Sad
uznal wazno$¢ zlozonej przez Piaskowskiego (wobec prezydenta Sztej-
giera) przysiegi, bo wolno desydentom urzedy miejskie sprawowaé ?7.

93 Spr. 141 (1785): Szl. Tomasz Jablonski ma sesji sqdu swego mnietrzeZwym
znajdujgc sie ur. Kajetanowi Konopce réznymi stowy okazje do kidtni dawal i te-
goz ur. Konopke w izbie sqdowej za kratkami stojgcego majprzéd palcem w czoto
trqcit, a potym dloniq reki w brode ciegiem az do czola szturchngtl.

%4 Spr. 247. Interwencja Jakubowskiego nastgpila na skutek skargi stuzgcej
Wodzinskich, ze jg panstwo zbili do krwi i zabrawszy jej rzeczy — wypedzili
z domu. Wezwany przez Jakubowskiego odpowiedzial pan Wodziniski zuchwale, ze
rzeczy mie oddam i do jurysdykcji W. Pana mie naleZe, bom szlachcic. Na to od-
powiedzial szl. Jakubowski: Kiedy w mie$cie szynkiem sie bawisz to miejskiej
jurysdykcji stuchaé powinienes$, oddajcie wiec rzeczy tej dziewce, bo kiedy nie
oddasz — poéjdziesz na wieze dobrowolng. A tak gdy znowu przykro tenze pan
Wodzifiski odpowiedziat: Kiedy mam pdjsé na wieze to pdjde za kiddke, to za$
powiedziawszy poszedi, a pan Jakubowski kazal mu wieze otworzyé i zamkngé.
Wkrétce potym przyszta zZona pana Jakubowskiego z halasem, bijgc w stél rekami
i prosila aby. wypuscit, potym taz pani Wodzifiska poszla do pana viceprezydenta,
ten meza jej z wiezy uwolnié kazal.

95 Fuszczewska ,za wystepne zycie i uzywanie nad stan jej strojé6w” oraz
obraze wobjta ukarana zostala plagami, a maz jej ,,za nieutrzymanie zony” — wieza
miejskg. Spr. w IV B, s. 67—9.

98 Vide J. Riabinin, Rada..., s. 38.

97 M. lit. IV B, 50, s. 52—54 (14 X 1789). Zacietrzewieni rajcy wystosowali na-
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W 1788 r. nalozono na urzad miejski kare pieniezng za bezprawne roz-
walenie domoéw nalezgcych do mieszczan . Interesujaca sprawa zna-
lazta sie w sgdzie Komisji w 1787 r. Chodzilo o nieprawne pozwanie
(na podstawie manifestu zlozonego przez cech szewski) sagdu woédjtow-
skiego przez sgd radziecki za zle sprawowanie urzedu. Komisja, opie-
rajagc si¢ na dekrecie asesorskim z 1743 r. zakazujgcym tego rodzaju
praktyk, ukarala zaréwno sgd radziecki, jak i cech szewski grzywnami
na rzecz sgdu wojtowskiego 9.

Mozna wymieni¢ jeszcze inne sprawy uczynkowe, jak np. o niestuszny
zarzut kradziezy wobec czeladnika aptekarskiego 1%, o wypiek chleba
zlej jakoS$ci i niepelnej wagi!®, o wybicie dziecka 1°2.

Czes¢ spraw uczynkowych skonczyla sie suspensa, inne — postano-
wieniem kondescensji, w jednej za$ sad uznal niewlasciwosé forum, po-
niewaz sprawa o wielencje nie ma miejskim gruncie, lecz na Panny
Marii ulicy [w jurydyce brygidkowskiej] innemu prawu podleglej jest
wprowadzona 103,

6. Nie wszystkie procesy toczgce sie¢ przed sagdem lubelskiej Komisji
mieszczg si¢ w zastosowanym schemacie. Poza jego ramy wykraczajg
liczne sprawy wigzace si¢ z egzekucjg wyrokéw saddéw miejskich. Re-
jestry i protokoly wielu z tych spraw nie zawierajg zadnej informacji
co do meritum sporu. Powodowie domagali sie: utwierdzenia, umocnie-
nia, uchylenia (skasowania) lub zmiany niektérych punktéw dekretu
sagdu pierwszej instancji (wojtowskiego lub radzieckiego), badz tez re-
alizacji postanowien tych dekretéw, czasem réwniez ukarania strony
przeciwnej za sprzeciwienie sie dekretowi. Spraw tego rodzaju jest
ponad 30. Trescig kilku pozwoéw i dekretéow Komisji (pozwy znamy
tylko z relacji protokoléw) jest sprostowanie omylek lub objasnienie
wczesniej wydanych wyrokéow sadu miejskiego czy tez sgdu Komisji,
badz tez dokumentéw uzytych w procesie 1%. Odnotowaé¢ tu nalezy row-

wet w tej sprawie manifest i mandat do asesorii przeciwko Piaskowskiemu, bur-
mistrzowi i lawicy.

#8 M. lit. IV B, 50, s. 8—10.

9 Spr. 208.

100 Spr. 62 (1783). Aptekarczyk Gaber zostal uniewinniony.

101 Spr. 246 (1787). Piekarz F. Werszak, nie majgcy jeszcze nawet obywatel-
stwa miejskiego, jako $§wiezo przybyly ukarany zostal przez wiceprezydenta za
wypiek chleba ze stechlej maki i niepelnej wagi. Sgd komisji uznat ukaranie za
stuszne, zastrzegajac jednak w dekrecie, ze incydent ten nie ma szkodzi¢ dobrej
stawie lubelskich piekarzy.

102 Spr. 133 (1785). Komisja zatwierdzila dekret sgdu woéjtowskiego, skazujacy
stuzgcg Iwanowskich na 50 plag.

103 Spr. 15 (1782).

104 Por. spr. 79 (sprostowanie omylek dekretu radzieckiego w sprawie miedzy
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niez jedng sprawe dotyczacg postepowania konkursowego 105, Wreszcie
w kilku sprawach sgd Komisji wystgpil w roli interpretatora — egze-
kutora przywilejow miejskich w odniesieniu do konkretnych stanéw
faktycznyéh, np. rozsgdzajgc spory miedzy dwiema konkurencyjnymi
kapelami 1%, czy tez karcac nowo kreowanego mieszczanina lubelskiego
winiarza Kowalskiego, ktéry nieSwiadom miejscowych zwyczajow
o$mielil sie paradowaé po ulicy z szabla u boku 7.

V. POZYCJA SADU KOMISJI. ZASADY PROCEDURALNE
I PRAWO MATERIALNE

W poczatkach panowania Stanistawa Augusta uwidocznila sie, jak
wiadomo, tendencja do odcigzenia asesorii koronnej drogg wprowadze-
nia sgdéw $redniej instancji, tzw. posredniczych, sgdzacych sprawy
z odwotlania od dekretow sgdéw miejskich. Funkcje te w mysl postano-
wien konstytucji z 1768 r. mialy pelni¢ sady staroScinskie 1.

Lublin byt oficjalnie jednym z gléwnych miast Rzeczypospolitej
i jako taki weczesnie wyemancypowatl sie spod staroscinskich wplywow
na sgdownictwo. Sprzyjalo temu zwlaszcza wykupienie jeszcze na po-
czatku XVI w. przez miasto wojtostwa dziedzicznego i wojtowskiej ju-
rysdykeji 199, dzieki czemu starostowie nie stali sie z biegiem czasu woéj-
tami, dysponujagcymi powaznym wplywem na sgdownictwo, jak to sie
stalo w szeregu innych mniejszych miast. W tym stanie rzeczy wpro-

st. J. Kulakowskim a cechem krawieckim, 1783 r.); 233 (obja$nienie dekretu w spr.
spadkowej, wydanego przez sad zupelny Komisji w 1787 r.); 243 (objasnienie do-
kumentéw uzytych w procesie, 1787 r.).

15 Wyznaczony sad zjazdowy mial sie zajgé konkursem wierzycieli na ma-
jatku aptekarza Sztoka, spisaé¢ caly majgtek, w tym réwniez ,,aromaty apteczne”,
zestawi¢ pretensje wierzycieli itp. — spr. 182 (1786).

108 Spr. 5 (1782) i 54 (1783). Byly to: kapela lubelska §w. Mikolaja i tzw. Zgro-
madzenie Muzyki Lubelskiej.

107 Dnia 20 VI 1783: Illacja przeciwko st. Kowalskiemu ma miejskie w Lublinie
przysieglemu o noszenie abusive szabli. Poniewaz st. Kowalski jako z Krakowa
do miasta tutejszego przybyty niewiadomosciq praw miastu tutejszemu stuzqcych
wzgledem noszenia szabel i szpad ekskuzuje sie¢ — przeto sqd onegoz na ten raz
od oskarzenia i winy z politowania uwalnia, jednakze makazuje, aby tak tem jako
i inne osoby oprécz tylko oséb magistrat sktadajacych szabel i szpad nosié i uzy-
waé nie wazyli sie, a to pod karami przez sqd swéj wskazaé sie majgcymi. Sprawa
ta znalazla sie niespodziewanie w ,,protokole réznych illacji”, M. lit. IV B, 48, s. 265.

18 Konstytucja ,,Warunek miast i miasteczek” — Volumina legum (wyd. pe-
tersburskie 1860), s. 351—353.

19 Vide K. My§linski, Wéjt dziedziczny i rada miejska w Lublinie 1317—
1504, Lublin 1962, s. 137, i W. € wik, Uprawnienia administracyjno-sqdowe sta-
rostéw w miastach Lubelszczyzny w drugiej potowie XVIII wieku, Czas. Prawno-
-Hist., t. XV, z. 1, 1963, s. 155 i 161.
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wadzenie w Lublinie sagdu posredniczego staroscinskiego bylo nierealne,
gdyz mogloby wywolaé¢ zrozumiaty opor.

Z kilkunastoletnim opéznieniem pojawila sie mozliwos¢ kompromi-
sowego rozwigzania tego problemu — powierzenia zadan sgdu posred-
niczego nowo kreowanemu organowi, szlacheckiej Komisji Dobrego Po-
rzadku. Tej pozycji sgdu Komisji nie okreslono wyraznie w reskryptach
krélewskich. By¢ moze, wyszly w tej sprawie osobne dyrektywy ase-
sorii adresowane do Komisji, jednakze aktéw takich nie znamy. Pozycja
sagdu zostala sprecyzowana w wewnetrznych zarzadzeniach Komisji
i ustalona w toku praktycznej dzialalnosci sagdu. Jako sad odwolawczy
$redniej instancji dzialala lubelska Komisja do$¢ gorliwie i pracowicie.
Trzeba podkresli¢, ze utworzona na poczatku 1790 r. Komisja Cywilno-
-Wojskowa ziemi lubelskiej i pow. urzedowskiego ! uwazala sie za
kontynuatorke prac Komisji Boni Ordinis w dziedzinie sgdownictwa
ordynaryjnego do tego stopnia, ze przejmujgc caly wypracowany sy-
stem kancelaryjny i — zapewne — tryb dzialania swej poprzedniczki,
nie widziala potrzeby zaprowadzenia nowych rejestrow czy ksiegi pro-
tokoléw dekretowych, ani nawet uczynienia najdrobniejszej wzmianki
o ewentualnych zmianach organizacyjnych czy osobowych. Co ciekaw-
sze, do ostatnich dni istnienia sgdu Komisji uczestniczyli w jej skladzie
dawni sedziowie — komisarze Grotkowski i Gotowski !, ktérych na-
zwisk prézno szuka¢ na liscie komisarzy Komisji Cywilno-Wojskowej 112,

Z powyziszych powodéw mozemy moéwié o przediluzeniu kadencji
Komisji Dobrego Porzadku '3 do wiosny 1791 r. Po kilkumiesiecznej
przerwie role sgdu odwolawczego Sredniej instancji przejagt powolany
latem tegoz roku na podstawie przepiséw konstytucji Sejmu Wielkiego
0 miastach wolnych — lubelski wydzialowy sad apelacyjny 4.

10 Pierwsze posiedzenie Komisji Cywilno-Wojskowej odbylo sie 22 II 1790 r.
Por. J. Kermisz Lublin i Lubelskie w ostatnich latach Rzeczypospolitej (1788—
1794), Lublin 1939, s. 16—17.

1l Podpisy ich znajdujemy pod ostatnim z zapiséw w protokole réinych
illacji — z 22 III 1791 r., M. lit. IV B, 50, s. 106.

113 Pelnej nazwy uzywala Komisja Dobrego Porzadku do 1790 r. (M. lit. IV B,
50, s. 116). P6zniej w aktach pisano tylko skrétowo: Komisja, np. Dzialo sie
w mieScie JKMci Lublinie w rezydencji nizej podpisanego prezesa niniejszej Ko-
misji dnia 20 sierp. roku 1790. T. Diuski (WAP Lublin, Ks. miejskie, varia nr 269,
k. 77v). Protok6t nosilt tytul: Dalsza kontynuacja protokolu dekretowego sqdu Ko-
misji Dobrego Porzqdku w mie$cie JKMci Lublinie agitujgcej sie spraw prywat-
nych z regestréw ordymaryjnego i taktowego do sadzenia przypadajgcych zaczety
od dn. 7-go maja 1788 R-u a kontynuowanego do R-u 1791-go i dnia 23-go mca
marca. Koniec tytulu wpisano juz oczywiScie po zapisaniu rejestru. (M. lit. IV
B, 50).

4 Por, J. Kermisz o. c, s. 74—T75.
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Juz na pierwszym, inauguracyjnym posiedzeniu sgdu Komisji Boni
Ordinis po$wieconym rozpatrzeniu spraw prywatnych (6 VII 1782 r.)
ustalono generalng zasade, aby 2adne sprawy w urzedach miejskich ra-
dzieckim lub wéjtowskim pierwej nieodrabowane do sqdu swego nie
przychodzily 115, W ten spos6b okreslono pozycje sagdu Komisji jako sgdu
wylacznie drugiej instancji. Niejednokrotnie tez w toku dziatalnosci Ko-
misji dano wyraz wiernosci przyjetej zasadzie, odmawiajgc rozpatrzenia
konkretnych spraw, jako ,nieodrabowanych” dotychczas w sgdzie miej-
skim. Sentencje tego rodzaju zdarzaly sie czeSciej w poczatkowym okre-
sie prac Komisji, pézniej sg rzadkoscig !¢, Widocznie codzienna prak-
tyka sprzyjala gruntowaniu sie u spolecznos$ci miejskiej znajomosci
przyjetych zasad proceduralnych.

Od reguly tej byly jednak wyjatki. Wyraznie widaé np., ze sprawy
uczynkowe, zwlaszcza dotyczgce miejskich os6b urzedowych, rozpatry-
wane byly ex cruda citatione 117. Rowniez w niektérych innych, nie bu-
dzgcych kwestii sprawach prywatnych (np. o zatwierdzenie komplanacji
czy zaplacenie dlugu na podstawie waznego skryptu dluznego) 18, sad
Komisji dzialal jako organ pierwszej instancji, nie trzymajac sie kur-
czowo ustalonej zasady.

Z przedstawionego przegladu spraw sgdzonych przez Komisje widaé,
ze zaledwie cze$é ich konczyla sie wyrokiem stanowczym, zatwierdza-
jacym lub zmieniajgcym wyrok sadu miejskiego. Znaczng liczbe spraw
odsylano z powrotem do sadu radzieckiego (remisa), z poleceniem final-
nego ich rozsgdzenia.

Dla znakomitej wiekszo$ci spraw osgdzonych w Komisji sgd ten mial
by¢ sgdem ostatniej instancji i dlatego nie dopuszczono zapowiadanych
przez strony apelacji do asesorii, odnotowujgc te decyzje w protokole
dekretowym 1%, Tylko w trzech przypadkach dopuszczano wyjgtkowo
takg apelacje (w jednej spadkowej, jednej uczynkowej i jednej z za-

115 M. lit. IV B, 49, s. 182,

16 Por. spr. 48, 85, 87, M. lit. IV B, s. 84. Przykladowy cytat: Sad sprawe te-
raéniejszq jako w miejskim sqdzie nie odrabowang do pierwszej imstancji sqdu
radzieckiego lubelskiego w czasie miedziel sze$ciu po finalne rozsqdzenie odsyla
(spr. 85).

117 Por. punkt III, 5.

us Spr. 70 (1783), 181 i 189 (1786).

18 Zapisy wygladaly stereotypowo: Apelujq szl. Jabtoriscy, ktérej apelacji sqd
nie dopuszcza (spr. 10); Strona powodowa apelowata do sqdéw asesorskich, sqd tej
nie dopuszcza jako in minuto negotio (spr. 31, 1782 r.). Por. podobne zapisy w spra-
wach 6, 76, 123, 145, 190, 196, 227.
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kresu prawa rzeczowego, dotyczacej dziedzictwa kamienicy) !**. Nadte
dwie sprawy odeslano do sadu zadwornego jako tam rozpoczete **!.

Sad jednak kilkakrotnie skorzystal z przyznanej mu reskryptem
krélewskim prerogatywy rozsgdzania nawet tych spraw, ktére zostaly
juz wprowadzone do sagdéw asesorskich 122. Czynil to zwykle na wniosek
stron, dobrowolnie odstepujgcych forum asesorii!*, wyjatkowo za$ na
podstawie remisy orzeczonej w dekrecie asesorskim 124,

Nie sposdb okresli¢ stosunku sgdu Komisji do innych sgdéw, np. sg-
dow szlacheckich i do komisji wielkich, z przyczyny braku kontak-
téw miedzy nimi. Raz tylko odeslano sprawe do sadéw grodzkich lub
ziemskich, jako ze wyroki tych sgdéw w niej ponastepowaly *® i raz
odestano strony do komisji skarbowej, poniewaz sprawa tam wcze$niej
zawista 126,

Sad lubelskiej Komisji dobrze wywigzywat sie z zadan wyznaczo-
nych sgdom posredniczym, odgrywajac role tamy, ktéra chronila ase-
sorie przed powodzig spraw blahych, apelacji in minuto negotio. Do sgdu
Komisji nie trafialy jedynie powazniejsze sprawy karne, ktérych sgdze-
nie nie lezalo w kompetencji jurysdykcji posredniczej.

Warto wréci¢ jeszcze do stosunku sagdu Komisji wobec sgdéw miej-

120 Spr. 86, 139 i 231. Sqd utwierdziwszy dekret w urzedzie radzieckim lub. pod
dniem 21-szym maja w roku bieggcym wypadly sprawe teraZniejszq do sqdéw
JKMci asesorii koronnej odsyta (spr. 86); Sad affectantibus partibus sprawe do
sqdéw asesorskich pro disiudicatione odsyta (spr. 139).

121 Spr. 56 — miedzy malz. Horoszkami a Janem Rzepeckim ,0 dziedzictwo
polowy domostwa” (1783). Strony przedlozyly dekret asesorski z 1782 r. do ktérego
dekretu sqd niniejszy wdawaé sie mie moze. Przeto tez sprawe ma odwrét do wyz.
rzeczonych sqdéw JKMci asesorii koronnej z zachowaniem stronom w tychze sq-
dach stawienia sie terminu zawitego odsyla. Druga sprawa — o0 kaduk — omé-
wiona w punkcie III, 2. Sad asesorski byl tu wlasciwy rzeczowo — por. J. W.
Bandtkie, Prawo prywatne polskie, Warszawa 1851, s. 349—350.

122 Bibl. im. Eopacinskiego, rkps 393.

123 Por. spr. 13, 28 (1782), 172 (1786) i M. Lit. IV B, 50, s. 46 (1789). Nieskuteczna
byla w tych przypadkach exceptio fori wobec stwierdzenia, ze sqdowi swemu moc
i wladza nawet tych spraw, ktére juz do sqdéw asesorskich zostaty wyprowadzone
sqdzenia prawem i reskryptem JKMci jest madana. Por. spr. 13, podobnie w spr.
28 i in.

124 Spr. 195 (1786): Sqd rezolwujgc remise przez dekret w sgdach JKMci ase-
sorii koromnej — — wypadly w kategoriach tymze dekretem wyszczegélnionych
do sqdu swego uczynionq tudziez pozwy stron — — (miedzy ur. Joykiem a sk
J. D. Heyzlerem).

125 Miedzy Z. Zalesks, cze$nikows latyczowska a st. M. Antoniewiczowg —
spr. 74 (1783).

128 Spr. miedzy kupcem Janem Samuelem Bandtkie a siostrami Silkiewicz
(spr. 63, 1783 r.).



160 W.Cwik

skich lubelskich. Byt on wobec nich — jak juz powiedziano — sgdem
drugiej instancji. Z funkcja ta lgczylo sie prawo wydawania decyzji
wigzgcych dla sagdu pierwszej instancji !27. Polegalo to np. na przekazy-
waniu sprawy do rozpatrzenia w wyznaczonym odgérnie terminie, czy
na wyznaczaniu zjazdu sadu miejskiego dla zbadania okolicznosci
sprawy lub wydania finalnej decyzji. Sad miejski na zarzadzenie Ko-
misji gromadzil inkwizycje w konkretnych sprawach i do jego archi-
wum kierowano po skonczeniu sprawy zapieczetowane pliki dowodow
z poleceniem nalezytej ich konserwacji 12, wreszcie przy pomocy sgdéw
miejskich przeprowadzano egzekucje wyrokéw — przed ksiegami miej-
skimi uiszczano kary pieniezne, kwitowano zaplate dlugéw, w wiezy
miejskiej odbywali kare pozbawienia wolnosci podsgdni Komisji, w sto-
sunku do ktérych kare te orzeczono. Sad Komisji wydawal wigzgce dla
sgdéw miejskich instrukcje (rezolucje) w sprawach proceduralnych 12,

Proces przed sadem Komisji pozostawat pod wyraznym wplywem
prawa procesowego polskiego. Wzory proceduralne z sgdéw szlacheckich
miaty tu ulatwiony dostep dzieki uczestniczeniu w skladzie sadu Ko-
misji sedziego i urzednikéw grodzkich (Grotkowski, Golowski, Skar-
szewski).

Nie wydano specjalnej ordynacji normujgcej zasady postepowania
w sadzie Komisji, jednakze na podstawie protokotéw dekretowych
mozna w skréocie odtworzy¢ przebieg typowych spraw.

Po wywolaniu sprawy, czego dokonywal wozny, na wstepie roz-

127 Por. np. spr. 84, 94, 236, M. lit. IV B, 50, s. 2—3.

128 Np. spr. 123 (1784), 136 (1785), 220 i 247 (1787).

12 Por. cytowang w przypisie 29 rezolucje w sprawie przysiegi patronéw.
Mozna przytoczyé takze inne przykiady. Dnia 2 VII 1783 r.: Deklaracja wzgledem
pisarza wdjtowskiego. Komisja dawniejsze deklaracje ponawiajgc zaleca, aby pi-
sarz wéjtowski w sprawach ex appelatione czyli gravamine od sgdu wdjtowskiego
przychodzqcych nie zasiadal ani patronizowat, a matychmiast sekretarz czyli ar-
chiwista miejski obwieszczony ma piéro zastepowaé pisarza magistratowego — —
(M. lit. IV B, 48, s. 268). Dnia 1 V 1784: Deklaracja wzgledem terminéw czyli po-
zwéw wydania: Sad deklaruje aby w sgdach tak radzieckich jako i wdjtowskich
2adna sprawa (oprécz go$cinnych i potocznych) z miodszego terminu sqdzona nie
byta jak przynajmniej tydziern majqcego (ibidem, s. 275). Komisja zajela sie row-
niez sprawg opieszalo§ci kata miejskiego. Rezolucja z dnia 21 X 1789: Poniewaz
mistrz tutejszy jest od miasta platnym, mieszkanie ma darmo i accydensa wy-
biera, a 2e =zloczynicow bez delatora ma instancje instygatora osadzonych i na
$mieré osqdzonych bez osobnej zaplaty exekwowaé mie chce i za tym idzie, Ze in-
stygator nie majgcy za to expensy =zloczyncéw ma wieksze powszechnosci po-
krzywdzenie wolno wypuszcza — przeto sqd nakazuje, aby urzad wdjtowski tegoz
mistrza w przypadku wyz. wyrazonym rozkazem swoim do exekucji przymusit
bez wszelkiej osobnej nmadgrody, jako tez i sam tenze urzqd wdjtowski exekucji
asystowaé w podobnym przypadku Zadnej madgrody nie pretendujgc powienien be-
dzie (WAP Lublin, Ks. miejskie, varia 270 oraz IV B, 50, s. 101).
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prawy sad badal dostateczno$¢ komparycji (stawiennictwa stron w sa-
dzie). W razie niestawiennictwa strony pozwanej (dopuszczenie si¢ kon-
tumacji) orzekano w stosunku do niej kondemnate. Do pelnej konwikeji
w sprawie trzeba bylo trzech kondemnat 3. W wypadku stwierdzenia
po stronie pozwanej braku kompletu litis comsortium — sad ze
stawajgcymi sprawe zawieszal ad convictionem disparentium (-tis), do-
puszczajgc jednocze$nie kondemnate na nie stawajgcych 131

W tym stadium procesu 32 badano réwniez wlasciwo$¢ forum i re-
jestru (zglaszano zarzuty) oraz waznos$¢ plenipotencji wydanej przez
strone zastepcy procesowemu 133, Jesli brak bylo waznej plenipotencji —
traktowano strone jako niestawajgcg.

Nierzadko pozwany zjawial sie w sadzie, jednakze we wstepnej fa-
zie rozprawy ,odstepowal od komparycji” 1%, czasem nawet ,zuchwale
odstepowal” 135 i to juz po tzw. zapisaniu komparycji!®¢. W razie od-
stapienia przez pozwanego — pozwalano go powodowi wzdac 37, co pro-
wadzito do przedluzania sie procesu. W wyjatkowych wypadkach ka-
rano rowniez zuchwale odstepujgcych od komparycji indultis poenis pro
temerari recessu 38,

Jesli sad uznal komparycje za dostateczne i wlasciwie zapisane,
a nadto stwierdzil zlozenie przez strony odpowiednich spisanych i za-
przysiezonych inkwizycji 1%, czy tez wymaganych przypozwow 40 (gdy
sprawa znajdowala sie na wokandzie nie po raz pierwszy i wymagania
tego rodzaju zawarte byly w poprzednim dekrecie), rozpoczynata sie
druga, najwazniejsza faza rozprawy. Orzekano wdwczas, ze sprawa jest
,swprowadzona”, stronom za$ polecano ,rozpiera¢ sie”’. Przedstawialy
one kolejno swe roszczenia (,,popieraly sprawe”). Odczytywano wowczas

130 Por. np. spr. 193 — skonwinkowanie po 3 kondemnatach.

131 Por. spr. 73 (1783), 211 (1787).

132 Odpowiada ono mniej wiecej instantiae procedendi, por. O. Balzer, o. c,
s. 121—125.

133 Por. spr. 21 (1782), 57 (1783), 129 (1785). W razie braku plenipotencji do-
puszczano kondemnate na stronie wadliwie zastgpionej (niestawajgcej).

134 Np. spr. 22 (1782), 173 i 187 (1786).

135 Por. spr. 106 (1784).

136 Np. odstapienie ur. K. Konopki 13 VII 1782 r. w toku sprawy, gdy nie uzy-
skal suspensy, ktéorej sie domagat (spr. 11).

137 Por. uwagi o wzdawaniu w prawie ziemskim, J. Michalski, o. c., s. 114.

138 Por. cytowang w przyp. 136 sprawe Konopki. Réwniez M. Dyrowski zostal
skazany na 14 grzywien do kasy miejskiej za ,zuchwale odstapienie” (sprawa
o zalegle pbéiczopowe — 106, 1784 r.).

139 Por. np. spr. 25 (1782), 122 i 124 (1784), lub 216 (1787).

140 Spr. 214 (1787). Chodzilo o przypozwy wydane zgodnie z poprzednim de-
kretem sadu Komisji. Strona pozwana przedstawila relacje zlozong przed ksiegami
radzieckimi.

11 Czasopismo Prawno-Historyczne
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caly material przedstawiony sgdowi — pozwy, przypozwy, inkwizycje
na odwo6d i dowéd, sad zapoznawal sie z zeznaniami ,,wiarygodnych
i nieskorumpowanych swiadkéw”, wystuchiwal przysigg 14! itd., wresz-
cie ferowal swéj dekret.

Duze znaczenie w toku dzialania sagdu Komisji mialy kondescensje —
sady zjazdowe, zlozone z jednego lub dwoéch komisarzy. Czasem decyzja
sadu zjazdowego miala mieé¢ dla stron walor ostatecznego wyroku 142,
z reguly jednak przystugiwalo od niej odwolanie od sgdu zupeklego
Komisji 143, Kondescensje odbywaly sie zwykle na ,spornym gruncie”
(kamienica, plac) lub w mieszkaniu ktérej$ ze stron. Koszty kondescen-
sji ponosili uczestnicy sporu. Dla nadania czynnosciom sgdu zjazdowego
cech bezstronnosci, zastrzegano, by koszta te pokrywaly obie strony !44.

Sad zupelny Komisji zobowigzywal strony do postuszenstwa wzgle-
dem postanowien swego wyroku pod grozbg wiecznej banicji (wiecz-
nego wywolania). Banicja ta, polegajgca na pozbawieniu strony zdol-
nosci sadowej, byla podawana do publicznej wiadomosci (publikata).
Usuniecie banicji uzyskiwalo sie jednak bez trudu !45. Ten, kto spubli-
kowaé sie dopuscil, zobowigzywany bywal jedynie przez sgd Komisji
w nastepnym terminie do uiszczenia pewnej sumy pienieznej na znie-
sienie publikaty 48, Za niezastosowanie sie do postanowien dekretu

41 Do przysiegi, jako $rodka dowodowego, uciekano sie wielokrotnie. Np.
w 1782 r. sl. Augustynowicz przysiegal przed sgdem na okoliczno§é nie zaplacenia
sumy posagowej (spr. 16), a w 1783 r. — uczciwy Gaber, aptekarczyk u Sztoka,
na to, Ze 2adnych medykamentéw ma swojq rzecz nie zabieral i Ze trzykrotnie
dziekowal Sztokowi za stuzbe, a tem zwolnié go mie chcial (spr. 62).

142 Np. M. lit. IV B, 50, s. 29.

13 M6éwig o tym wyraznie protokoly wielu rozpraw, m.in. spr. 12, 13, 209,
216, 220.

144 Np. sprawa dotyczaca obdiluzonej substancji ur. Minostawskich (spr. 26,
1787 r.) i sprawa konkursu na majgtku diuznika rozpatrywana w 1789 r. (M. lit.,
IV B, 50, s. 27), w ktérej postanowiono, ze zjazd ma sie odby¢ wsp6lnym kosztem
stron (wierzycieli). W innej sprawie z tegoz roku (ibidem, s. 28) postanowiono, ze
sad zjazdowy moze by¢ sprowadzony na sporny grunt przez ktérgkolwiek strone,
»Kosztem jednak obydwéch stron”. Por. uwagi o kondescensjach sgdéw szlachec-
kich u J. Michalskiego, o. c.,, s. 148, oraz W. Sobocinskiego, o. c., s. 148
(kondescensje w sensie prawno-ustrojowym jako jeden z rodzajéw sgdow).

15 Por. spr. 37 (1782), 133 i 155 (1785), 189 (1786), 222 (1787). M. lit. IV B, 50,
s. 21—22 i in.

46 Por. np. spr. 207, 210, 215, 217. Por. o publikowaniu banicji w sgdach szla-
checkich — J. Rafacz o0.¢c,s. 1351 W. Dutkiewicz o. c, s. 77. Publikowa-
nie wyroku o banicji w sgdzie lubelskiej Komisji nastepowalo przez glos$ne ob-
wieszczenie o tym w miejscu publicznym. Przykladem moze byé sprawa Sikor-
skich, ktérzy za odstgpienie od komparycji skazani zostali przez sgd zjazdowy ko-
misji (w osobie komisarza Marcjana Grotkowskiego) na kare wiecznego wywola-
nia. Sad postal natychmiast woZnego opatrznego J6zefa Skoczyriskiego w celu
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(sprzeciwienie sie dekretowi) skazywano na grzywny i nieraz dodatkowo
na kare wiezy. Czasem darowywano stronom te kary, przez wzglad
na ubogq ich sytuacje lub wiek podeszty i szczuplo$é¢ fortuny, przypo-
minajgc tylko surowo o koniecznoSci zastosowania sie do postanowien
dekretu 147,

W orzeczeniach sgdu Komisji stosowano prawo materialne miejskie.
Dal temu wyraz sad w toku swej praktyki i w kilku wypowiedziach ofi-
cjalnych, zamieszczonych w ksiedze protokoléw dekretowych. Tak np.
w cytowanym juz wyroku z 1786 r. (kamienica zastawna na Korcach)
powolano sie na prawa magdeburskie miasta Lublina lokalne 148, W sty-
czniu 1787 r. unormowano prawa wdowy Stefanowskiej do spadku po
mezu ma mocy praw temu miastu stuzqcych ¥, W dyrektywach dla
sgdu zjazdowego Komisji, ktéry mial zajaé¢ sie postepowaniem konkur-
sowym (1789 r.) wskazano, ze kamienica i dworek majg by¢ wystawione
na sprzedaz dla zaspokojenia roszczen wierzycieli, podtug prawa i zwy-
czaju w miastach praktykowanego . Przytoczyé tu mozna jeszcze
jeden zapis, wcze$niejszy, bo z 1782 r. Mowi on, ze w sprawie o wlas-
no$¢ kamienicy i wazno$¢ transakcji jej dotyczacych sad stosuje sie do
praw tak magdeburskich miasta Lublina lokalnych jako tez i powszech-
nych ‘do przypadku niniejszego stosowanych, miemniej i do praktyki
w sgdach JKMci asesorskich koronnych w tej mierze zachowanej !
Ten ostatni cytat rzuca nam pewne $wiatto na stosunek sgdu Komisji
do prawa ziemskiego i orzecznictwa sgdéw zadwornych. Byly one sto-
sowane w toku dzialalnosci sgdu Komisji jako pomocnicze normy prawa
materialnego.

Sprawa wzajemnego przenikania i wzajemnych wplywow miedzy
prawem sgdowym ziemskim a miejskim, uwidaczniajgca sie m. in.
w toku prac sgdu lubelskiej Komisji Dobrego Porzgdku, zasluguje na
szczegélowe, monograficzne studia.

obwolania tej kary, ktéry to woiZny z miejsca obwolania powrdciwszy sqdowi
swemu zjazdowemu donidst, i2 on pomieniong kare wywotania wiecznego na wy-
rzeczonych st. Antonim ojcu i Franciszku synu Sikorskich w obecno$ci wielu zgro-
madzonych ludzi glosem woZniowskim wyniosiym obwotat i oglosit (oblata de-
kretu sgdu zjazdowego z dnia 19 XII 1783 r. w ksiedze miejskiej lubelskiej 165
Cons., k. 284—287v). Jest prawdopodobne, ze niekiedy publikata ograniczala sie do
dokonania wpisu do ksigg miejskich — por. skazanie J. Ziembowicza za sprzeci-
wienie sie dekretowi sgdu. Kara miala i§¢ na zniesienie publikaty w ksiegach
wojtowskich lubelskich mastqpionej (spr. 218, 1787 r.).

147 Np. spr. 122 (1784) i 220 (1787).

148 Spr. 178.

149 Spr. 200.

150 M. lit. IV B, 50, s. 27.

151 Spr. 38 (1782).
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Wiadystaw Cwik (Lublin)

LA COMMISSION DE BON ORDRE DE LUBLIN
COMME COUR DE JUSTICE DANS DES QUESTIONS PRIVEES

Résumé

Les Commissions Boni Ordinis, créées sous le régne de Stanislas Auguste
Poniatowski avaient pour but principal de relever les villes royales de leur état
de déchéance et de négligence. Elles publiaient un grand nombre de décrets ayant
pour but le réglement des finances municipales, de 1’administration, la réorgani-
sation des autorités etc. Elles avaient toutefois en plus le droit de décider par
voie de jurisprudence maintes affaires privées, concernant les habitants des villes
et les personnes qui étaient entrées en rapport avec eux par suite de relations
législatives. La fonction de cour de justice dans les affaires privées était exercée
par la Commission Boni Ordinis de Lublin et cela a été ainsi durant de nom-
breuses années — depuis le mois de juillet 1782 jusqu’au mois de mars 1791.
Malgré que, au début de I’année 1790 les commissions Boni Ordinis firent place
aux organes de l’administration publique ayant de plus amples compétences, les
ainsi nommeées commissions civilo-militaires — cela n’eut aucune influence sur
le caractére, la fagon d’agir, ni méme sur la composition des personnes qui pre-
naient part a4 la cour de justice de la commission de Lublin. Elle ne termina sont
activité qu’en 1791, peu de temps avant que ne fut résolue la Constitution du
3 Mai. C’est en relation a ce fait qu’il faut mettre en question la conception que,
soit disant, toutes les Commissions Boni Ordinis cessérent d’exister en 1789.

Durant les 9 ans de son existence la cour de la Commission de Lublin tint au
total 115 séances, en examinant 330 cas. De la revue des actes de procés il résulte
que la majorité des cas concernaient des litiges tenant a la réalisation de con-
trats d’obligations. En second lieu quant & leur nombre viennent les procés du
domaine des droits réels, du droit des successions et des procés concernant '’exécu-
tion des prestations publiques. Quant aux procés pénaux de moindre importance
(comme de diffamation, outrage ou viol corporelle) ils étaient relativement peu
nombreux.

Les accusés aux commissions (les partis du procés) étaient le plus souvent
des bourgeois de Lublin, mais dans bien des cas la noblesse y paraissait aussi bien.

La Commission était une cour de justice en seconde instance — elle jugeait
des cas qui en appellaient des sentences des cours municipales de Lublin — de la
cour du Conseil Municipal et des mairies. Ce principe fut observé déja a la pre-
miére séance de la cour en juillet 1782. Les exceptions sous ce rapport étaient
rares. De cette maniére la cour de Lublin remplacait par son activité le tribunal
des starostes de seconde instance. (Les tribunaux des starostes de seconde in-
stance, qui existaient dans les petites villes royales, regurent sur la base d’un
décret de la constitution du sejm de l’année 1768, le droit de juger en cour d’appel
des cas examinés en premiére instance par les cours municipales, pour décharger
le tribunal central des assesseurs — trop surchargé).

La procédure dans la cour de Lublin était modelée sur celle des tribunaux
de la noblesse (le droit foncier), quant a la jurisprudence elle était liée par les
décrets du droit matériel municipal. L’activité de la commission de la cour de
Lublin est une illustration des influences réciproques de ces deux systémes lé-
gislatifs.



