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ARTUR KOROBOWICZ (Lublin)

Zmiany w stanowisku prawnym obrzadku greckounickiego
w czasie tzw. reform Wielopolskiego*

I

Po ostatecznym zniesieniu w 1839 r. diecezji unickich na ziemiach
litewskich i bialoruskich wchodzgcych w sklad Imperium Rosyjskiego,
jedyng pozostajagcg pod berlem Romanowych diecezjg unickg byla
diecezja chelmska w Krolestwie Polskim !.

Sytuacja obrzagdku grecko-unickiego w Krolestwie Polskim miala
powazny zwigzek z sytuacjg polityczng i narodowosciowg Kroélestwa.
Wiadome jest, ze w XIX w. wyznanie ludnosci, szczegdlnie wiejskiej,
do ktérej w lwiej czesci nalezala ludno$é unicka, utozsamiano niemal
ze z narodowoS$cig. Obrzadek lacinski uwazany by? za ,,polski” a nawet
tak przez wladze nazywany. Carat w swej polityce rusyfikacyjnej zda-
zal do oderwania obrzadku greckounickiego od koSciola katolickiego,
a nastepnie do polaczenia go z koSciolem prawostawnym. Kler unicki
w Krélestwie, w wiekszoSci swej spolonizowany (a nawet czeSciowo po-
chodzenia polskiego), uzywajacy w kazaniach, w prywatnej i urzedo-
wej korespondencji az do lat szeSédziesigtych XIX w. jezyka polskiego,
byt za utrzymaniem zwigzkéw z wyznaniem rzymskokatolickim, co
rozumiano takze jako utrzymanie lgcznosci z polskoscig. Ta intencja
spotykala si¢ z poparciem strony polskiej.

Wedlug danych z czerwca 1816 r. diecezja chelmska obejmowala
281 parafii duchownych Swieckich i 4 parafie zakonne, wszystkie poto-

* Artykut niniejszy jest fragmentem wiekszej pracy na temat stanowiska
prawnego obrzadku greckounickiego w Krolestwie Polskim. Kwestie spoteczno-poli-
tyczne i narodowo$ciowe w tym artykule, wymagajgce nowej oceny, o ktérg trudno
w obecnym stanie badan, autor prawie pomija, aczkolwiek zdaje sobie sprawe
z ich zwigzku z sytuacjg obrzadku greckounickiego.

1 Diecezja chelmska poczgtkowo wchodzila razem z przemyskg i lwowskg
w sklad zaboru austriackiego. W wyniku wojny Napoleona z Austrig znalazia sie
w granicach Ksiestwa Warszawskiego, a nastepnie po kongresie wiedenskim —
Kroélestwa Polskiego.
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zone w wojewodztwach: lubelskim, podlaskim, mazowieckim, augu-
stowskim i Wolnym Miescie Krakowie. Ponadto w Krolestwie istnialo
5 klasztorow bazylianow 2.

Na czele diecezji stal biskup, ktory tak jak i w Ksiestwie Warszaw-
skim wchodzil w skilad senatu Kroélestwa. Przy biskupie dzialal konsy-
storz generalny, zlozony z oficjala (przewodniczyl konsystorzowi w cza-
sie nieobecnosci ordynariusza), dwoch asesoréw, pisarza konsystor-
skiego pelnigcego jednoczesnie obowigzki dyrektora kancelarii, proto-
kolisty i kancelarzysty 3.

Przy katedrze biskupiej istniata od 1825 r. kapitula katedralna, skla-
dajgca sie z 5 pralatow i 7 kanonikéw gremialnych 4. Kapitula byla orga-
nem doradczym biskupa, a jej najwazniejsza kompetencjg bylo zarzg-
dzanie diecezjg w wypadku $mierci ordynariusza. Kompetencje te kapi-
tula realizowala przez wybdr ze swego grona administratora diecezji,
ktéory podlegal zatwierdzeniu przez wladze rzadowe i kierowal die-
cezjg do chwili kanonicznego obsadzenia stolicy biskupiej?®. Do kapituly
nalezalo tez wybieranie kandydatéw na wakujace stanowisko biskupa
sufragana oraz na wakujgce godnosci kapitulne. Kandydatéw na biskupa
sufragana ordynariusz przedstawial Komisji Rzagdowej w celu wyjed-
nania nominacji kroélewskiej ©.

W Kroélestwie Polskim administracja wyznaniami powierzona byta
utworzonej na zasadzie art. 79 Konstytucji Krolestwa Komisji Rzado-
wej Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego?. Wydany 2(14) VIII
1821 r. statut organiczny Komisji Rzgdowej Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego precyzowat sklad Komisji i jej kompetencije 8.

2 WAP Lublin, Zesp6t Chelmskiego Konsystorza Greckokatolickiego, nr 712
[dalej: Ch. Kons. G. Kat.].

3 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 36, k. 1lv.

4 Czlonkéw kapituly katedralnej mianowal namiestnik 17 V 1825 r. spo$r6d
podanych przez biskupa kandydatéw (AGAD Warszawa, Protokoly posiedzen
Rady Administracyjnej, t. XIII, s. 134). Patrz takze Ch. Kons. G. Kat., nr 743 k. 72;
nr 2 k. 87—89. Po Smierci generala Zajgczka uprawnienie mianowania czlonkéow
kapituly przejela Rada Administracyjna.

5 Uprawnienia kapitul katedralnych w tej materii opieraly sie na art. 9 de-
kretu cesarskiego z 6 (18) III 1817 r., (Ch. Kons. G. Kat., nr 766, s. 195—210). Kapi-
tula katedralna chelmska wielokrotnie korzystala z tego uprawnienia — patrz
Ch. Kons. G. Kat.,, nr 744, k. 387 i 524; nr 398, s. 63, a takze Akta Wydzialu
Administracyjnego RGL, nr 74, s. 45, 49 i 51 (WAP Lublin).

6 Patrz Ch. Kons. G. Kat., nr 743, k. 210, 212, 250, 251 i 310v; nr 744, k. 374,
382, 383.

7 Dziennik Praw Krolestwa Polskiego, t. I, s. 47 [dalej: DPKP].

8 DPKP, t. VII, s. 174—229. Patrz takze A. Okolski, Wykiad Prawa Admi-
nistracyjnego obowiqzujacego w Krélestwie Polskim, Warszawa 1880, t. I, s. 153—
154.
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Sprawy wyznaniowe byly w Komisji podporzagdkowane Dyrekcji Ogol-
nej Wyznan Religijnych. Ponadto w Komisji istniala Sekcja Duchowna
Rzymskokatolicka, skladajaca sie z prymasa Krolestwa jako przewod-
niczgcego, 2 biskupéw diecezjalnych zmieniajacych sie co pét roku
i 4 referentéw wybieranych przez biskupow i kapituly, a mianowanych
przez namiestnika. Art. 25, 26 i 27 wspomnianej Organizacji Komisji
Scisle okreslity kompetencje Sekcji, czynigce ja organem opiniujgcym
i posredniczgcym we wszystkich prawie sprawach pomiedzy ducho-
wienstwem rzymskokatolickim a wladzami rzgdowymi. Sprawy cheim-
skiej diecezji greckounickiej poddano tez pod zarzad Komisji Wyznan
Religijnych i Oswiecenia Publicznego ®.

Po powstaniu listopadowym nastgpily w Krolestwie zmiany w dzie-
dzinie administracji wyznaniowej. Statut Organiczny nadany Krole-
stwu 14 II 1832 r. w miejsce Konstytucji, w art. 35 administracje wy-
znaniami oddawal Komisji Spraw Wewnetrznych i Intereséow Duchow-
nych oraz Os$wiecenia Narodowego !. Nadal jednak administracja inte-
reséw chelmskiej diecezji greckounickiej nie byla oddzielona w Komisji
od wyznania rzymskokatolickiego. Dopiero w 1840 r. wyodrebniono
w Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych specjalng
komoérke zajmujgcg sie sprawami chelmskiej diecezji greckounickiej.
Komorka ta, dzialajgca w ramach organizacyjnych Wydzialu Wyznan,
otrzymala nazwe: Zarzad Interesow Obrzadku Greckounickiego, a kie-
rowal nig w charakterze czlonka Komisji urzednik $wiecki wyznania
prawoslawnego 1,

W zwigzku z tymi zmianami organizacyjnymi biskup diecezji chelm-
skiej wystgpil 9(21) II 1840 r. z pismem do generala-adiutanta Szypowa,
6wczesnego Dyrektora Glownego Komisji Spraw Wewnetrznych. W pis-
mie tym prosit o stworzenie etatu w Komisji dla stalego przedstawiciela

% 10 VII 1815 r. Minister Spraw Wewnetrznych powiadomit biskupa w naste-
pujacych stowach:

— — wedle zasad teraZniejszej organizacji wtadz krajowych Kroélestwa Pol-
skiego interesa religijne i duchowne dotad w Ministerium Spraw Wewnetrznych
sprawowane, pod kierunek Wydzialu O$wiecenia Narodowego przechodzq —-— ma
honor zawiadomié o tem JWX Biskupa Ciechanowskiego z wezwaniem, azeby
odtqd w interesach religijnych i duchownych diecezji swej odnosit sie do Wy-
dzialu wspomnianego O$wiecenia Narodowego (Ch. Kons. G. Kat., nr 752, s. 5).

10 DPKP, t. XIV, s. 215.

1 Pismo K. Krzywickiego do naczelnika Rzgdu Cywilnego z 18 V 1863 r.,
w: H. Lisicki, Aleksander Wielopolski, t. III, Krakéw 1878, s. 499. W kwestii
nazwy Zarzadu i nazwisk zarzadzajgcych interesami obrzgdku greckounickiego
patrz takze Ch. Kons. G. Kat., nr 4, s. 81 i 119.
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duchowienstwa unickiego !2. Biskup widzial w tym rekojmie szybkiego
i nalezytego finalizowania spraw, szczeg6lnie dotyczacych funduszow
duchowienstwa, a zalatwianych dotychczas w drodze korespondenciji.
1(13) V 1840 r. Szypow zawiadomil biskupa, ze namiestnik Kroélestwa
zezwolil na utworzenie w Komisji etatu asesora duchowienstwa grecko-
unickiego z ptacg 5000 zt rocznie 13. Funkcje te sprawowal przez szereg
lat ks. Jan Pociej, kanonik kapituly katedralnej chelmskiej 4.

Tak uksztaltowany model administracji spraw obrzagdku grecko-
unickiego utrzymal sie w Krolestwie az do lat sze$édziesigtych XIX w.
Dopiero w czasie ,reform Wielopolskiego” mastgpily w tej dziedzinie
zmiany, bedace odbiciem ewolucji prawnego stanowiska obrzagdku
greckounickiego.

II

Dla jasnosci obrazu zmian, jakie zaszly w sytuacji prawnej ob-
rzadku greckounickiego na poczatku lat szesédziesigtych XIX w., ko-
nieczne jest przedstawienie stanowiska prawnego tego obrzadku
w okresie poprzedzajagcym. W zasadzie przez caly omawiany wyzej
okres, tzn. az do ,;reform Wielopolskiego”, pomimo pewnych pertur-
bacji stanowisko prawne obrzadku greckounickiego pozostawalo bez
zmian.

Nie wnikajgc w Scislosé uzywanej wowcezas terminologii, nalezy
stwierdzi¢, ze przez wiekszg czesé XIX w. koSciél unicki traktowany
byl przez wladze Krolestwa Polskiego jako obrzadek w ramach wyzna-
nia rzymskokatolickiego. Dowodzi tego organizacyjne polgczenie admi-
nistracji obu obrzadkoéw: lacinskiego i unickiego w ramach Sekcji Duchow-
nej Rzymskokatolickiej i uczestniczenie biskupa chelmskiego na jednako-
wych zasadach z biskupami lacinskimi w pracach tej Sekcji. Pierwszy za-
siadt biskup Ciechanowski w Sekecji Duchownej Rzymskokatolickiej
w maju 1823 r. ¥ Po Smierci biskupa Ciechanowskiego w 1828 r., w zwig-

12 Ch. Kons. G. Kat., nr 766, s. 187,

13 Tbidem, s. 309—310.

14 Ch. Kons. G. Kat., nr 743, k. 230; nr 744, k. 327.

15 7 V 1823 r. biskup do Komisji Rzagdowej WR i OP: Biskup chetmski obrzqdku
grekokatolickiego wskutek dekretu Najjas$niejszego Pana pod dniem 2(14) sier-
pnia 1821 roku, tytul III, art. 14 ogtoszonego, zaradzajqc porzadkowi w diecezji
chelmskiej przez czas 6 miesiecy kolei zasiadania w Sekcji Duchownej Rzymsko-
katolickiej mnieuchronnie potrzebnemu, przeznaczyt na zastepstwo swoje w die-
cezji JX Grzegorza Jankowskiego, officjala, jako pierwszego cztonka Jeneralnego
Konsystorza Chelmskiego, obowigzujgc tegoz do przesylania sobie tygodniowych
raportéow ze wszelkich dziatann konsystorskich, o czem ma zaszczyt Wysokq Ko-
misje Rzqgdowq zawiadomié (Ch. Kons. G. Kat., nr 21, s. 141).
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zku z nieobsadzeniem kanonicznym stolicy biskupiej az do roku 1830, die-
cezja chelmska nie byla reprezentowana w Sekcji. 6 IV 1830 r. Komisja
Rzagdowa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego przesylajac ks.
Filipowi Felicjanowi Szumborskiemu bulle papieskg upowazniajgcg go
do konsekracji na biskupa chelmskiego, jednoczes$nie pisala: Komisja
Rzgdowa od trzech lat nie widzqc w gronie JXX biskupéw zasiadajgcych
w Sekcji Duchownej Rzymskokatolickiej JX biskupa chetmskiego ma
honor zaprosié Go na zaczynajgcq sie z dniem 1 maja r.b. pbtroczna ka-
dencje do 1 listopada r.b. trwaé majgca, chciat[aby] przybyé do stolicy
i urzedowanie swe wraz z wezwanym na tez kadencje JWX biskupem
lubelskim odby¢ 1¢,

Ponadto w pismach wladz rzgdowych adresowanych do biskupa lub
konsystorza wystepuje wylgcznie termin ,,obrzadek”, a niektére akty
najwyzszych magistratur krajowych podkreslajg istnienie w ramach wy-
znania rzymskokatolickiego dwoéch obrzadkow: tacinskiego i grecko-
unickiego 7.

Powolywany juz dekret cesarski z 6(18) III 1817 r., okreslajacy sto-
pien dozoru i opieki rzgdu nad duchowienstwem rzymskokatolickim
w Kroélestwie Polskim i funduszami przez niego posiadanymi, dotyczyl
tez obrzadku greckounickiego. Komisja Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego dnia 15 IV 1817 r. zakomunikowala biskupowi
chelmskiemu wierzytelny odpis tego dekretu dla wykonania go, a jeszcze
17(29) II 1940 r. Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych, Duchow-
nych i Os$wiecenia Narodowego przestala biskupowi 285 drukowa-
nych egzemplarzy tegoz, zalecajgc, aby zostawiwszy z mich po 2 egzem-
plarze dla swojego i konsystorza uzytku, reszte rozdzielit pomiedzy
wszystkich proboszczéw swej diecezji i o tym Komisje Rzgqdowgq za-
wiadomié¢ raczyt!®. Na przepisy dekretu jako podstawe prawng swych
czynnosci powolywaly sie nieprzerwanie wladze diecezjalne w korespon-
dencji z wladzami rzagdowymi, co nie wywolywato sprzeciwéw ani spro-
stowan ze strony tych ostatnich 19,

16 Ch. Kons. G. Kat., nr 3, s. 2.

17 Na przyklad: Rada Administracyjna na dniu 3(15) XII 1840 r. rozstrzygnela
spor zachodzqcy miedzy duchowieristwem rzymskokatolickim obrzqdku lacin-
skiego i grekounickiego o dziesiecine — — (Ch. Kons. G. Kat., nr 720, s. 277);
albo: — — spisy majgtku duchownego wyznania rzymskokatolickiego obu obrzqd-
kéw to jest: taciriskiego i grekounickiego — — (w liScie Komisji Spraw Wew.
i Duch. do biskupa, Ch. Kons. G. Kat., nr 716, s. 13); czy wreszcie: — — wzgle-
dem przyszlej hierarchii i ostatecznego uposazenia Duchowienistwa obydwu obrzad-
kow — — (AGAD, Protokoly posiedzen Rady Administracyjnej, t. XIV, s. 69).

18 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 766, s. 193.

1 Por. np. w kwestii mianowania dziekanéw: Ch. Kons. G. Kat., nr 21, s. 143
i 372,
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Alumni chelmskiego seminarium diecezjalnego uczeszczali na wydzial
teologiczny Uniwersytetu Warszawskiego, a nastepnie do Akademii Du-
chownej Rzymskokatolickiej w Warszawie. Rzad przeznaczal 720 rubli
srebrem rocznie na ich utrzymanie?®, miedzy innnymi ksigdz Jozef
Wojcicki, pézniejszy administrator diecezji (1866—1868) w latach 1837—
1840 byl stuchaczem tej Akademii i w niej otrzymal stopien kandydata
teologii #!. Ksigdz Pawel Szymanski, doktor teologii, pralat, dziekan ka-
pituly katedralnej chelmskiej, byl profesorem i dziekanem wydzialu
teologicznego Uniwersytetu Warszawskiego, a nastepnie profesorem
w warszawskiej Akademii Duchownej Rzymskokatolickiej 22,

Ukaz carski z 6(18) III 1817 r. o zapewnieniu funduszéw duchowien-
stwu rzymskokatolickiemu 23, nakladajagcy na komisje wojewoddzkie obo-
wigzek przeprowadzenia spisu majatku duchownego tego wyznania,
odniesiony zostal przez wladze Kroélestwa réwniez do duchowienstwa
greckounickiego. Biskup chelmski, wezwany przez komisje wojewodztw
lubelskiego i podlaskiego, dzialajgce w wykonaniu wspomnianego ukazu
i na podstawie instrukcji Komisji Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego z 15 IV 1817 r., wyznaczyt do spisu delegowanych ze strony
wladzy duchownej i pismami z 10 i 11 VI zawiadomit o tym obie ko-
misje 24, 4

Stopniowo postepujace zmiany w prawnym stanowisku obrzgdku
greckounickiego rozpoczely sie w Kroélestwie w latach czterdziestych
XIX w. Pierwszym ich zwiastunem bylo wspomniane juz utworzenie
w Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych Zarzgdu Intereséw Obrzgdku
Greckounickiego, a co za tym idzie administracyjne oddzielenie spraw
tego obrzadku od wyznania rzymskokatolickiego. Nie pociggneto to
jeszcze za sobg zmiany urzedowej terminologii, niemniej nalezy przyjaé,
ze krok ten dal poczatek akcji stopniowego likwidowania prawnych
i liturgicznych zwigzkéw obrzadku greckounickiego z wyznaniem rzym-
skokatolickim. Po nim nastgpily préby usuwania z cerkwi unickich
»nalecialosci lacinizmu i polonizméw”, jak nazywaly wladze rzadowe

20 Ch. Kons. G. Kat., nr 754, s. 313—314, a takze: Akta tajne Rzadu Guber-
nialnego Lubelskiego, nr 57, s. 3.

21 Rektor Akademii Duchownej Rzymskokatolickiej wydaje niniejsze S$wia-
dectwo JX Jézefowi Wdjcickiemu b. alumnowi Duchownej Akademii, jako tenze’
w liczbe statych uczniéw dnia 16(28) stycznia 1837 r. z diecezji chelmskiej przy-
jetym byl i zapisanym zostawszy stuchal nauk planem wskazanych przez lat 4 — —
(Ch. Kons. G. Kat., nr 433, k. 1—2).

22 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 398, s. 1, a takze pismo K. Krzywickiego do naczel-
nika rzadu, w: H. Lisicki, o. ¢, s. 503, oraz: AGAD, Protokoly posiedzern Rady
Administracyjnej, t. XVI, s. 363.

2 DPKP, t. VI, s. 250.

4 Ch. Kons. G. Kat., nr 712, s. 107, 109, 115 i 119,
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uzywanie w kazaniach jezyka polskiego i stosowanie pewnych, recypo-
wanych z obrzadku lacinskiego obrzedéw koscielnych. Cala ta akcja
na terenie Krélestwa Polskiego byla najpewniej reperkusja przeprowa-
dzonej bezposrednio przedtem likwidacji unii w cesarstwie rosyjskim.

Dalsze poczynania rzgdu zaborczego, zmierzajgce do ostatecznego
zlikwidowania wspolnosci obrzadku greckounickiego z Wwyznaniem
rzymskokatolickim, poszly w kilku kierunkach. Przede wszystkim
w roku 1840 postanowieniem cesarskim zadecydowano, aby na przy-
szlos¢ zaprzestaé wysylania alumnéw seminarium diecezjalnego chelm-
skiego do warszawskiej Akademii Duchownej Rzymskokatolickiej,
a sumami umieszczonymi na etacie tej Akademii, przeznaczonymi na
ksztalcenie unitow, wzmocnié dotacje dla seminarium chelmskiego. Jed-
noczesnie przeprowadzona miala by¢ reforma seminarium, polegajgca na
utworzeniu w nim kursu wyzszego, przediluzeniu okresu nauki do lat 6
i wprowadzeniu podrecznikéw stosowanych w wyzszych duchownych
szkolach w cesarstwie 25,

Prawie w tym samym czasie rozpoczelo sie negowanie przez wladze
rzgdowe dotychczasowych kompetencji kapituly chelmskiej, a nawet
ignorowanie jej istnienia. Nakazano wiec biskupowi w 1844 r., aby
przed zwolaniem kapituly zawiadamial o tym Komisje Rzadowsa i czekal
na zezwolenie?. W 1845 r. kapitule pozbawiono wplywu na wyboér
rektora i profesor6w seminarium diecezjalnego 7.

Od 1842 r. poczynajac wladze rzgdowe w ogole nie ustosunkowywaty
sie do przedstawianych przez biskupa kandydatéw na wakujgce prela-
tury i kanonie, w wyniku czego, a takze umierania czltonkéw kapituly,
sklad jej zmniejszyl sie¢ do osob 5 w roku 185128, W efekcie tej polityki
kapitula zbierala sie np. w latach 1854—1857 tylko jeden raz w roku,
uczestniczyla w uroczystym nabozenstwie i przyznawata zasitki wdowom
i sierotom po zmarlych kaplanach?®. Kontrola zebran kapituly przez

25 Akta Tajne RGL, nr 57, s. 3—6, 65—69, 71—88.

26 Ch. Kons. G. Kat., nr 743, k. 301.

21 Prezydujacy w Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Duchownych
pisat do biskupa: .

JO Xigze Namiestnik — — polecié raczyl — — aby Kapitula nie mieszata sie
do wyboru rektora i profesoréw seminarium, gdyz przedmiot ten mnie naleZy do
jej roztrzgsania, lecz aby w razie potrzeby podobnych zmian lub jakowego prze-
znaczenia JWP Biskup Diecezji uczynit w tym wzgledzie przedstawienie do decyzji
Dyrektora Gitéwnego — — (Ch. Kons. G. Kat.,, nr 743, k. 305). Patrz takze: Akta
Tajne RGL, nr 58, s. 6. Dotychczas rektora seminarium mianowatl biskup na
jednomys$lne przedstawienie szanownych czlonkéw kapituly chetmskiej (Ch. Kons.
G. Kat., nr 398, s. 11).

2 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 744, k. 398.

% Akta Tajne RGL, nr 58, s. 61, 65, 73, 77.
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wladze miejscowe przejawiala sie w uczestniczeniu burmistrza miasta
lub naczelnika powiatu w jej posiedzeniach 30.

Nadzieje duchowienstwa diecezji chelmskiej na zmiane polityki
rzagdu w stosunku do obrzadku greckounickiego obudzily sie po wstg-
pieniu na tron w 1855 r. cesarza Aleksandra II. W sierpniu 1857 r.
duchowienstwo unickie wystosowalo do biskupa sufragana Teraszkie-
wicza, 6wczesnego administratora diecezji chelmskiej, list z prosbg
o zwrdcenie sie do tronu o stworzenie wspdélnego z obrzadkiem lacinskim
zarzagdu w Komisji Rzgdowej, dopuszczenie alumnéw seminarium chelm-
skiego do Akademii Duchownej Rzymskokatolickiej w Warszawie, zezwo-
lenie na przyjmowanie do seminarium diecezjalnego bez wzgledu na
obrzadek 3!. Nadzieje te byly plonne. Az do roku 1861 utrzymal sie
w kwestii unickiej w Krolestwie status quo uksztaltowany w latach
czterdziestych.

Zmiany nastgpily w okresie tzw. reform Wielopolskiego. Poszly one
w innym kierunku niz myslalo duchowienstwo unickie i stanowity po-
wazny krok na drodze do przygotowania prawnych podstaw likwidacji
unii.

III

Ukaz carski z dnia 14(26) III 1861 r. wznawiat w art. 5 i 6 Komisje
Rzagdowa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego 32, w miejsce ist-

30 Tbidem, s. 2 i 17. 22 lutego (6 marca) 1846 r. Gubernator cywilny lubelski
do burmistrza m. Chelma: — — za§ W. Karpinskiemu burmistrzowi gubernator
cywilny majmocniej poleca przestrzegaé i dogladaé, azeby czlonkowie Kapituty na
przyszto§é mie zbierali sie w Chelmie do jakichkolwiek marad bez wyraznego na
to zezwolenia KRSD i Wew., gdyby za$ zjazd podobny mial miejsce bez wytacz-
nego dozwolenia, w takim razie W. Karpinski przedsiewezmiesz stosowne S$rodki,
azeby zebrani na marade bez zezwolenia wtasciwej wiladzy niezwlocznie znagleni
byli do wyjazdu ma miejsce swego zamieszkania, o tym jednocze$nie zlozysz mi
stosowny raport — —. Natomiast 11(23) IX 1856 r. naczelnik powiatu krasno-
stawskiego pisal w raporcie do gubernatora: — — rzeczonemu posiedzeniu atte-
stowat burmistrz Kurczewski i jak upewnia, przedmiotem obrad bylo tylko za-
projektowanie rozdzialu wsparcia dla podupadiych duchownych tudzieZz pozosta-
tych wdéow — — (Akta Tajne RGL, nr 51, s. 421—422).

31 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 754, s. 617, 618, 623. W tym samym bodajze czasie
(dokument nie jest datowany), duchowni dekanatéw tyszowieckiego i hrubie-
szowskiego pisali do biskupa: — — azeby raczyt p6jsé do podndzka Tronu z prosbq
o utrzymanie w pierwotnej $cisto$ci prawami kosciola i monarchéw zapewniong
nietykalno$é koSciotla greckounickiego diecezji chelmskiej, a mianowicie izby
odlgczenie wunitéw od rzymskich katolikéw od lat kilku tak smutnie na sercu
kazdego prawego katolika wunity cigzqce, zblizonem zostalo przez polgczenie
funduszé6w z Akademiq Warszawskq Duchowng i aby tam a nie gdzie indziej
miodziez diecezjalna pobierala nauki wyisze — — (ibidem, s. 619—622).

32 DPKP, t. LVII, s. 337.
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niejacych dotychczas: Wydzialu Spraw Duchowych w Komisji Rzadowej
Spraw Wewnetrznych i Okregu Naukowego Warszawskiego. Z momen-
tem tym administracja spraw wyznanionych przeszla do kompetencji
przywréconej Komisji. Dyrektorem gléwnym prezydujagcym w Komisji
mianowany zostal Aleksander Wielopolski 33.

Bezposrednio po otrzymaniu wiadomosci o przywrdceniu Komisji Wy-
znan Religijnych, bo 21 III (2 IV) 1861 r. wystosowal biskup administrator
diecezji chelmskiej ksigdz Teraszkiewicz list do Wielopolskiego, w kto-
rym pisal: Dowiedziawszy sie z pism publicznych o najwyzszym ukazie
przywracajgcym istniejgcq miegdy$ Komisje Rzqdowq Wyznan Reli-
gijnych i OS$wiecenia Publicznego — — Biskup udaje sie z pierwszq
prosbq — — w interesie nader waznym dla diecezji chelmskiej obrzqdku
greckounickiego. W czasie pierwszego bytowania tej samej Komisji Rzq-
dowej interesa diecezji chelmskiej zalatwiane byly w Sekcji Rzymsko-
katolickiej i mic mie bylo pozqdanszego nad to urzqdzenie, gdyz wyzna-
nie grekounitéw jest rzymskokatolickie, prawo koScielne po wiekszej
czeSci jest to samo — — Biskup administrator diecezji chetmskiej naj-
uprzejmiej i najusilniej uprasza Wielmoznego Dyrektora Gtéwnego, izby
przy wurzadzaniu Komisji RWRiIOP zjednoczenie Zdarzgqdu Intereséw
Grekounickich z Sekcjg Rzymskokatolickqg najltaskawiej wyjednaé ra-
czyl — — %4,

Sprawy unickie znalazly sie tez w 1861 r. na porzadku dziennym
obrad Rady Stanu. Na posiedzeniu w dniu 23 XI czlonek Rady Stanu
ksigdz Majerczak, administrator diecezji kielecko-krakowskiej, postawit
wniosek, aby w dokumentach urzedowych traktujgcych w kwestiach
unickich uzywano wyrazu ,,0brzadek”, a nie ,, wyznanie”, i aby w na-
stepstwie tego w sprawozdaniach Wydzialu Wyznan rubryka ,,Obrzadek
Greckounicki” nastepowat bezposrednio po rubryce ,,Wyznanie Rzymsko-
katolickie”. Wniosek ten Rada Stanu przyjela 35. Ksigdz Majerczak po-
wolal na dowdd sprawozdanie z czynnosci rzgdu za rok 1860, gdzie
umieszczono oddzielng rubryke ,,Wyznanie Grekounickie” 38,

Na posiedzeniu Rady Stanu w dniu 11 XII tenze sam ksigdz Majer-
czak wystgpil z wnioskiem, aby spowodowaé¢ wydanie rozporzadzenia
zezwalajgcego na ksztalcenie alumnéw seminarium chelmskiego w Aka-
demii Duchownej Rzymskokatolickiej w Warszawie. Wniosek ten zostal

3% Pismem z dnia 14(26) III 1861 r. (nr 2805) zawiadomil o swej nominacji
biskupa administratora (Ch. Kons. G. Kat., nr 754, s. 796).

34 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 754, s. 794—795. O liScie tym wspomina tez H. Li-
sicki, 0. ¢, t. I, s. 179.

3% H. Lisicki, o. c,, t. II, s. 234,

3¢ Patrz Sprawozdanie Wydzialu Wyznan za r. 1860. Wyznanie Grekounickie,
AGAD Warszawa, III Rada Stanu Kroélestwa Polskiego, nr 16a, k. 49.
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réwniez przyjety przez Rade Stanu, po uprzednim wystuchaniu specjal-
nie zaproszonego dyrektora Wydzialu Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego Solnickiego, ktéry przedstawiwszy dzieje udzialu semi-
narzystow chelmskich w Akademii Duchownej, stwierdzil zasadnosé¢
wniosku ksigdza Majerczaka %7,

Jednoczesnie od chwili objecia przez Wielopolskiego przewodnictwa
w Komisji Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego trwaly prace
nad przygotowaniem projektu organizacji Komisji. W pracach tych
Wielopolski odgrywal pierwszoplanowg role. Jednym z zagadnien, na
ktére margrabia zwracal szczegdlng uwage, byla kwestia reprezentacji
grekounitéow w Komisji Wyznan i OSwiecenia. Wielopolski projektowal
ustanowienie w Komisji wspélnej dla obu obrzadkéw Rady Duchow-
nej 3. Projekt ten w trakcie przygotowywania konsultowany byt przez
Wielopolskiego z namiestnikiem Krolestwa, ksieciem Gorczakowem,
ktéry zgodziwszy sie na polgczenie w Komisji spraw obu obrzadkoéw,
zobowigzal jednocze$nie dyrektora gléwnego do zapobiegania propagan-
dzie lacinskiej wsrod unitow 39,

Nastepnie, po zatwierdzeniu przez Rade Administracyjng Krélestwa,
projekt organizacji Komisji Wyznan i OSwiecenia zostal wyekspedio-
wany do Petersburga, gdzie miaty zapas¢ ostateczne decyzje.

Jesienig 1861 r. wezwany zostal tez do Petersburga Aleksander Wie-
lopolski. Miedzy innymi uczestniczyl on w posiedzeniu Departamentu
Polskiego w Radzie Panstwa, na ktérym rozpatrywano projekt orga-
nizacji Komisji’. Juz na pierwszym posiedzeniu Departamentu wynikla
kwestia unicka i sprawy przybraly obrét przeciwny zamierzeniom Wie-
lopolskiego. Pisat o tym 5(17) XII do zony: W pigtek bylo w mojej
obecnosci pierwsze posiedzenie wydzialu Rady Panstwa do spraw pol-
skich — — Rozbierano projekt méj organizacji Komisji Wyznar i Oswie-
cenia i wszczela sie dyskusja o unitéw. Nie da sie zapewne otrzymaé
tak jak projektowalem, aby z duchowienstwem katolickim w jednej
Radzie zasiadali — — 41,

W H. Lisicki, o. c.,, t. II, s. 243—246.

8 A, M. Skatkowski, Aleksander Wielopolski w $§wietle archiwéw ro-
dzinnych (1861—1877), Poznan 1947, t. III, s. 54; H. Lisicki, o. ¢, t. I, s. 195 i 232.

¥ H. Lisicki, o. ¢, t. I, s. 296—297.

40 W liScie do zony pisanym w Petersburgu 23 listopada (5 grudnia) 1861 r.
Wielopolski pisal: — — pojutrze po raz pierwszy wezwany jestem urzedownie na
narady departamentu polskiego w Radzie Paristwa do rozbioru projektu urzqdze-
nia Komisji Wyznan i OS$wiecenia, gdzie rozbierany takze bedzie sposéb repre-
zentacji unitéw w Radzie Duchownej przy Komisji Wyznani. Wiadomo$é otrzy-
mana od Tomasza o przyjeciu wnioskéw ks. Majerczaka przez Rade Stanu
przyda mi sie do tego —— (cytuje wg. A. M. Skatkowskiego, o. c, s. 92).

41 A, M. Skatkowski, o. c, s. 95.
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Dnia 27 XII 1861 (8 I 1862) cesarz podpisal ukaz wprowadzajgcy
w zycie organizacje Komisji Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego 2. Organizacja ta odbiegla zasadniczo od projektu Wielopolskiego.
Przede wszystkim, nie baczac na oméwione wyzej postanowienia Rady
Stanu Krolestwa traktowala obrzadek greckounicki jako odrebne wy-
znanie. Termin ,,obrzadek” znikl ostatecznie jesli chodzi o okreslenie
grekounitow. W $lad za tym szlo calkowite oddzielenie administracji
spraw unickich od spraw wyznania rzymskokatolickiego.

W Komisji Rzagdowej Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego
ukaz z 27XII11861 r. wprowadzal specjalny ,,Zarzad Spraw Grekounickich”,
ktorym kierowal ,zarzadzajacy sprawami wyznania grekounickiego”.
Byt to urzednik Swiecki, zasiadajgcy w Komisji jako jej cztonek z gto-
sem decydujgcym przy rozpatrywaniu spraw wyznania grekounickiego.
Do pomocy dodano mu ,,duchownego asesora grekounickiego”, bedacego
czlonkiem Komisji z glosem doradczym. Asesor byt wybierany na lat 4
przez biskupa lub administratora diecezji 1gcznie z kapitulg, a zatwier-
dzany przez Rade Administracyjng na wniosek Komisji Rzgdowej. Po-
nadto w sklad Zarzadu wchodzili urzednicy $§wieccy: referent, sekretarz,
archiwista i trzech urzednikéw kancelaryjnych 43.

Od tej pory interesy chelmskiej diecezji greckounickiej prowadzone
mialy by¢ w Zarzadzie odrebnie od spraw innych wyznan.

Omawiany ukaz by! dokumentem najwyzszym w hierarchii aktéw
prawnych, ktoéry po raz pierwszy w wyrazny i jednoznaczny sposob sfor-
mulowal teze o odrebnym wyznaniu greckounickim, negujac zwigzki
obrzadku unickiego z wyznaniem rzymskokatolickim 4. W roku 1840,
pomimo oddzielenia zarzadu spraw greckounickich od rzymskokatoli-
ckich, kosciot unicki traktowany by! jako obrzadek, przynajmniej w naj-
wyzszych aktach prawnych tak go nazywano. Ukaz z 1861 r. zmienil
zatem dotychczasowe stanowisko prawne obrzadku greckounickiego.

Wywolalo to protesty ze strony duchowienstwa greckounickiego
i rzymskokatolickiego, a nawet Stolicy Rzymskiej 5. Intencje, jakie przy-
Swiecaly wladzom w Petersburgu przy ukladaniu organizacji Komisji

2 DPKP, t. LIX, s. 411.

43 Patrz: Etat Komisji Rzgdowej Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego, DPKP, t. LIX.

4 Dla $cisto$ci trzeba jednak zaznaczyé, ze prawo o malzenstwie z 1836 r.
(DPKP, t. XVIII, s. 47—297) nazywa obrzadek grekounicki religia, podobnie jak
wyznanie rzymskokatolickie i greckorosyjskie. To okre§lenie wprowadzone do
prawa cywilnego nie spowodowalo jednak zadnych zmian w dziedzinie admini-
stracji ogélnej, jak tez administracji wyznaniowej.

4% H, Lisicki, o. c, t. I, s. 427.
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Wyznan i Oswiecenia, okreslil biskup diecezji podlaskiej, generalny ko-
misarz kapucynow w Kroélestwie Polskim, ksigdz Beniamin Szymanski,
piszagc 10 IX 1862 r. w liscie do Komisji Rzgdowej Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego: Zadosyé czynige wezwaniu Komisji — —
mam zaszczyt przedstawi¢ uwagi nad zakomunikowanq mi organizacjq
Komisji Rzgdowej Wyznan — — odrywa wyznawcéw obrzqdku grecko-
unickiego od KoSciola Rzymskokatolickiego i nie wiadomo, na jakiej
zasadzie chce z nich utworzyé oddzielne niekatolickie wyznanie — —
Nowa organizacja Komisji mieSci w sobie zarody wyroku $mierci prze-
ciwko grekounitom, biskupi zadnego udzialu w niej wzigé bez obrazy
sumienia swego mie mogq — — 48,

Jednoznacznie zostaly tez zrozumiane intencje wladz carskich przez
duchowienstwo greckounickie diecezji chelmskiej. Znaglony pelnymi
niepokoju listami zbiorowymi ksiezy z poszczegélnych dekanatéw biskup
administrator Teraszkiewicz wystosowal 29 VII (10 VIII) 1862 r. pismo
do dyrektora gléwnego Komisji Rzgdowej Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego, w ktoérym protestowal przeciwko sformulowaniom
ukazu: Religia duchowienstwa i ludu wiernego diecezji chelmskiej jest
rzymskokatolicka, mie inaczej wiec, tylko ,,wyznaniem rzymskokato-
lickim obrzaqdku grekounickiego” mazywang byé moze i zaden nie istnieje
tytul, aby mas w aktach jakichkolwiek miano w oddzielnej pomieszczaé
kategorii od wyznania rzymskokatolickiego — — 7.

Zaréwno przed wystosowaniem tego pisma, jak i potem na rece
biskupa naplywaly protesty duchowienstwa. W aktach zachowaly sie
oryginaty listéw duchowienstwa dekanatéw greckounickich: miedzy-
rzeckiego, szczebrzeskiego, lubelskiego i tomaszowskiego, ktdére pisane
byly juz po wystaniu przez biskupa wspomnianego pisma do dyrektora
Komisji #8. Wczesniejsze, z pieciu dekanatéow, biskup dolgczyt w orygi-
nalach do swojego listu, nie ma wiec ich w aktach 9.

Wszystkie te usilowania nie odniosty skutku, bo odniesé go nie mogty.
Ukaz z 27 XII 1861 r. (8 I 1862) i zmiany przez niego wprowadzone
stanowily poczatek finalu dlugofalowej akcji przygotowywania warunkoéow
do likwidacji unii. Stworzyl on prawng podstawe dla dalszych decyzji
wladz rzgdowych w sprawach unickich.

46 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 755, s. 297 i n.

47 Ch. Kons. G. Kat., nr 754, s. 1053—1054.

4 Ch. Kons. G. Kat.,, nr 755, s. 14—21.

9 —— o ile to odczulo duchowienstwo, dowodemm sq podania jego zbiorowe
2z 5 dekanatéw, ktére dotqd nadeszly, a ktére sie w oryginalach dolgczaja — —
(z listu biskupa do dyrektora Komisji Rzgdowej).
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Artur Korobowicz (Lublin)

MODIFICATIONS DU STATUT JURIDIQUE DU RITE GRECO-UNIATE
AU TEMPS DES AINSI NOMMEES REFORMES DE WIELOPOLSKI

Résumé

Le diocése de Chelm, qui se trouvait en 1815 dans les limites des frontiéres
de la Pologne du Congreés, constituée comme Royaume au Congrés de Vienne
en 1815, était (aprés la cassation en 1839 des diocéses gréco-uniates sur les terres
de Lithuanie et de la Russie Blanche) le seul diocése du rite gréco-uniate qui
fut sous la domination du tsar de Russie.

Dans le Royaume de Pologne du Congrés l’administration des confessions
appartenait au début (jusqu’a l’année 1832) a la Commission Gouvernementale des
Cultes et de I'Instruction Publique, plus tard a la Commission Gouvernementale
de l'Intérieur et des Affaires Ecclésiastiques. Dans ces deux commissions les
affaires du Diocése de Chelm au rite gréco-uniate étaient geérées jusqu’a 1840
conjointement avec les affaires de I’Eglise catholique de Rome. Celé provenait de
ce que I'Eglise gréco-uniate était officiellement traitée comme un rite, apparte-
nant autant que le rite latin, & la confession catholique de Rome.

En 1840 on forma au sein de la Commission Gouvernementale de l’Intérieur
et des Affaires Ecclésiastiques une cellule spéciale — ’Administration des Intéréts
du Rite Gréco-Uniate, qui était dirigée par un fonctionnaire laique. En méme
temps on créa dans cette Commission un poste d’assesseur du clergé gréco-uniate.
Cet état de choses fut maintenu en principe jusqu’au commencement des années
60tes du XIX siécle.

En 1861 on recréa dans la Pologne du Congrés la Commission Gouvernemen-
tale des Cultes et de l'Instruction Publique, et Alexandre Wielopolski en fut
nommeé le Directeur Général. Son projet concernant l'organisation de la Com- '
mission prévoyait la formation dans son sein d’un Conseil Ecclésiastique commun
pour les deux rites: latin et gréco-uniate. Cette conception ne passa pas a St. Pe-
tersbourg et l'ukase du 27 décembre 1861 signé par le tsar sépara absolument
I’administration des affaires gréco-uniates de celles du rite catholique de Rome.
En méme temps ce décret modifia diameétralement le statut juridique du rite
gréco-uniate en introduisant le terme de ,confession” pour le définir en le
traitant comme une confession distincte de la confession catholique de Rome.
Les décisions de ce décret provoquérent de nombreuses protestations du clergé
gréco-uniate.






