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niki 21, Z okresu drugiej wojny $§wiatowej pochodzi jedna ksigzka 22, Ogélem z lat
1900—1942 bibliografia wykazuje 19 tytuléw prawniczych — wylgcznie ksigzki
lub prace w wydawnictwach seryjnych — w tym dwa wydane we Francji.

Dane te przytaczamy po to, aby wskazaé, ze jugostowianska literatura praw-
nomorska ma juz niemal siedemdziesiecioletnig historie. Znacznie sie rozwinela
po wojnie wraz z rozwojem nauk prawnomorskich w Jugostawii. Badaniami w tym
zakresie zajal sie najpierw Instytut Adriatycki (Jadranski institut), zorganizo-
wany w 1945 r. w SuSaku, a w 1948 r. wilgczony do Jugoslowianskiej Akademii
Nauk i Umiejetno$ci (JAZU) w Zagrzebiu i do Zagrzebia w tymze roku przenie-
siony 8. Prawem morskim zajmujg sie w Jugostawii takze inne placéwki na-
ukowe, np. uniwersyteckie.

REGINA MACIEJEWSKA, ZYGMUNT BROCKI (Gdansk)

Fryderyk Karol von Savigny, O powotaniu maszych czaséw do ustawodaw-
stwa i nauki prawa, z jez. niemieckiego przelozy! i wstepem opatrzyt Kazi-
mierz Opatek, PWN, Warszawa 1964, ss. 181.

Ogloszona w 1814 r. polemiczna broszura Savigny’ego zaawansowala w opinii
wspoélczesnych i potomnych do programowego manifestu nowej doktryny i nalezy
dzi§ do najglo$niejszych publikacji prawniczych wszystkich czaséw. Dobrze tez sie
stato, iz K. Opatek oglosit tlumaczenie owego tekstu zaopatrujac je interesu-
jaca przedmows, a PWN zgrabng szatg typograficzna.

W swoim wstepie (s. 5—46) K. Opalek dal nie tylko zwiezly zarys postaci
i dzialalnoSci Savigny’ego, lecz i podjal prébe okre$lenia sytuacji spolteczno-poli-
tycznej i ideologicznej, na gruncie ktérej doszlo do sformutowania sie owego
zespotu pogladéw, ktéry przyjmujemy za charakterystyczny dla historycznej szkolty
niemieckiej. Glos w tej mierze autora wstepu jest dalszg wypowiedzia w dys-
kusji zainicjowanej wlasnie przez K. Opatka i J. Wroblewskiego. Spér
0 miejsce niemieckiej szkoly historycznej w historii doktryn prawnych dotyczy}l
nade wszystko problemu klasowej i politycznej oceny roli tej szkoly historycznej
(a w jej tonie kierunkéw germanistycznego i romanistycznego) na tle rzeczywisto$ci
niemieckiej tych czaséw ! Mimo iz waskie ramy wstepu nie pozwolily widocznie

21 Podrecznik dla Krélewskiej Wyzszej Szkoly Handlowej w Zagrzebiu z 1924 r.,
i dla Wyiszej Szkoly Ekonomicznej w Zagrzebiu, z 1927 r. (oba napisal A. Ve-
rona). Dla poréwnania: za pierwszy polski podrecznik prawa morskiego dla stu-
dentéw wyzszej uczelni ekonomicznej mozna ewentualnie uznaé W. Sowin-
skiego (6wczesnego wykladowcy Wyzszej Szkolty Handlu Morskiego) Zarys mor-
skiego prawa handlowego, Gdansk—Bydgoszcz—Szczecin 1946 (oparty na jego
obszerniejszym Prawie handlowym morskim, Warszawa 1936; autor mial woéwczas
wyklady z prawa morskiego na Uniwersytecie Warszawskim).

2 1., Kraskovié¢, Podmornicko pravo, Vukovar 1942.

2 O historii tego Instytutu i jego pracach w zakresie prawa morskiego zob.
Z. Brocki, R. Maciejewska, Niektére publikacje jugostowiariskie w dziedzi-
nie prawa morskiego, Panstwo i Prawo, 1958, z. 2 s. 339—341; tez Z. Brocki,
A jak jest w Jugostawii?, Ziemia i Morze, 1957, nr 24/25, s. 5, 8 (ten artykul pow-
stal w zwigzku z dyskusjg nad ponownym uruchomieniem Instytutu Baltyckiego,
zajmujacego sie tez prawem morskim, instytucji podobnej do Instytutu Adria-
tyckiego).

1Por. K. Opatek, J. Wr6blewski, Niemiecka szkota historyczna w teorii
praw, Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych, t. V, E6dZz 1954; K. Grzy-
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autorowi na ustosunkowanie sie do wypowiedzi swych oponentéw 3, nalezy zauwa-
2yé, iz odchodzgc od stanowiska uprzednio zajetego wraz z J. Wrdblewskim,
K. Opalek slusznie wskazal na konieczno$§é zajecia stanowiska metodologicznie
ostroznego, uwzgledniajgcego m. in. ewolucje tworczosSci samego Savigny’ego, jak
i ewolucje postaw i tendencji w lonie szkoly historycznej3. W kwestii zasad-
niczej, tj. oceny sensu klasowego i roli wystgpienia programowego Savigny’ego
podkre§lil K. Opaltek (s. 20, 28), iz moment sformulowania zalozehn rozprawy O po-
wolaniu maszych czaséw do ustawodawstwa i nauki prawa byl momentem szcze-
gblnym w dziejach Niemiec: istnialo wyrazne w obliczu wydarzen rewolucyjnych
francuskich i wplywéw prawnych francuskich (Code Napoléon!) zapotrzebowanie
na ideologie feudalnego wstecznictwa i stgd wlaSnie w polemicznej publikacji za-
chowawezos$é, ,ktéra nigdy zreszta nie przestanie cechowaé Savigny’ego, ulega
wtedy wyjatkowemu zaostrzeniu” (s. 20).

We wstepie stusznie wskazano na aktualistyczny, wrecz publicystyczny cel
i charakter wypowiedzi Savigny’ego, ktére jednakze stojac u Zr6del! powaznego
kierunku naukowego, znalazly retrospektywnie interpretacje uogélniajacg, odry-
wajgcg wypowiedziane poglady od O6wczesnego bardzo konkretnego kontekstu.
1 wla$nie te kwestie, stanowigce bezpo$rednie podloze sporu, rzadko kiedy blizej
omawiane, bo gingce w cieniu podstawowych probleméw doktrynalnych, zastu-
guja na marginiesie omawianego przekladu na zwrécenie na nie uwagi.

Publikacja Savigny’ego byla frontalnym atakiem na jeden z podstawowych
dogmatéw wieku oSwiecenia: na poglad o twérczej mocy i roli ustawodawstwa
i poglad o konieczno$ci oparcia zycia spolecznego na nowych ,dobrych ustawach”,
tj. najlepiej na kodyfikacji prawa najpelniej realizujgcej ideal unifikacji prawa
i zabezpieczenia pewnoS$ci obrotu cywilnego+4 My$l kodyfikacyjna o§wiecenia, jak
dotad niedostatecznie znana 5, odegrala przeciez role ogromng: ona okre§lila ksztalt
podstawowych dziel ustawodawstwa na przelomie wieku po CN i ABGB wilgcznie ¢

bowski, O miejsce niemieckiej szkoly historycznej w rozwoju nauki prawa,
CPH, t. VIII, z. 2, 1956; K. S6jka-Zielinska, W sprawie oceny romanistycz-
nego i germanistycznego kierunku w niemieckiej nauce prawa I potowy XIX w.,
CPH, t. XI, z. 2, 1959.

2 Nie podjat w szczegblnoSci autor wstepu dyskusji z cytowanym artykutem
K.S6jka-Zielinskiej, ktéra akcentowala burzuazyjne aspiracje reprezentan-
téw kierunku romanistycznego i bardziej zr6znicowane stanowisko w obozie ger-
manistéw (0. c¢., s .139—141). W rozwazaniach jednakze nad problemem ewoluciji
pogladéw w lonie szkoly historycznej (zwlaszcza s. 33—34) przyjal K. Opatek,
iz w obozie germanistéw zréznicowanie spolecznej postawy bylo wyrazne.

3 Por. s. 17, zwlaszcza przyp. 33 cytowanej przedmowy K. Opatka.

4 Por. poglad Helwecjusza, iz dobre prawa poprowadzq w sposéb naturalny
obywateli do dobra powszechnego, pozwalajgc im kierowaé sie nieodpartq skion-
no$ciqg w osiggnieciu dobra indywidualnego (cyt. wg. M. Borucka-Arctowa,
Prawo natury jako ideologia miodej burzuaziji, ZN UJ, Prawo 1, 1955, s. 32). Sam
Thibault, rrzeciwnik Savigny’ego oglosit swa rozprawe pod charakterystveznym
tytulem: Uber die Notwendigkeit eines allgemeinen biirgerlichen Rechts fiir
Deutschland, Heidelberg 1814.

5 Por. uwagi W. Seagle, Weltgeschichte des Rechts, Miinchen 1951, s. 561;
o problemie ideologii prawodawstwa na tle nainowszych badan uwaei H. Gr a-
jewskiego, Z zagadnieri ideoloaii prawodawstwa w trzunastum stuleciu, CPH,
t. X1V, z. 2, 1962, oraz uwagi M. Villeya, Revue Historique de Droit Francnis et
Etranner 1962, 1, s. 79—83 (recenzia z pracy Sten Gagnera, Studien zur Ideen-
geschichte der Gesetzaebung, Stockholm 1960,

¢ Por. P. Wieacker, Privatrechtsoeschichte der Neuzeit, Gottingen 1952,
s. 197—216: 3. Wesenherg, Nenere deutsche Privatrechtsgeschichte im Rabmen
der europdischen Rechtsentwicklung, Lahr Baden 1954, liczne prace Hansa
Thieme. oraz zwlaszeza vwagi H. Conrada, Die allgemeinen Grundlagen des
Allgemeinen Landrechts, Koln—Opladen 1958, s. 8—12.
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i w ten spos6b, praktycznie rzecz biorge, decydujaco okre§lilta obraz prawa miesz-
czanskiej Europy XIX w. Jezeli wiec, pomijajac na chwile problem ogélnoteore-
tycznych zalozen Savigny’ego, ich rozlicznych aspektéw ubocznych — spojrzymy
na wystapienie Savigny’ego, jego bezposredni polityczny oddiwiek i spoleczny
(najdobitniejszy niewatpliwie w krytyce Code Napoléon7), to sens polityczny tego
wystapienia ocenié bedziemy musieli jednoznacznie i z najwiekszg jasnoSciag wilas-
nie w odniesieniu do problemu ustawodawstwa i kodyfikacji. Przeciwstawienie praw-
nych i spolecznych wartosSci Pruskiego Prawa Krajowego (co nie oznacza zreszig,
by osad Savigny’ego wobec kodyfikacji pruskiej nie byl krytyczny) bledom i nie-
bezpieczenstwom, jakie niést Kodeks Napoleona®, sklania nas do przyjecia po-
gladu, iz w momencie ogloszenia swego manifestu Karol v. Savigny jes§li nawet
»godzil sie” z przemianami burzuazyjnymi ,,pruskg drogg do kapitalizmu”, to na-
dawal swej zgodzie bardzo ograniczony zakres.

STANISLAW SALMONOWICZ (Krakéw)

James Heath, Eighteenth Century Penal Theory, Oxford University Press,
1963, ss. 288.

Omawiana publikacja nie stanowi opracowania dziejéw teorii prawa karnego
w XVIII w., lecz jest jedynie wyborem tekstéw Zrédlowych, zaopatrzonych wste-
pem oraz notami wyjasniajacymi. Wybér ten, jak i charakter wstepu kwalifikuja
wydawnictwo jako pomocnicze, podreczne dla potrzeb dydaktycznych badZz nauko-
wych. Zauwazyé mnalezy, iz zaréwno tekst wstepu, jak i wybér fragmentéw ze
spu$cizny piSmiennictwa karnego wieku XVIII uwzgledniajg jedynie pisarzy lite-
ratury humanitarnej. Tak wiec obfity piSmienniczo dorobek prawa karnego pow-
szechnego niemieckiego w XVIII r. od Bohmera, Engaua, Kemmericha, po takie
publikacje, jak Kleinschroda, Grolmanna, nie znalaz! w wyborze miejsca. Tekst
wstepu (s. 3—66) nie daje nam nawet skrétowego obrazu caloksztaltu doktr'yny
humanitarnej, lecz jedynie przedstawia niektére aspekty zagadnienia (prawo kara-
nia, granice represji karnej i jej warunki, zagadnienia policji, sadu oraz wymiaru
kary). W wyborze publikacji w cze$ci drugiej obok ogélnie znanych pozycji (Mon-
teskiusz, Beccaria, Wolter, Blacstone, Filangieri, Howard itd.) uwage zwracaja cenne
wyjatki z dziel trudno dostepnych, gléwnie mniej znanych pisarzy angielskich, jak
Williama Edena (1744—1814), autora ogloszonych w roku 1772 Principles of Penal
Law (s. 195—200), Williama Paleya (1734—1805), autora The Principles of Moral
and Political Philosophy, 1785 (s. 255—262) czy tez Patricka Colquhouna (1745—1840),
autora znanego z wielu edycji traktatu The Police of the Metropolis. J. Heath
uwzglednit takze dorobek prawniczy znanego pisarza i prawnika Henry Fieldinga,
oglaszajgc fragmenty jego owczeénie glo$nej Enquiry into the Cause of the Incre-
ase of Robbers, 1751 (s. 91—97). Zbyt szczuply wybér nie daje nam jasnego obrazu
pogladéw, nawet tylko zasadniczych, poszczegblnych pisarzy humanitarnych, co
mocno obniza znaczenie zbioru. W warunkach polskich jednakze, poniewaz publi-

7 Atakujgc zalozenia, bieg prac kodyfikacyjnych, polityczny ich aspekt (tj.
w istocie cale dzielo Rewolucji) pisze Savigny, ze kodeks Napoleona jako dzielo
najezdZcy moégt mieé tylko zgubny wplyw na zycie narodu niemieckiego, ,,choéby
nawet posiadat wszelkie wewnetrzne wartosci, ktérych mu brak...” (s. 90).

8 Szedl tu Savigny (s. 89—92) za poglagdami A. W. Rehberga (1757—1836),
reakcyjnego krytyka kodeksu Napoleona.



