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II. ARTYKULY RECENZYJNE

JOLANTA DWORZACZKOWA (Poznan)

W sprawie sytuacji prawnej protestantéow w Polsce

Artykul Stanistawa Salmonowicza O sytuacji prawnej protestantéw
w Polsce (XVI - XVIII w.), ,,Czasop. Prawno-Hist.”, t. XXVI, z. 1, w kto-
rym poruszone zostaly kwestie o pierwiszorzednym znaczeniu dla dziejow
reformacji, zastuguje na dyskusje w celu jeszcze dokladniejszego sfor-
mulowania probleméw badawczych. W chwili okecnej pragne przedsta-
wi¢ wilasny poglad na proces zmian w sybuacji prawnej protestantow w
Karonie (z pominieciem W. Ks. Litewskiego), uzupelniajgc zarazem listg
postawionych przez Autora pytan. S. Salmonowicz zastosowal podzial
na trzy okresy: 1517 - 1573, 1573 - 1648 i 1648 - 1717. Daty 1573 i 1717
sg bezsporne. Natomiast pewne watpliwosci moze budzi¢ przelomowy
charakter 1648 r., kiedy to wykluczono arian z konfederacji warszawskie;j.
Niektorzy uczeni (Bursche, Wajsblum), uwazali za taki moment przelo-
mowy uchwale sejmu konwokacyjnego 1632 r., kiedy to po raz pierwszy
termin ,dysydenci” zastosowano wylgcznie do innowiercéw . Powszech-
nie uznawana jest za moment zwrotny w dziejach refonmacji jeszcze inna
data: ustawa o wygnaniu arian w 1658 r. Niewgtipliwie jednak istniejg
powazne argumenty uzasadniajace stanowisko Autora.

Natomiast, jes§li za cezury periodyzacyjne mamy uznaé szczegdlnie
wazne akty prawne, to 1517 r. nic nie znaczy. Sam problem stosunku
do reformacji pojawia sie w ustawodawstwie pclskim wraz z pierwszym
edyktem antyluteranskim w 1520 r. Jest jednak sprawg dyskusyjna, czy
edykty krélewskie ostatnich Jagiellonéw wniosty co§é nowego w sbosun-
ku do $redniowiecznych, ktore ciggle uwazane byly za obowigzujace. No-
wa sytuacje wytworizyly kolejne ograniczenia jurysdykecji koscielnej z lat
1552 i 1562/63 oraz sejm piotrkowski 1555 r., na ktéorym szlachta uzy-
skala prawo trzymania we wlasnych domach innowierczych duchow-
nych. (Bez wzgledu na to, jak oceni¢ strone formalng piotrkowskiego ,,in-
terim”, skutki jego byly dcmioste; odtad szlachta uwazala sie za upraw-
niong do zakladamia zboréw w swoich posiadlosciach i bez skrupulow

1 Ostatnio M. Korolko, Klejnot swobodnego sumienia, Warszawa 1974, s. 129,
podkre§lil znaczenie dodanej woéwczas klauzuli: salvis iuribus Ecclesiae Romane
Catholicae.
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gnacji réznowierczej szlachty ze stosowania przymusu wacbec poddanych-
-katolikéw. Co zresztg uwazano w tym czasie za przymus wobec podda-
nych? Niejednokrotnie mozna bylo spotka¢ si¢ z opinig, ze zmuszanie
do stuchania kazan nie narusza wolnosci sumienia. Opinia taka wypo-
wiedziana w r. 16408, to juz raczej cdbicie pcboanych zyczen ministrow,
niz rzeczywistego postgpowania dysydenckiej szlachty w Koronie.

Jesli nawet zgodzimy sie na 1648 r., jako na date graniczng, to nie
wydaje sie, by wylaczenie arian z konfederacji warszawskiej bezpodred-
njo pogorszylo polozenie ogdétu ewangelikéw. Dopiero dekret z 1658 r.
i ustanowienie rejestru arianskiego w trybunale mialy w tej dziedzinie
decydujgce znaczenie. Okres miedzy dwiema wojnami pdtnocnymi two-
rzy niewatpliwie pewmng calo$¢, w obrebie ktérej jednak waznym mo-
mentem jeist ustawa o apocstazji w 1668 r. Jak donioste byto jej znacze-
nie, udowodnit Wajsblum, ktérego wnioski znajdujg potwierdzenie takze
i w materiale wielkopolskim. Fonadto po potopie cptaty cd dysydentow
pro administratione sacramentorum staly sie powszechnie olbovwiqtz'ujace,
cho¢ w réimy sposdéb je egzZekwowano. W coraz szerszym Zzakresie spra-
wy cywilne ewangelikéw byly poddawane katolickiemu sgdowmictwu
koscielnemu; tu bardzo wazny jest postulat Autora — zbadania prakty-
ki sgdéw duchownych poszczegéinych diecezji. Widoczne jest przy tym,
ze sady Swieckie wykraczaly daleko poza litere obu ustaw: antyarian-
skiej i o apostazji. Gotowe byly uzna¢ za przestepstwo wiszelkie dziala-
nie na szkode religii katolickiej, a to pojecie jest cczywiscie ogrommie
rozciggliwe.

Nie bedzie przesada twierdzenie, ze co najmniej w ostatnim trzydzie-
stioleciu XVII w. mozna bylo znalez¢ pretekst do likwiidacji niemal kaz-
dego zboru. ‘Wystepowano tez, zwykle skutecznie, przeciw zakladaniu
zZboréw, nawet jesli nabozenstwa mialy sie odbywa¢ w domach prywat-
nych, a nie oscknych budynkach. Konstytucja z 1632 r. zostala potwier-
dzona na kcnwwokacjach z lat 1668 i 1674, ale coraz czeSciej rozumiano
ja jako zakaz twiorzemia wiszelkich nowych zkordw. Ciggle jednak taka
interpretacja nie byla pcwszechnie uznawana przez katclickg szlachte.
W rezultacie ilos¢ zboréw zamknietych w tym okresie na mocy wyrokéw
sgdowych wrcale nie byta duza, cho¢ niektoére upadly w ckolicznosciach
nader dramatycznych. Autor slusznie zwrécil uwage na to, ze stale dzia-
laly pewne hamulce, przede wiszystkim niewygaste poczucie solidarnosci
szlacheckiej. Ale w gre wchodzily réwndiez gospodarcze interesy wilasci-
cieli ziemskich, ktorzy nie chcieli odstrecza¢ luteranskich osadnikéw, tak
potrzebnych w wyniszczonym wojnami kraju. Dlatego tez, mimo wiszel-
kich trudnosci, zakladanie nowyich ztoréw jeszcze sie zdarzalo, a za-

8 Nie jest to przymuszanie do religiej, ale do bojazni Bozej manudukcyja,
Rzecz o ,mizerii” ministrowskiej, wyd. S. Cynarski w: Odrodzenie i Reforma-
cja, IV, s. 204.
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zyczliwego im Flemminga, co maja czynié, otrzymal odpowiedz: trzeba
karesowa¢ biskupow.® W istocie nierzadko biskupi, a takize pommiejsi
dostojnicy kcdcielni ,karescwaé” sie dawali, ale kosztowalo to stono.
FPrzy okazji katcliccy wiasiciciele wsi i miasteczek wyciggali dodatkiowe
optaty od swcich peddanyich za obrone ich wyznaniowych intereséw. Na-
wiasem méwigc, jest to rowniez ciekawy problem gospodarczy: jak wiel-
kie ciezary finansowe spadaly na gminy i na poszczegolnych patrcnéw
i jak dysydenci dawali sobie z tym rade. W kazdym razie selachcic do-
statecznie zamozny, wytrwaly i pelen determinacji, nie byl pozbawiony
mozliwosci cbrony swego zkboru. Tym ciekawisze byloby, jak to proponuje
Autor, badanie strukitur srodowisk protestanckich; je§li chodzi o szlachte
jest to chyka realne wckec jej niewielkiej liczby w tym schylkowym
okTesie.

Niewykorzystenych materialéw dla prcblemu sytuacji prawinej pro-
testantéw nie brakuje. Zniszczenie ksiag trybumalu korcnnego jest
wprawdzie strata mie do powetowania, ale w wielu przypadkach akta
spraw toczgcych sie przed trybunalem proceséw oblatowano w grodach.
Beogate archiwa koscielne zostaly wyzyskane w bardzo niewielkiej mlie-
rze. Artykut S. Salmcncwicza wskazuje mie tylko ma koniecznosé posze-
rzenia bazy zrédicwej, ale weryflikacji obiegowych sgdow, unikania ogél-
nikow, odrzucenia sugestii zrddel pulklicystycznych i wprowadzania sza-
cunkéw ilosciowych, wszedzie gdzie jest o mozliwe. Powlinien stanowté
punkt wyjscia dla nader owocnych badan.

19 B, Unrug do Andrzeja Bronikowskiego, 17 III 1725, Arch. Woj. Pozn., Jed-
nota Braci Czeskich, sygn. tymecz. 17 (Orzeszkéw II).



