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LESELEAW PAULI (Krakéw)

Z. praktyki karnej w Wiedniu i w Krakowie
w czasach O$wiecenia i Swietego Przymierza *

Od czasu wydania na poczatku obecnego stulecia przez Hugona Hoce-
gla jego (niedokonczonej zresztg) syntezy dziejéw austriackiego prawa
karnego !, niewiele zajmowano sie problematyka z tej dziedziny wiedzy.
Wrécono do niej dopiero w ostatnim dwudziestoleciu, przy czym wcze-
$niej od Austriakow zrobili to historycy prawa w innych ,panstwach
sukcesyjnych” bytej Monarchii, zwlaszcza w Polsce i na Wegrzech. Ale
i w samej Austrii podjeto niedawno badania na tym polu, co bylo za-
stugg zmartego w 1970 r. profesora Uniwersytetu Wiedenskiego Hansa
Lentzego 2. Z jego to inicjatywy austriacki. prawnik-prektyk, sedzia Sg-
du Krajowego w Wiedniu dr Friedrich Hartl zajai sie historia prawa
karnego Austrii nowozytnej, poswiecajgc jej kilka swoich publikacji, a to
Die Entwicklung des Strafurteils in Osterreich ®, Der Eid im Gerichts-
verfahren der Neuzeit in Osterreich* oraz Wiens Strafgerichtsbarkeit
und Kriminalitdt im Revolutionsjahr 1848 5. Ostatnio za$, w wyniku wie-
loletnich studiéw archiwalnych, w trakcie ktérych przebadat skrupulat-
nie zachowane akta fungujgcego w latach 1783 - 1850 wiedenskicgo Sadu
Kryminalnego, oglosit okazate dzielo pos§wiecone dzialalno$ci tego organu
wymiaru sprawiedliwosci, ktéry ze wzgledu na swoj stoteczny charak-

* Na marginesie pracy Friedricha Hartla, Das Wiener Kriminalgericht. Straf-
rechtspflege vom Zeitalter der Aufkldrung bis zur Osterreichischen Revolution.
Wiener Rechtsgeschichtliche Arbeiten, t. X. Hermann Bohlaus Nachf.,, Wien—Ko6ln—
Graz 1973, stron 464116 tablic z ilustracjami. .

1 H Hoegel Geschichte des Osterreichischen Strafrechtes in Verbindung mit
einer Erlduterung seiner grundsdtzlichem Bestimmungen, t. I-1I, Wien 1904 - 1905.

2 Por. prace zbiorowg pt. Strafrechtssammlung des NG. Landesmuseums im
Schloss Greillenstein, Wien br. zawierajgcg rozprawy piéra H. Lentzego,
W.Ehrlicha H. . Kauta i innych.

3 ,Osterreichische Richterzeitung”, R. XLVIII, Wien 1970, s. 136 - 142,

4 ,Osterreichische Juristenzeitung”, R XXVII, Wien 1972, s. 141 - 148.

5 ,Jahrbuch des Vereins fiir Geschichte der Stadt Wien”, t. XXVIII, Wien 1972,
s. 131 - 172,
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cji wiedenskiego sadownictwa karnego, sprawowanego do reform Jozefa
IT przez cesarski Stadt- und Landgericht, a od 1783 r. przez miejski Kri-
minalgericht, stanowigcy jeden z trzech senatow magistratu wieden-
skiego.

W drugiej cze$ci monografii pt. Rechtslehre (s. 51 - 63) dal autor tlo
doktrynalne dziatalno$ci wiedenskiego Sgdu Kryminalnego, wchodzac
w problematyke nauki i nauczania prawa w 6wczesnej Austrii. Nie sta-
ly one na najwyzszym poziomie, albowiem — jak czytamy w pracy —
,,blieb die Jurisprudenz in Osterreich von der Macht der traditionellen
Auslegung und Anwendung der Gesetze beherrscht. Die Rechtswissen-
schaft arbeitete nach der Legalordnung, sie erfasste nicht das Ganze,
sondern jeden Paragraphen und erlduterte Kapitel fiir Kapitel” (s. 52).
Rownolegle zas z tym dydaktyka prawa nie zmierzala do ksztalcenia
jurystow z glebokim i wszechstronnym przygotowaniem teoretycznym,
ale byta ,,auf die Ausbildung von Praktikern ausgerichtet” (s. 56). Nie
bylo to zresztg czyms specyficanym dla samej tylko Austrii, bowiem —
jak wiemy skadingd — podobne, czysto praktycystyczne zadanie stawia-
no wtedy przed uniwersyteckimi studiami prawniczymi takze w innych
krajach, np. we Francji, w Rosji czy w Kroélestwie Polskim 19,

Zasadnicza tre$¢ pracy zawarta zostala w cze$ci trzeciej pt. Die
Praxis des Wiener Kriminalogerichts, liczacej 374 strony druku czyli 4/5
objetosci ksigzki. Zostala ona podzielona na pie¢ rozdziatow, z ktérych
1 po$wiecil autor zagadnieniom skladu osobowego sadu (Die personelle
Ausstattung, s. 64 - 122), II kwestiom jego rzeczowego wyposazenia (Die
sachlichen Voraussetzungen, s. 122 - 138), III problematyce postepowania
karnego (Das Strafverfahrem, s. 138 - 267), a IV i V problematyce pra-
wa karnego materialnego (Das Verbrechen, s. 268 - 406 oraz Die Strafe,
s. 407 - 437) w Swietle przebadanych akt wiedenskiego Sagdu Kryminal-
nego z éa}ego okresu jego istnienia.

Sedziowie tego sgdu pochodzili przewaznie z zamoznego mieszczan-
stwa, rzadko z nizszej szlachty, nigdy za$ nie wywodzili sie z wyzszych
sfer feudalnych. Pod wzgledem swego spolecznego pochodzenia nie réz-
nili sie wiec od sedziow krakowskich z czasow Wolnego Miasta, ktérzy
roéwniez rekrutowali sie najczeSciej ze sfer inteligencko-mieszczanskich 11,
Stad tez podobnie uksztaltowana byta ich §wiadomos¢ klasowa, co nie-
watpliwie stanowilo jedng z gléwnych przyczyn licanych analogii w ju-
dvkaturze karnej obu oddalonych od siebie miast Srodkowej Europy 2.

10 W.Sobocinski, Wydziat Prawa w Uniwersytecie Warszawskim (1816 - 1831)
i w Szkole Gtéwmej (1862 - 1869), ,,Studia z dziejé6w Wydzialu Prawa Uniwersy-
tetu Warszawskiego®”, Warszawa 1963, s. 70, 77.

1J Bienarzéwna, Rzeczpospolita Krakowska 1815-1846, Krakoéw 1948,
s. 28; S. Wach holz, Rzeczpospolita Krakowska. Okres od 1815 do 1830 r., War-
szawa 1957, s. 208 - 209.

12 I, Pauli, Die Bedeutung des osterreichischen Rechts, s. 120; tenze, Strafsy-
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W 1783 r. senat kryminalny magistratu wiedenskiego skladat sie z wi-
ceburmistrza i 12 radcow, pédzniej liczba ich stopniowo wzrastala (w
1813 r. do 23), ale w tempie niewspolmiernym do wzrostu ilosci spraw
zawistych w sadzie, przez co stale powtarzaly sie skargi na przecigze-
nie pracg, ktéra czesto ,,bis an die Grenzen der physischen Kraft gelei-
stet wurde” (s. 73). Nie pobierali przy tym zadowalajaco wysokiego
uposazenia, a nie wolno im bylo wykonywac¢ zaje¢ ubocznych. Mimo to
jednak poziom etyczny i zawodowy wiedenskich sedziow karnych nie
budzil zastrzezen. Sedziowie ci — jak stwierdza Hartl — ,,genossen ei-
nen guten Ruf, sowohl bei den Oberbehérden als auch bei der Bevdl-
kerung. Oft wurde die mustergiltige Ubung der Strafgerichtsbarkeit in
Wien als Vorbild hingestellt” (s. 90).

Swoje wywody na temat stosowanego przez sad wiedenski prawa
formalnego rozpoczyna autor od opisu zachowanych akt tego sadu, zwra-
cajac uwage na ich niekompletno$é. Ale i tak — jak mialem moznos¢
sam sie o tym przekona¢ — jest to material ogromny, przechowywany
dzis w 535 kartonach w Archiwum Miasta Wiednia 13. Nastepnie przed-
stawia Hartl kolejno poszczegélne stadia i instytucje znane stosowanym
przez Kriminalgericht ustawom procesowym (tj. pierwszej czesci Con-
stitutio Criminalis Theresiana z 1768, Criminalgerichtsordnung Jozefa 11
z 1788 oraz drugiej ksiedze Strafgesetz iiber Verbrechem und schwere
Polizei-Ubertretungen Franciszka IT z 1803 r.), odzwierciedlone w doku-
mentach praktyki tego sgdu. Nawet w najpézniejszej i najdtuzej stoso-
wanej z tych ustaw, tj. we Franciscanie, byl to wcigz jeszeze proces in-
kwizycyjny, ktorego gtownymi zasadami byla tajnosé, pisemnosé i dzia-
lanie ex ojficio, a najwazniejszym stadium postepowania -— $ledztwo .
Roznit si¢ wprawdzie 6w proces od klasycznej postaci procesu inkwizy-
cyjnego, jakg reprezentowat rozpowszechniony w XVII i XVIII w. pow-
szechny niemiecki proces karny, ale nadal obowigzywata w nim jeszcze
legalna teoria dowodowa, okreslajaca z gory wiarygodnosé poszczegol-
nych dowodow w zalezno$ci od ich ilosci i rodzaju, a nie rzeczywistej
wartosci.

Franciscana przyjmowata jednak nowszg, bardziej postepowg jej od-
miane, zwang negatywng teorig dowodéow formalnych, ktéra przesuwala
juz akcent z presumpcji winy na domniemanie niewinnosci. Postepowa-
nie konczylo wydanie wyroku, w ktorym sad zasgdzal lub uniewinnial
oskarzonego, albo tez umarzal inkwizycje. Przewazaly zdecydcwanie wy-

stem der Franciskana in der Judikatur der Krakauer Gerichte, ,,Archiwum Juridi-
cum Cracoviense”, t. VIII, 1975, s. 79 - 80, 83 - 84, 87 - 88.

13 W jego oddziale przy Kandlgasse 30, w VII dzielnicy.

1 Por. S. Jenull, Das dsterreichische Criminal-Recht nach seinen Griinden
und seinem Geiste dargestellt, t. III, Graz 1812, passim; A. Domin-Petrus-
hevecz Neuere Gsterreichische Rechtsgeschichte, Wien 1869, s. 161 i n., s. 299 -
- 300, 303-304, 306; W. Ogris, Die Rechtsentwicklung in Osterreich 1848 - 1918,
Wien 1975, s. 23 - 24.
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Instancji nie odbiegala od praktyki wiedenskiego Kriminalgerichtu. Na-
tomiast zgodnie z dekretem — czego nie przewidywat kodeks i co w
owezesnej Austrii nie bylo praktykowane — odbywata sie w krakow-
skich sgdach wszystkich instancji ustna rozprawa publiczna, w trakcie
ktorej sedzia-referent streszczal wyniki sledztwa, tudziez zabieral glos
prokurator, obronca i sam oskarzony 8. Tym samym uznawane bylo po-
jecie stron procesowych, istniala instytucja oskarzyciela publicznego,
a oskarzony mial prawo korzystania z pomocy obroncy. Zmiany te jed-
nak — jak sie wydaje — nie mialy w praktyce istotnego wplywu na
wynik spraw uwidoczniony w tresci wyrokow. Tak samo jak w Wied-
niu zdecydowanie przewazaly wyroki zasgdzajace, czestym zjawiskiem
byla absolutio ab instantia 19, za§ wyroki uniewinniajgce byly raczej rzad-
koscig.

Inna zmiana wynikata z przepisu dekretu lipcowego, ktory uchylil
przewidziany w kodeksie austriackim wymoég zatwierdzania niektorych
wyrokow przez sagd wyzszy, wprowadzajgc jako regule moznos¢ odwo-
lania sie do sadu II instancji w drodze apelacji?®. Dalszy $rodek praw-
ny przewidziany byl w konstytucji Wolnego Miasta z 3 maja 1815 r,
ktéra zezwalala na odwolanie sie do Sadu IIl Instancji, jezeli wyroki
Trvbunatu i Sgdu Apelacyjnego nie byly jednobrzmigce2!. W praktyce
za$ dopuszczano je takze wtedy, gdy byly one ,conformes dans leurs
décisions”, jezeli Wydzial Profesoréw i Doktoréw Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego wydal opinie, stwierdzajgcg istnienie podstawy ,a la
plainte de violation de la loi ou des formes essentielles de procédure” 22.
Tak wiec w Krakowie — podobnie jak w Wiedniu — istniatla mozli-
wos¢ lagodzenia wyrokéw w drodze instancji, i po tej tez linii poszla w
zasadzie praktyka sgdow Rzeczypospolitej?’, Wydaje sie jednak, ze kra-
kowski Sad Apelacyjny oraz Sad III Instancji wykazywaly pod tym
wzgledem wiecej umiaru niz dolnoaustriacki Appellationsgericht i ce-
sarska Oberste Justizstelle. Lagodzenie kar in appellatorio bylo wpraw-
dzie zjawiskiem czestym, ale ,,Halbierung des Strafausmasses” w II i dal-

8 [, Pauli, Austriacki kodeks karny, cz. 2, s. 120. Por. Dekret z 26 lipca
1810 r., art. 11 i 12.

19 Zamieszczano woéwczas w wyroku formulke, iz sgd ,inkwizycje z oskarzo-
nym z § 428 k.k. cz. I dla braku prawnych dowodéw znosi”. Por. sprawy przeciwko
Stanistawowi Nowakowskiemu o zgwalcenie (Archiwum Panstwowe Miasta Kra-
kowa i Wojewodztwa Krakowskiego = WAP: WMK. XVIII, 50,3/3473), Marii Szmu-
lowiczoéwnie o morderstwo skrytobdjcze (ibidem, 50,3/3490) i Jozefowi Czubie o pod-
palenie (ibidem, 44, 3/2839).

20 Dekret z 26 lipca 1810 r., art. 22.

21 Constitution de la Ville Libre de Cracovie du 3 mai 1815, art. XV (,,Pomniki
prawa Rzeczypospolitej Krakowskiej 1815 - 1818”, wyd. W. Tokarz, t. I, Krakow
1932).

22 F, X, Fierich, o.c, s. 70.

2 I,, Pauli, Austriacki kodeks karny, cz. 1, s. 85-86; cz. 2, s. 125 - 126.
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Inquisiten stammten aus den armen Bevolkerungsteilen, nur rund 10
Prozent konnten den wohlhabenden Bilrgerkreisen oder dem Adel zu-
gerechnet werden. Die Geschichte der Kriminalitdt dieser Zeit ist daher
eine Geschichte der Armut” (s. 292). Na iawie oskarzonych najczeSciej
zasiadaly osoby rekrutujgce sie sposréd stuzby domowej, czeladzi rze-
mieslniczej, robotnikéw fabrycznych, zarobnikéw dziennych itp. Nato-
miast utrzymujgcy sie z rolnictwa i hodowli mieszkancy przedmiesc
znacznie rzadziej zasilali ,,klientele” Sagdu Kryminalnego.

Powyzszy obraz przestepczo$ci mocno przypomina stosunki w Kra-
kowie, gdzie rowniez zamachy na wilasno$¢, a zwlaszcza przypadki kra-
dziezy, byly najczestszym zjawiskiem na wokandach sgdowych. I tu glow-
na przyczyna tkwila w stosunkach gospodarczo-spotecznych, przy czym
okoto 95% oskarzonych (a wigc nawet wiecej niz w Wiedniu) wywo-
dzilo sie z warstw nieposiadajgcych 28, Réznica polegala natomiast na
tym, ze — wobec stabego rozwoju gospodarczego miasta i iloSciowej
przewagi wiejskiej ludno$ci okregu nad mieszkancami stolicy” —
wsrod oskarzonych czeéciej mozna bylo spotka¢ bezrolnych i matorol-
nych chtopéw z ubogich wsi podkrakowskich, gdzie — jak podaje Szcze-
sny Wachholz — ,,gl6d bywal podéwczas czestym gos$ciem” 29,

Przechcdzge do problematyki czesci ogoélnej prawa karnego, zwraca
Friedrich Hartl uwage na nader stabe jej odbicie w dokumentach prak-
tyki sgdowej. ,,Die Hauptarbeit der Strafrichter — pisze — lag auf der
Tatsachen-,weniger auf der Rechtsseite. Die Lésung der quaestio facti
bildete den Filter, durch den nur selten Rechtsfragen des allgemeinen
Teiles des Strafrechts drangen” (s. 315). Stosunkowo najczesciej byla to
kwestia istnienia zlego zamiaru po stronie sprawcy, od czego uzaleznio-
ne bylo poczytanie czynu za zbrodnie. Chodzilo jednak nie tyle o wy-
kazanie, ze sprawca dziatal cum dolo malo (zgodnie z 6wczesng doktry-
ng presumowano bowiem, ze spowodowane przez czlowieka zmiany w
swiecie zewnetrznym sg normalnie nastepstwem $wiadomego dziatania,
skierowanego na osiggniecie zamierzonego skutku)?® ile o sytuacjc od-
wrotna, tj. o ewentualne stwierdzenie ckolicznosci, ktore — w mysl
ustawy — wykluczaly istnienie ztego zamiaru (choroba psychiczna, upoje-
nie alkoholowe, obrona konieczna i inne).

Obszerniej traktuje autor o zagadnieniach kary, zresztg —— jak juz
wspomniano —- nie w ramach paragrafu poswieconego problematyce

czeSci ogdlnej prawa karnego, ale w oscbnym, zamykajacym prace roz-
dziale V. Kare $mierci orzekt wiedenski Sgd Kryminalny w 52 przypad-
kach, ale tylko w 12 doszio do jej wykonania3. Sposréd 6 wyrokow

28 1., Pauli, Austriacki kodeks karny, cz. 2, s. 127.

2% S, Wachholz oc, s. 51. Por, takze J. Bieniarz6wna, Zycie gospodar-
cze w Wolnym Miescie Krakowie, Krakéw 1967, s. 8 i n.

3% Por. S. Jenull, oc., t. I, Graz 1808, s. 126.

31 W calej Austrii — jak podaje J. Morelowski — zapadlo w latach 1804 -
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skazujacych na kare najciezszego wiezienia wszystkie zostaly ztagodzone
w wyzszej instancji. Regula bylo stosowanie wiezienia ciezkiego, a w
stosunku do mlodocianych wigzienia prostego. Sposrod kar dodatkowych
poczgtkewo bardzo czeste zastosowanie znajdowata chlosta cielesna. Ale
juz okoto 1810 r. popularno$¢ tej kary zaczela sie zmniejsza¢ — ,der
Zeitgeist hatte diese Wandlung mit sich gebracht, die Ziichtigung wurde
als ein barbarisches Mittel angesehen, ihre Wirkung schien nicht genug
anhaltend” (s. 411) 2. Takze kara robot publicznych znajdowala czestsze
zastosowanie w okresie jozefinskim, za§ pod rzadem Franciscany wie-
denski Sad Kryminalny skazal na nig jedynie 7 o0s6b, przy czym w 5
przypadkach obostrzenie to zostalo uchylone przez Sagd Apelacyjny 33.
Podobnie bylo z karg wystawienia na publiczne widowisko. ,Bis zum
Inkrafttreten des StG vom 1803 hatte die Wiener Bevolkerung die
Moglichkeit, jeden verurteilten Schwerverbrecher auf der Schandbiihne
[auch Schaubiihne] drei Tage lang zu sehen und zu schmihen”. Kodeks
z 1803 r. ograniczyl jednak stosowanie tej kary tylko do sprawcow kil-
ku najcigzszych zbrodni, w zwiazku z czym sad wiedenski orzekal ja
odtad znacznie rzadziej. Poniewaz za$ ,,das no. Appellationsgericht den
Zusatz der Schandbiihne zumeist wegliess, zdhlten die Ausstellungen
in Wien schon zur Seltenheit” (s. 410).

W Wolnym Miescie Krakowie kara $mierci byla zjawiskiem niemniej
wyjatkowym niz w stolicy Austrii. Znamy 6 przypadkow jej orzecze-
nia 3, ale tylko raz doszto do egzekucji na Bloniach Krakowskich, w
przypadku Wojciecha Wolinskiego, skazanego za morderstwo na osobie
Joachima Pery (1824)3%. Raz tylko orzeczono kare wiezienia najciezsze-
g0 %, regulg za$§ -— podobrie jak w Wiedniu — bylo skazywanie na
wiezienie ciezkie, podczas gdy mniej liczne byly przypadki skazania na

- 1847 ( a wiec w calym miemal okresie obowigzywania kodeksu z 1803 r.) 1304 wy-
rokow $mierci, z czego wykonanych zostalo 448 (Przyczynek do dziejéow prawodaw-
stwa karnego, systemu kar i rozwoju wiezieh w Austrii w ostatnich stu latach,
wPrzewodnik Naukowy i Literacki”, t. XV, Lwoéw 1887, s. 741 - 742). Por. takze
S. Salmonowicz Prawo karne o$wieconego absolutyzmu. Z dziejow kodyfikacji
karnych przetomu XVIII/XIX w. Torun 1966, s. 150 - 151.

32 O poglagdach na t¢ kare w epoce Oswiecenia wspomina R.A. Kann, 4 Study
in Austrian Intellectual History, London 1960, s. 326.

33 Jako przyczyne powsciggliwo$ci w stosowaniu tej kary podaje autor trudno$ci
polgczone z jej realizacjg. CzeSciej natomiast stosowaly ja inne, pozawiedefiskie
sady austriackiee (s. 409).

34 Skazanymi byli: Wojciech Wolinski (WAP: WMK. XIX, 96, s. 289 i n.), Piotr
Jagla (ibidem, 98, s. 1-4), Norbert Jagla (ibidem, 98, s. 823 - 824) i Regina Sojanka
(ibidem, 123, s. 40), a w I instancji ponadto Malgorzata Perowa (ibidem, 96, s. 289 -
-294) { Jozef Nawrot vel Ziotko (ibidem, XVIII, 41,3/2339), wszyscy za morderstwo.

% Dziennik Rzgadowy Rzeczypospolitej Krakowskiej, 1824, nr 36, s. 145 - 147.
Por.S. Wachholz, oc, s. 277.

3 W sprawie przeciwko Joézefowi Frydlowi vel Franciszkowi Frydkowi vel
Frydkowskiemu o morderstwo rabunkowe (WAP: WMK., XIX, 121, s. 15-18).



158 .L. Pauli

wiezienie proste 37. Stosowano wszystkie bez wyjatku, przewidziane w
kodeksie kary dcdatkowe, przy czym — inaczej niz w pojozefinskim
Wiedniu — nie bylo tendencji do stopniowego ich eliminowania. Zwlasz-
cza chlosta — chociaz uchylona w dekrecie z 26 lipca 1810 r.38 — znaj-
dowala w praktyce krakowskiej najszersze zastosowanie. W judykaturze
swej tutejsze sady nadaly tej karze Scisle okreslong funkcje, traktujac
ja jako $rodek wzmozenia represji za targniecie sie na wlasno$¢, glow-
nie za kradziez 3%, Mala poczatkowo liczba wyrokéw skazujacych na ro-
boty publiczne z biegiem lat wzrastala, a znanych nam co najmniej
kilkanascie wyrokéw skazania na wystawienie ,,na haniebnym rusztowa-
niu” $wiadczy o czestszym stosowaniu tej kary w Krakowie niz w
Wiedniu po 1803 r.% Glowna za$ differentia. specifica praktyki krakow-
skiej w zakresie stosowanego systemu kar w stosunku do praktyki wie-
denskiej polegala na nader czestym orzekaniu kary wygnania z kraju
po odcierpieniu kary zasadniczej. Bylo to naturalnym nastepstwem
wielkiej liczby spraw przeciwko przestepcom pochodzgcym spoza terenu
Rzeczypospolitej (zwlaszcza z sgsiedniej Galicji, Slaska i Kroélestwa Pol-
skiego), ktorzy — jako cudzoziemcy — karze tej podlegali 4. W Wiedniu
za$, chociaz i tam wsréd oskarzonych przewazal element zamiejscowy,
byli to jednak najczeSciej poddani austriaccy, a zatem mogli byé tylko
odszupasowani do miejsca urodzenia, a nie poza granice panstwa.

Przy wymiarze kary przez wiedenski Sad Kryminalny — jak pisze
autor — , herrschten Menschlichkeit und Verstdndnis im Rahmen des
Moéglichen” (s. 414). Mozliwosé lagodnego traktowania oskarzonych da-
wal tu zwlaszcza przepis § 48 czeSci I kodeksu z 1803 r., w mysl ktorego
w sprawach o przestepstwa zagrozone karg do 5 lat mogt sad I instan-
cji orzec kare wiezienia w lzejszym stopniu lub zej$¢ ponizej ustawowo
przewidzianego minimum kary, o ile zachodzilo kilka okolicznosci la-
godzacych, uzasadniajgcych nadzieje poprawy sprawcy. Sad wiedenski
czynil z tego przepisu ,,volle Ausnutzung”’, przy czym interpretowal go
W spos6b nader rozciagliwy. Nedza, ubdstwo, zaniedbane wychowanie,
wiek mlodociany, dzialanie w afekcie lub pod wplywem innych oséb.
czynny zal i wiele innych okolicznosci traktowanych jako lagodzgce sta-
le znajdowalo zrozumienie w sgdzie. Odwrotnie za$ ,zeigte das Schema
der von der Praxis stindig angewandten Erschwerungsumstinde einen
geringeren Umfang” (s. 419). Stad tez, chociaz przewidziana w kodeksie
z 1803 r. dolna granica kary wiezienia wynosila 6 miesiecy, wiele wy-
rokéw opiewalo na 3 miesigce, 6 tygodni, 1 miesige, 14 lub 8 dni, a od

37 I, Pauli, Strafsystem der Franciscana, s. 82 - 83.

38 W. Sobocinski, Historia ustroju, s. 276.

39 1., Pauli, Austriacki kodeks karny, cz. 1, s. 74-117; cz. 2, s. 115,
40 1, Pauli, Strafsystem der Franciscana, s. 84 - 86.

41 Ibidem, s. 17, 87 - 89,
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1810 r. ,finden sich wiederholt auch Strafen von nur 24 oder 48 Stun-
den Kerker” (s. 415).

Takze w wyrokach sgdow krakowskich cze$ciej mozna znalez¢é powo-
lanie okoliczno$ci lagodzacych niz obcigzajgcych 2. Brano np. pod uwa-
ge, ze ,,0bwiniona przed popetnionym podpaleniem i po tymze przez lat
sze$¢ nienaganne prowadzila zycie, ze zle traktowanie meza zemste w
niej wzniecilo, ze do zbrodni natychmiast przyznala sie, ze takowg w
mlodym, niedo$wiadczonym wieku popelnila i jest matka kilkorga dzie-
ci” 43 czy ze ,,obwinieni jeszcze pod inkwizycjg nie zostawali, dopuscili
sie¢ wystepku jedynie z biedy i glodu, a do tego kradzieze w wieksze]
czeSci zwrocone zostaly” 4. Nie zapominano jednak i o okolicznosciach
obcigzajacych, zwlaszcza w przypadku powrotu do przestepstwa 45. Prze-
pis § 48 stosowano w sposob réwnie liberalny jak w Wiedniu, lagodzac
kary przy powolaniu dwédch, a nierzadko jednej tylko ,,okolicznosci zwal-
niajgcej” i to zwykle bez analizowania problemu, czy rzeczywiscie gwa-
rantujg one poprawe sprawcy %, Z drugiej jednak strony zachowywano
na ogoél wiecej umiaru w proporcji tagodzenia kary, o czym $wiadczg
wyroki opiewajace na 5, 4, 3, 2 i 1 1/2 miesigca, a co najmniej 1 miesigc
wiezienia 47. :

Duzo miejsca — co ze wzgledu na charakter pracy i zuzytkowany
W niej material zrodiowy jest zupelnie zrozumiale — poswiecit Frie-
drich Hartl zagadnieniom czesci szczegblnej prawa karnego, czyli poszcze-
golnym przestepstwom (s. 321 - 406). Traktuje o nich w porzadku legal-
nym pierwszej czeSoi kodeksu z 1803 r., analizujgc ciekawsze kazusy
z praktyki, co z kolei pozwala mu na wyciggniecie wnioskéw ogélniej-
szej natury w przedmiocie ich czestotliwosci, obiektywnych i subiek-
tywnych okolicznosci towarzyszacych ich popelnianiu oraz polityki kry-
minalnej sgdu odzwierciedlonej w orzeczeniach o karze. I tu nasuwa sie
sporo uwag poréownawczych dotyczacych praktyki krakowskiej, ale nie-
stety wgskie ramy artykulu recenzyjnego nie pozwalajg na zajecie sie
w nim tymi zagadnieniami.

Ogoélna konfrontacja wynikéw badan Hartla nad judykaturg wieden-
skiego Sgdu Kryminalnego z rezultatami badan poswieconych orzecznic-
twu sgdéw krakowskich z czaséw Rzeczypospolitej nie ukazuje identycz-
nosci, ale w kazdym razie daleko posunietg zbiezno$¢ praktyki karnej w
obu osrodkach wymiaru sprawiedliwosci. Uwarunkowana ona byla po-

42 L. Pauli, Austriacki kodeks karny, cz. 1, s. 86.

4 W sprawie przeciwko Ewie Radoszkowej o podpalenie (WAP: WMK. XIX,
93, s. 125 - 126; 118, s. 27 - 28).

4 W sprawie przeciwko Maciejowi Pietroficzykowi i Sebastianowi Kozlowskie-
mu o kradziez (WAP: WMK. XVIII, 49, 3/3270).

4 L. Pauli, Austriacki kodeks karny, cz. 1, s. 84 - 85.

46 Ibidem, s. 88.

47 Ibidem, s. 68, 72.
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dobng $wiadomoscig klasowg sedzi6ow i stosowaniem tej samej ustawy kar-

nej, a glownym jej wyrazem byla wspolna tendencja do wyeliminowania

nadmiernej surowosci w karaniu oséb, ktore znalazly sie w konflikcie z

jej przepisami. Poniewaz za$ okre§lone w nich sankcje karne byly jesz-

cze bardzo surowe (co przejawialo sie zwlaszcza w wysokim minimum,
a tym bardziej w gigantycznym nieraz maximum przewidzianego wy-

miaru kary pozbawienia wolnosci), przeto praktyka wiedenskich i kra-

kowskich sedziéw szla najczeSciej po linii stosowania ich nie w grani-

cach ustawowej dyspozycji, ale w bardzo wydatnym pomniejszeniu. Nie
znaczy to jednak, by naruszano litere prawa, bowiem sam kodeks dawal

podstawe do wyksztalcenia sie takiej wlasnje praktyki, upowazniajgc sg-

dy wszystkich instancji (I w § 48, II w § 441, a III w § 443 d) do znacz-

nego lagodzenia kar ustawowych. ,Der Schliissel zum Verstandnis der

Diskrepanz zwischen Strafsatzen und Verhidngten Strafen — jak wyja-
-$nia Friedrich Hartl — liegt im Charakter der Osterreichischen Strafge-
setzgebund, im Gesetz hoche Strafdrohungen festzuhalten, die Gerichte
aber zu ermichtigen, wesentlich mildere Strafen zu verhingen” (s. 414).
Oczywiscie sady mogly korzysta¢ z tego uprawnienia w mniejszym lub
wiekszym zakresie, faktycznie jednak zaréwno w Wiedniu, jak i w Kra-

kowie mieszczanscy sedziowie czynili zen uzytek w stopniu bardzo po-
waznym, przy czym w niektérych przypadkach wiedenscy szafarze spra-
wiedliwosci karnej przescigali w liberalizmie swych krakowskich kolegow.
,»O praktyce karnej I polowy XIX w. --— pisal pare lat temu Stanis-

law Salmonowicz — wiele nie wiemy. Istniejg niewatpliwie duze mozli-
wosci studiéow nad orzecznictwem sgdéw austriackich okresu przed 1848 r.

przez wykorzystanie danych statystyki sagdowej, danych orzecznictwa sa-

du najwyzszego” 8. Ta ostatnia mozliwo$¢ jest dzi§ jednak ograniczona,

bowiem ma skutek pozaru wiedenskiego Palacu Sprawiedliwosei w 1927 r.

wiele materialow odzwierciedlajgcych praktyke austriackiej Oberste Jus-

tizstelle uleglo zniszczeniu, a ocalalte szczatki obejmujg jedynie zespol akt

Senatu Tyrolskiego oraz kilkadziesigt nadpalonych fascykuléw akt Se-

natu Galicyjskiego 4. Istniala natomiast mozliwos¢ zbadania praktyk:

karnej w samym Wiedniu, co tez dzieki rzetelnym i wnikliwym studiom

sedziego Hartla zostalo z powodzeniem zrealizowane. Praca jego stanowi

niewatpliwie warto$ciowg pozycje w literaturze naukowej poswieconej
dziejom prawa karnego epoki nowozytnej, a wyrazem wysokiej jej oceny

stalo sie przyznanie za nig autorowi zastuzonej venia legendi w Rudolfo-

wej Wszechnicy.

# S Salmonowicz o.c., s. 150.
9 1, Pauli, Znaczenie archiwéw wiedetnskich dla badan historyczno-praw-
nych, ,Biuletyn Towarzystwa Polsko-Austriackiego”, Warszawa 1972, nr 3/29, s. 19.



