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temat charakteru prawa antycznego i socjalistycznego, stanowigce polemike z po-
gladem, ktory wyrazit BartoSek 4, uwazam za zupelnie nie na miejscu, wobec czego
nie wymagajg one ustosunkowania.

W prawie poklasycznym (s. 359 - 364), zdaniem Awutora, zacierajg sie cze$cio-
wo granice miedzy poszczegélnymi kontraktami. Spowodowane jest to nieprzywig-
zywaniem znaczenia do tego, czy przenosi sie wlasno§é czy posiadanie, a i same
pojecia wlasno$ci i posiadania stajg sie wtedy plynne. Precarium nie bedgce kon-
traktem w prawie klasycznym, zostaje uznane za taki w prawie poklasycznym. De-
generacja pojecia kontraktu przejawia sie w powstaniu monstrualnej figury czyn-
no$ci re et verbis.

Doktryna justynianska (s. 364 i n.) jest rozna od klasycznej. Kontrakty nie-
nazwane, znane juz w prawie klasycznym, ale nie majace pelnej zaskarzalno$ci sta-
ja sie zaskarzalne w prawie justynianskim w kazdym przypadku za pomocg actio
praescriptis verbis. Mimo tych zmian mutuum, depozyt i komodat takze w doktry-
nie justynianskiej powstaja przez wreczenie rzeczy. Do kategorii kontraktow real-
nych zostaje jednak zaliczony nie tylko pignus, ale takze tzw. ,kontrakty realne nie-
nazwane”, ktére majg calkowicie odrebng strukture. Mozna tez zauwazy¢ pewne
modyfikacje depozytu i komodatu w poré6wnaniu z prawem klasycznym.

Nowy rezim normatywny doprowadza do upadku typizacji czynnosci i wprowa-
dzenia pojeé¢ generalnych, co m. in. prowadzi do wyodrebnienia réznych-stopni winy.
Wedlug Maschiego ta degeneracja kontraktow powoduje tez powstanie nowych czyn-
no$ci: depositum irregulare i sequestro conventionale.

Recenzowana praca porusza wiele ciekawych, choé czasem kontrowersyjnych
probleméw. Jest syntetycznym przedstawieniem rozwoju pojecia kontraktow real-
nych prawa rzymskiego od czaséw najdawniejszych po okres prawa justynianskiego.
Na szczegélne podkre$lenie zasluguje réwniez to, ze stanowi ona mie tylko wielki
wkiad w opracowanie zagadnien prawa rzymskiego, ale takze wspOlczesnego prawa
zobowigzan, poniewaz i dzisiejsze ustawodawstwa zachowaly odrebny typ umow
realnych, ktérych to cechy zostaly wyksztalcone w prawie rzymskim.

MARIA ZABLOCKA (Warszawa)

Paolo Pinna Parpaglia, Aequitas in libera republica, Universita di Genova,
Fondazione Nobile Agostino Poggi, 11, Milano 1973, ss. 316.

1. Funkcje jakie mozZe spelnia¢é norma prawna w procesie regulacji stosunkow
spolecznych sg ograniczone. Je§li nawet w chwili wydania jest ona adekwatna do
potrzeb, to w kazdym razie z czasem, w wyniku ewolucji regulowanej materii,
przestaje byé taka i musi ulec zmianie. Poza tym norma, jaka regula ogoélna, sama
przez sie nie zapewni trafnego rozstrzygniecia wszystkich konkretnych przypadkoéw,
ktére znajdujg sie w polu jej zastosowania; stad potrzeba uzupelniajacych wskazo-
wek interpretacyjnych.

Racjonalnie skonstruowany system prawny powinien wiec zawiera¢ mechanizmy
nadajgce mu odpowiednig elastyczno$é, z jednej strony w stosunku do zmiennych w
czasie potrzeb spotecznych, z drugiej w stosunku do najrozmaitszych, indywidual-

1 Bartosek, ,,Praetor indexque” alla luce delle Verrine, Studi Grosso, 3 (1969).
s. 352 i m.
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lacja® nalezal do jezyka potocznego w okresie PdéZznej Republiki, skoro uzywali go
autorzy tak rozmaici, jak Plaut (s. 78 - 79), Terencjusz (s. 84), Lukrecjusz (s. 90 - 91),
Cezar (s. 93 -94) i Cycero (s. 113 - 114).

Cyceronowi, uznawanemu powszechnie za istng kopalnie wiedzy o antyku, po-
$wiecono osobny rozdzial (s. 109 - 74). Wilasnie u Cycerona idea wyrazana dotych-
czas przez okreSlenia aequum, aeque, itp. przybiera po raz pierwszy szate rzeczowni-
kowg: aequitas. W jego dzielach znajdujemy tez dalsze potwierdzenie pochodu tej
idei przez sfere matematyczno-fizykalna, etyczng, prawng, az do politycznej. Po-
dobnie jak u poprzednich pisarzy aequitas nie przeciwstawia sie u Cycerona pojeciu
»ius” (prawa), bo w samym ius drzemig zalgzki aequitas — prawnik musi je tylko
wydoby¢.

W prawniczych zrédiach republikanskich (s. 175 - 190) kilkakrotnie spotykamy
sie z faktem uzasadniania przez jurystéw swych opinii przez odwolanie sie do wzgle-
dow stuszno$ci. Autor cytuje trzy decyzje Serviusa Sulpiciusa Rufusa 1® expressis
verbis oparte na aequitas: w spélce, w ktorej zyski podzielone sg réwno, jeden ze
wspélnikoOw moze wnie§é mniejszy wklad pieniezny, jezeli rownocze$nie §wiadczy
wiecej pracy (Gai. 3, 149); nalezy przyznaé¢ skarge o zwrot wydatkéw temu, kto
wziety do niewoli razem z towarzyszem, ponosi naklady na jego wykup, pomimo ze
tamten zdotal uwolnié¢ sie wlasnym przemystem (D. 3,5,20 pr); nie wolno obcigzaé
obowigzkiem odszkodowawczym osoby, ktorej dom zburzony przez huragan uszko-
dzit przy okazji zabudowania sgsiada (D. 39, 2,24,4) 1. Publius Alfenus Varus 12 twier-
dzil, Zze jest stusznym przyznanie zarzutu przeciwko skardze ze stypulacji temu, kto
przy kupnie niewolnika zobowigzal sie stypulacyjnie do zaptaty ceny, a potem mu-
sial zwrécié niewolnika z powodu wad fizycznych (D. 44,1, 14). Gaius Trabatius Te-
sta13 uwazal za stuszne udzielenie wtascicielowi zabitego niewolnika skargi, ktora
w swej formulce zawierala upowaznienie dla sedziego: quantum ob eam rem aequum
iudici videbitur (ma on zasgadzié¢ tyle, ile z tego powodu uzna za sluszne — D. 47,
10, 17, 2). Zreferowaniu opinii poszczegoélnych prawnikéw nie towarzyszg zadne uogo6l-
nienia na temat roli spelnianej przez zasade aequitas w prawie prywatnym 14,

W prawie publicznym Republiki Rzymskiej (s. 191 - 208) Autor wyroznia dwa
zastosowania terminu aequitas: przy kolegialnosci urzedéw republikanskich, gdzie
jest ona odbiciem na ptaszczyznie konstytucyjnej aequitas spolecznej pomiedzy pa-
trycjuszami 1 plebejuszami, i przy stwierdzaniu konstytucyjno$ci pewnych czynnoS$ci
publicznoprawnych. Konkluzja tych rozwazan brzmi (s. 204 - 205): ,aequitas, ktora
poprzednio zidentyfikowaliSmy jako istote i sile ozyweczg ius civile przyjmuje za-
sieg i znaczenie o wiele szersze jako podstawa porzadku konstytucyjnego libera ci-
vilis societas Rzymu republikanskiego”.

W ostatnim rozdziale ksigzki (s. 209 - 291) Pinna Pari)aglia dokonuje oceny do-
tychczasowych osiggnigé nauki na polu badan aequitas rzymskiej. Poddaje przede

9 Jeszcze T. Mayer-Maly, Locatio conductio, Wien—Miinchen 1956, s. 136
przyp. 38 uznaje za interpolowane w D. 19, 2, 25, 6 frazy plus, quam »to.lerabile. est
i alioquin modicum damnum aequo animo ferre debet colonus, cui immodicum
lucrum mon aufertur, piszac: ,,Gaius hat kaum von einem provinzialen Pé&chter
erwartet, er wiirde wie ein Weiser der Stoa aequo animo damnum ferre”. Dlaczego
jednak mogt tego oczekiwaé¢ od swoich poddanych wspoéiczesny Gaiusowi cesarz
Antoninus Pius, ktéry w jednym z reskryptow zarzadza (D. 4, 8, 27, 2): vel minus
probabilem sententiam aequo animo ferre debet?

10 Przyjaciel Cycerona, konsul w 51 r. p.n.e,, zmarl w 43 p.n.e.

11 Sciélej rzecz biorgc fraza iniquum erit pochodzi tu od Labeona.

12 Uczen Serviusa, konsul suffectus w 39 r. p.n.e.

18 Protegowany Cycerona, pozniej doradca prawny Cezara, a nastepnie Augusta,
nauczyciel stynnego Labeona.

14 W szczegéblnosci autor nie stawia probleméw w rodzaju zarysowanych wyzej
pod 1. Powr6cimy do nich w pkt. 3.
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sobie wzajemnie ius i aequitas, to w kazdym razie sa to dla nich pojecia na tyle
odrebne, iz dopatrywanie sie¢ w aequitas immanentnej cechy prawa cywilnego nalezy
uzna¢ za nieuzasadnione Wystarczy przypomnie¢ sobie, ze zasadniczy zrgb ius
civile wyksztalcil sie na dlugo przedtem zanim w my$li rzymskiej zaczely kielko-
wa¢é idee aequitas.

Z owym procesem reformy ius civile wigze sie takze ostatnia uwaga krytyczna
pod adresem Autora. Ot6z proces ten nie zakonczy! sie bynajmniej z koncem Repu-
bliki. Jak powszechnie wiadomo 18, wprowadzenie nowego ustroju mie wywarlo na-
tychmiast wielkiego wplywu na rozw6j prawa prywatnego, co w odniesieniu do in-
teresujgcej mas aequitas potwierdza aprobujgcy stosunek Labeona do pogladow
prawnikéw republikanskich 19, Postawienie cezury na przelomie Republiki i Cesar-
stwa — stuszne z punktu widzenia prawa publicznego — w prawie prywatnym jest
zatem nieuzasadnione.

Oczywi$cie wyrazone tu przeze mnie zastrzezenia nie ujmujg niczego z podsta-
wowych zalet monografii. Zawiera ona najkompletniejsze obecnie przedstawienie
Zrodet i literatury przedmiotu, dokonane w dodatku w sposéb wyjatkowo przejrzysty.
Jesli wiiec nawet ksigzka Pinna Parpaglia nie stanowi ostatniego slowa mnauki ma
temat genezy i poczatkowych etap6w rozwoju aequitas rzymskie, to na pewno bedzie
ona niezbednym punktem wyj$cia dla kazdego, kto w przyszlosci wroci do tego ar-
cyciekawego problemu.

TOMASZ GIARO (Warszawa)

F. Sivak-J Klimko, Dokumenty k dejindm $§titu a prdva na tzeni CSSR,
Univerzita Komenského v Bratislave, 1974.

Wybér zZrédel jest dzielem stowackich autoréw, pracownikéw naukowo-dydak-
tycznych katedry historii panstwa i prawa Czechostowacji na bratystawskim Wy-
dziale Prawa. Tom pierwszy wyboru obejmuje okres od Wielkiej Morawy do re-
wolucji burzuazyjnej w 1848 r. Tom drugi przedstawia najwazniejsze Zrodla w cza-
sie od 1848 do 1945 r. Nie sg tu wiec prezentowane dokumenty dotyczace historii
socjalistycznego panstwa i prawa, tj. Zrodla z trzeciego historycznoprawnego przed-
miotu wykladanego na czechoslowackich wydzialach prawa. Zrédla z ostatnio wy-
mienionego okresu zawiera publikacja zatytulowana: Z dejin §tdtu a prdva socjali-
stickych krajin.

Wedlug zamierzenia autoréw omawiane publikacje majg by¢é materiatem dla
przygotowania studentéw do seminariéw i konsultacji z przedmiotu historia prawa
na terytorium Czechoslowacji. Dwutomowe teksty zrodiowe obejmujg ,,przede wszy-
stkim takie prawnopanstwowe dokumenty, ktére stuchaczom prawa pomoga glebiej
zrozumie¢ rozwoj panstwa i prawa — jego klasowy charakter i podstawe, jak row-
niez walki klasowe naszego ludu pracujgcego” (s. 3).

Cze$¢é pierwsza wyboru Zrodel zawiera 63 teksty, w ktorych czytelnik znajdzie
fragmenty kronik Fedegara i Dalimila, relacje Ibrahima ibn-Jakuba, najstarsze
dekrety kro6lewskie, urywki niektorych bull papieskich; sg tu tez zrddla Sci§le ustro-
iowe i przyklady norm prawa sgdowego, tak zwyczajowego jak i stanowionego; re-
prezentowane sa teksty obrazujgce stosunki spoleczne w szerokim sensie tego sto-

18 Por. K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1973, s. 27: ,Prawo pry-
watne rozwijalo sie w Rzymie w niewielkiej zalezno§ci od form panstwa”.

19 Por, np. D. 39, 2, 24, 4: Servius putat — — Labeo et rationem adicit, D. 43,
21, 3, 1: Servius et Labeo scribunt, D. 47, 10, 17, 2: Labeo ait — — et ita Trebatio
placuit.



