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nie przyjmuje wystepowanie w Enchiridionie znaczenia pierwszego. We fragmen-
cie D.1.2.2. termin ius civile wystepuje dwana$cie razy i to zawsze w zwigzku
z dzialalno$cig jurystows. Rola interpretacji w rozwoju prawa rzymskiego jest
przez Pomponiusza podkre§lana zresztg nie tylko w cytowanych fragmentach.
Charakterystycznym moze byé w tym wzgledzie D.1.2.2.38, w ktéorym Pomponiusz
piszagc o dziele Sextusa Aeliusa wyjasnia, ze — — tripertita autem dicitur, quo-
niam lege duodecim tabularum praeposita iungitur interpretatio, deinde subtextitur
legis actio. W znaczeniu stworzenia interpretacji uzywa tez Pomponiusz wyraze-
nia fundaverunt ius civile, méwigc o Publiuszu Mucjuszu, Brutusie i Maniliuszu
(D.1.2.2.39): Post hos fuerunt Publius Mucius, et Brutus et Manilius qui funda-
verunt ius civile — —. Bretone wysuwa przeciwko ewentualnemu kontrargu-
mentowi, ze interpretatio, ktéra Pomponiusz utozsamia z ius civile, istnialta row-
niez dawno przed wymienionymi jurystami okoliczno§é, iz Pomponiuszowi chodziio
w cytowanym paragrafie o to, ze dopiero ci trzej stworzyli interpretatio jako
wiedze niezalezng od ustaw ktérych komentowaniem zajmowali sie jury$ci wcze$-
niejsi (np. Sextus Aelius). Stad tez dla Pomporfiusza wymienieni prawnicy rze-
czywiScie fundaverunt ius civile (s. 168 - 169).

Ostatni rozdzial, VII, zawiera trzy kroétkie artykuly: Callistrato teorico del
processo (s. 193 i n.); Il giureconsulto interprete della leggo (s. 205 i n.) oraz Il
giurista romano fra autoritd e libertd (s. 224 i n.).

Nicig przewodnig recenzowanej pracy — pomimo pewnej niejednolito$ci po-
szczegblnych czeSci — jest dazenie do pokazania jurysprudencji rzymskiej jako
istotnego skladnika kultury antycznej. Autor przeciwstawiajgc si¢ traktowaniu
wiedzy prawniczej rzymskiej jako jednolitego dziela o charakterze bezosobo-
wym 9 stara sie wykazaé wplyw, ktéry miala na tworczo$é poszczegdlnych jurystow
ich formacja kulturalna, filozoficzna, retoryczna, jak réwniez i przynalezno$é kla-
sowa. Ksigzka stanowi warto$ciowg pozycje wzbogacajaca, tak owocnie dzi§ roz-
wijane, badania nad historig rzymskiej my§li prawniczej 1°.

WITOLD WOLODKIEWICZ (Warszawa)

Die Konstitutionen Friedrichs II. von Hohenstaufen fiir sein Konigreich Si-
zilien, wyd. H. Conrad (+), Th. von der Lieck-Buyken, W. Wagner, Koln—
—Wien, 1973, ss. LXXXV + 355.

Powszechna historia prawa otrzymala ostatnio nowe wydanie kodyfikacji Fry-
deryka II dla krolestwa Sycylii z 1231 r. — stynnych Constitutiones Regni Sici-
liage, nazwanych przez Hermanna Conrada, a uprzednio przez wielu innych histo-
rykow prawa, jednym z ,najwazniejszych pomnikéw prawa w historii Europy”
(por. wstep do omawianego wydania, s. V - VI). Kodyfikacja ta jest ciggle przed-
miotem zainteresowania historykow prawa roznych krajow. Swiadczg o tym m. in.
przeklady lacinskiego tekstu kodyfikacji na jezyk angielski (por. J. M. Powell,
The Liber Augustalis or Constitutions of Melfi, translated with an Introduction...,
Syracuse 1971) i obecnie — niemiecki (omawiana publikacja).

Ksigzka wydana przez historyk6w prawa z Niemiec Federalnych zawiera nowe
wydanie lacinskiego tekstu kodyfikacji, jego tlumaczenie na jezyKk niemiecki i ta-
bele poréwnawcze — wszystko poprzedzone wstepem piéra Hermanna Conrada

8 Zob. D.1.2.2; 5; 6; 7; 8; 9; 35 (dwa razy); 39; 41; 43; 46.
9 Por. F.Schulz, o.c,s. 4
10 Por. recenzjg¢ P. Steina w Index, 3, 1973, s. 545 i n.
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(s. V-VI oraz XXXV -LI), Thei von der Lieck-Buyken (s. LII - LVII) i Wolfganga
Wagnera (s. LVIII - LXIII).

Inicjatywe nowego krytycznego wydania podjal C. A. Willemsen wraz z Her-
mannem Conradem. Prace przygotowawcze trwaly okolo dwudziestu lat, a wy-
konat je szerszy zespél (z Theg Buyken i L. Schuster-Schimmelbuschem). W rezul-
tacie wydawcy ograniczyli sie do edycji in usum scholarum na podstawie rekopi-
su watykanskiego z XIII w. (Vat. Lat. 6770). Postulatem badawczym pozostaje na-
dal krytyczne wydanie wszystkich rekopiséw tlacinskich i greckich (te ostatnie
sg obecnie przygotowywane przez tenze zespo6l). H. Conrad kierowal pracami do
swej $mierci w 1972 r., nastepnie jego dzielo kontynuowali uczniowie i wspoéipra-
cownicy. Ten znakomity historyk prawa, zajmujgcy sie przedtem gléwnie histo-
rig kodyfikacji w epoce O$wiecenia, okazal si¢ zamilowanym badaczem S$rednio-
wiecza. Staral sie zwlaszcza wykryé zwigzki miedzy sycylijskim ustawodawstwem
Fryderyka II i ustawodawstwem Hohenstauféw w Rzeszy. Przygotowana na ten
temat jego odrebna praca ma wkrotce ukazaé sie drukiem.

Ale réwniez we wstepie do omawianego wydania Conrad — oprécz charak-
terystyki kodyfikacji dla celéw dydaktycznych — dal szereg nowych ocen i spo-
strzezen. Interesujgce sg zwlaszcza proby oceny CRS na szerszym tle poréwnaw-
czym, tj. na tle kedyfikacji kastylijskiej z polowy XIII w. (Siete Partidas Alfon-
sa X) i Landrechtu norweskiego kréla Magnusa Hakonarsona (druga polowa
XIII w.) oraz kodyfikacji prawa kanonicznego, tj. Dekretatéw Grzegorza IX (1234)
i Liber Sextus Bonifacego VIII (1298). Kodyfikacja Fryderyka II nie byla wiec
w XIII w. jedyng, ale byla pierwszg, a ponadto oryginalng pod wzgledem treSci.
Conrad kre$li historie powstania tej kodyfikacji, charakteryzujgc réwniez weczeS-
niejsze ustawodawstwo Sycylii, od Rogera II.

We wstepie Conrada, napisanym w zasadzie z duzym znawstwem, pewne
kwestie zostaly jednak ujete w sposOb dyskusyjny lub wrecz biedny. Conrad pod-
trzymuje panujgce w dawnej literaturze twierdzenie o jednakowej na Sycylii roli
prawa rzymskiego i longobardzkiego (iura communia), przestarzale i odrzucone
przez autor6w nowszych prac na fen temat (por. G. M. Monti, ktéorego Conrad
zresztg cytuje, a przede wszystkim prace F. Calasso, i innych). Conrad opiera
sie globwnie na literaturze niemieckiej, nie powoluje w zasadzie obfitej literatury
wiloskiej i stgd brak ustosunkowania sie¢ do najnowszych pogladéw w tej kwestii.
Powtarza tez bledne twierdzenie Hermanna Kantorowicza (ktérego zresztg nie
cytuje) i E. Winkelmanna o braku ,jednolitego prawa cywilnego” w Kkrolestwie
Sycylii. Ten sam blgd powtarza na dalszych stronach inny z wydawcéw, Wolfgang
Wagner (s. LXI). Bezpodstawno$§é tego twierdzenia, ktére przeszlo do literatury
dzieki popularno$ci Kantorowicza i Winkelmanna, staralam sie wykazaé w mojej
pracy o prawie prywatnym kroélestwa Sycylii (Krakow, 1973).

Wreszcie, rozwazania i oceny Conrada sg o tyle jednostronne, Ze interesowat
sie on gléwnie niemiecko$cig, stagd przewaga problematyki cesarskiej i ocena
Fryderyka II przede wszystkim jako Hihenstaufa. W cieniu pozostal szereg za-
gadnien waznych dla Wioch i Sycylii, a takze zagadnien nie-niemieckich, istot-
nych dla ogdlnoeuropejskiej historii prawa. Zreszta w samej nazwie, jakg wydaw-
cy dali swemu dzielu: ,konstytucje Hohenstaufa” lub ,konstytucje z Melfi” ra-
zi¢ moze pominiecie wilasciwszej chyba, i przez wspoélczesnych preferowanej naz-
wy — Constitutiones Regni Siciliae. Te tendencje ,oditalianizowania”, przynaj-
mniej w nazwie, kodyfikacji sycylijskiej, spotykamy i w innych nowych opraco-
waniach niemieckich (por. np. Ch. v. Schminck).

Wydawcy niemieccy oparli si¢ na innym rekopisie niz autor jedynego dotad
naukowego wydania tej kodyfikacji, Huillard-Bréholles (Paryz, 1852 - 1854). Zda-
niem niemieckich uczonych rkps 4625 Biblioteki Narodowej w Paryzu, na ktérym
opart sie Bréholles jest dalszy od oryginatu niz Vat. Lat. 6770, poniewaz odpowia-
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da greckim przekladom kodyfikacji, a wybrany obecnie rkps powstal najpraw-
dopodobniej jeszcze na zycia Fryderyka II. Pelnego tekstu Vat. Lat. 6770 dotad
nie drukowano (fragmenty tylko u Monti’ego, Stato normanno- svevo, s. 114 i n.).
Luki w rekopisie uzupelniono wedlug wydania Carcaniego z XVIII w. Dla osta-
tecznej redakcji watpliwych fragmentéw postuzono sie innymi rekopisami, grecki-
mi i lacinskimi, dotagd znanymi, ale takZe nowymi, dotad niewykorzystywanymi
(zastuga C. A. Willemsena), jak np. Cod. Reg. Lat. 1948, Ottob. Lat 2945, Biblioteki
Watykanskiej czy Cod. Lat. 396 Archiwum Panstwowego w Walencji. Ponadto
wydawcy uwzglednili w pewnej mierze dziela $redniowiecznych kronikarzy i praw-
nikéw (Ryszard z San Germano, Andrzej z Isernii). Informacje i ustalenia na-
tury zrodloznawczej zawiera precyzyjny i rzeczowy wstep Thei Buyken, ktéra
omawia szczegdélowo rekopis laciniski stanowigcy podstawe niniejszej edycji, wy-
ja$niajgc przyczyne jego wyboru (s. LVI). Jest to historyczka prawa od lat za-
fascynowana $redniowieczng, wiloskg kulturg prawniczg, ktérej poswiecila juz,
wiele prac.

Ostatnia cze§é wstepu pochodzi od W. Wagnera, ktéry przedstawia m. in. trud-
no$ci zwigzane z tlumaczeniem kodyfikacji na jezyk niemiecki. W swych wywo-
dach Wagner popelnil blgd: twierdzi, jakoby przepis CRS III, tit. XXIII (2) o za-
kazie malzenstw z cudzoziemcami ,nie wszedl? w zZycie lub w ogoéle pozostat nie-
zauwazony” (s. LIX). Z praktyki sgdu kroélewskiego na Sycylii (Magna Curia)
w drugiej polowie XIII w. wiadomo, Ze kancelaria kroélewska wydawala sporo
zezwolen na takie malzefstwa, a przed ich wydaniem urzednicy kroélewscy prze-
prowadzali specjalne dochodzenia w sprawie lojalno$ci mlodej pary wzgledem mo-
narchy; malzenstwa zawarte bez zezwolenia krolewskiego uwazano za niewazne
(por. I. Kwiatkowska, Prawo prywatne w ustawodawstwie krélestwa Sycylii,
Krakéw 1973, s. 61 i n.). Wiadomos$ci o praktyce kroélewskiego sgdu sycylijskiego
czerpaé mozna z niemieckiego wydawnictwa E. Winkelmanna Acta Imperii inedi-
ta..., Innsbruck 1880). Natomiast bardzo cenne sg uwagi Wagnera na temat in-
terpretacji pewnych $redniowiecznych pojeé¢, jak defensa, angarii etc. Zajmujacy
sie historycznoprawng analizg CRS docenig w peini wnikliwo§é niemieckiego ttu-
macza i historyka.

Oceniajgc ogblnie nowe wydanie CRS, pod wzgledem tre§ci nieznacznie tylko
odbiegajgce od wydania Huillard-Bréholles, trzeba podkreslié z uznaniem precyzje
tabel poréwnaweczych i calego aparatu naukowego oraz bogactwo wykorzystanej
literatury (z wyjatkiem, niestety, najnowszej literatury wtoskiej). Wydanie to be-
dzie moglo stuzyé takze do badan naukowych i wstagpi w miejsce rzadkiego juz
dzi§ w bibliotekach wydania Huillard-Bréholles. Ponadto, wraz z angielskim wy-
daniem Powella przyczyni sie niewgtpliwie do popularyzacji tego Zrédia historycz-
noprawnego takze ws$réd os6b nie znajgcych laciny. Szkoda tylko, ze tak wazne
wydawnictwo nie zawiera indeksu. Piekna, staranna szata graficzna uprzyjemnia
lekture bogatego i oryginalnego tekstu Zr6dtowego.

IRENA MALINOWSKA-KWIATKOWSKA (Krakéw)

Wielkopolskie roty sqdowe XIV - XV wieku. Zebrali i opracowali Henryk K o-
walewicz i Wiadystaw Kuraszkiewicz. T. IV: Roty kaliskie. Komitet
Jezykoznawstwa PAN, Ossolineum, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk
1974, ss. 488.

Po dluiszej przerwie pojawil sie kolejny tom wielkopolskich rot sgdowych.
Przypomnijmy, ze t. I (Roty poznanskie) ukazat sie w 1959 r., t. II (Roty pyzdr-



