RECENZJE 181

uzasadnieniem byloby oméwienie procedury ustawodawczej, co zupelnie pominieto.
Pewnie znalazlyby sie w niej odpowiedniki art. 10 i 35 konstytucji marcowej.

Ucnwala konferencji ambasadorow o podziale Slgska Cieszynhskiego, Spisza i Ora-
wy podjeta zostala w Paryzu 28 VII 1920 r., a nie jak podano (s. 181) — 20 VII
1920 r. Na s. 181 zgubiono pigty przymiotnik wyborczy (wybory stosunkowe), ale
i tam, gdzie jest on wymieniony (s. 144) brak istotnej informacji, wedlug jakiego
systemu dokonywano rozdzialu mandatéw miedzy poszczegélne listy.

Trzeba by tez dokonaé drobnego uzupelnienia do zdania zamieszczonego na s.
614, ze program koszycki ,,skonczyl wprawdzie z teorig czechoslowakizmu, ale repu-
blika nie stala sie panstwem federacyjnym”. Trzeba tu mianowicie wspomnieé, ze
w latach 1945 - 1946 rozdzial kompetencji pomiedzy organy centralne (prezydent,
rzad praski) i stowackie organy narodowe (Slowacka Rada Narodowa, Kolegium
Pelnomocnikéw) byl tego rodzaju, ze mial pewne cechy ustroju federalnego?. Taki
uklad ksztaltuje sie w praktyce na podstawie rzgdowego programu koszyckiego
oraz na postanowieniach umow praskich (szczegodlnie opierajgc sie na tzw. I umowie
praskiej tj. umowie miedzy rzgdem czechoslowackim a Prezydium Stowackiej Ra-
dy Narodowej z 2 VI 1945 r.). W okresie tym stowadckie organy wykonawcze, tj.
pelnomocnicy, odpowiedzialni sg jedynie przed Stowacka Radg Narodowsa, a nie jak
pozniej przed ministrem resortowym. Ten model niepelnej federacji® od ktérego
nastgpi odwrét w latach nastepnych, przypominaé bedzie strukture organdéw cze-
sko-stowackich i zakarpacko-ukrainskich z okresu II Republiki (19 XI 1938 —
15 III 1939 r.), ktérej tozsamo$é z ustrojem federalnym stusznie podkres§la autor od-
no$nego fragmentu Dejin (s. 436 - 437).

JOZEF CIAGWA (Katowice)

W. 1. Kuziszczin, Rimskoje rabowtadielczeskoje pomiestje (II w. p.n.e. —
I w. n. e.), Izdatielstwo Moskowskowo Uniwersitieta, 1973, s. 253.

Przedmiotem pracy jest rzymski folwark, oparty na gospodarce niewolniczej,
rozpatrywany z ekonomicznego punktu widzenia. Problemy spoleczne i prawne,
ktére autor dostrzega i podkresla na wstepie, w samej pracy wystepuja tylko po-
§rednio i ubocznie.

Zawarte w omawianej ksigzce badania traktuje autor jako cze$é swoich stu-
dibw - nad ekonomikg rzymskiej gospodarki rolnej, opartej na wykorzystaniu sity
roboczej niewolnikéw, Czasowo praca jest ograniczona wla$nie do epoki najwiek-
szego rozwoju gospodarki niewolniczej (II w. p. n. e. — I w. n. e.).

W pieciu rozdzialach, poprzedzonych obszernym wstepem (m. in. analiza do-
tychczasowego dorobku nauki w tym zakresie), zajmuje si¢ autor nastepujgcymi
zagadnieniami: gospodarstwo wieSniacze jako typ ekonomiczny w Italii; typowy
folwark (willa) oparty na pracy niewolniczej, zwigzany z rynkiem; ekonomika go-
spodarstw podmiejskich; gospodarstwa stabo powigzane z rynkiem oraz — orga-
nizacja i struktura latyfundiow. Przez wszystkie rozdzialy przewija sie zasadnicza

7 Por. J. Jablonicky, Slovenskd otdzka v obdobi ndrodnej a demokratickej
revolicie, w: Slovdci a ich mdrodny vyvin (Sbornik materidlov z V. sjazdu slo-
venskych historikov v Banskej Bystrici). Bratislava 1966, s. 281; J. Ciggwa,
Prawna pozycja marodu stowackiego w ostatnim pieédziesiecioleciu. Prace nauko-
we Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach Nr 5. Prace prawnicze I, Katowice
1969, s. 75 - 76.

8 Calo§¢é powszechnie przyjetych ustrojowych cech federacji zobacz np. w pra-
cy W. Sucheckiego, Teoria federalizmu, Warszawa 1968, s. 95.
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