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Die Schoffenspruchsammlung der Stadt Pdssneck, cze$¢ 3: Die Bedeutung der
Sammlung fiir die allgemeine Rechtsgeschichte, Ordnung der Spriiche nach
Rechtssachen, von Gerhard Buchda, Thiiringische Archivstudien, t. IX,
Weimar 1962.

Po pierwszym tomie, wydanym w roku 1957, zawierajacym tekst zbioru ortyli
spisanego w Possneck i drugim, wydanym w roku 1958 a zawiera:gcym studia nad
geneza zbioru i jego znaczeniem dla historii prawa calego regionu!, otrzymaliémy
w roku 1962 tom trzeci wydawnictwa, po§wiecony badaniom nad znaczeniem zbioru
dla historii prawa niemieckiego, a zwlaszcza prawa saskiego, a ponadto zawierajacy
obszerny, bo 120 stron liczacy indeks rzeczowy ulozony systematycznie. Autorem
trzeciego tomu jest profesor historii prawa Uniwersytetu w Jenie, Gerhard Buchda.

Sposréd wszystkich opublikowanych zbioréw ortyli saskich, kodeks miasta
Possneck jest drugim co do objetosci, po wydanym przez G. Kischa kodeksie lip-
skim. W przewazajacej mierze sg to ortyle wydane przez sad wyziszy w Lipsku.
Stosunkowo niewielka liczba ortyli (71 na 341) pochodzi z Magdeburga. Opricz
norm prawa miejskiego, zbiér zawiera takZze normy prawa ziemskiego i lennego.
Zastanawiajac si¢ nad znaczeniem kodeksu z Possneck dla his‘orii prawa saskiego
stwierdza B. Buchda, ze w chwili obecnej nie mozna ich jeszcze nalezycie ocenié,
gdyz brak jest badan wstepnych, poréwnawczych, pomiedzy juz opublikowanymi
zbiorami prawa lipskiego i magdeburskiego, a przeciez dla uzyskania pewnego obrazu
trzeba by poddaé badaniom takze liczne kodeksy jeszcze nie opublikowane. Przy tej
okazji nalezaloby ustali¢ cele badawcze d'a historii prawa saskiego, Pomimo istnie-
nia na tym odcinku opisanej wyzej sytuacji, udalo si¢ autorowi trzeciego tomu
dokonaé kilku ustalen natury ogélniejszej. I tak stwierdzit on istnienie wplywoéw
innych systeméw prawa niemieckiego na prawo saskie. Ukrywaig sie¢ one pod
takimi okre§'eniami, jak Stadtrechte i Gewohnheiten. Wplywy te lawnicy magde-
burscy zdecydcwanie odrzucajg, a lipscy sklonni sg je tolerowaé. G Buchda wy-
mienia tutaj frankonskg wspoélnote dorobku malzonkéw i og6lng wspolno‘e maigt-
kowa mationkéw. SpoSréd ustalen negatywnych wymienia G. Buchda brak jakich-
kolwiek ¢ladéw recepcji prawa rzymskiego (zawarte w kodeksie miasta Péssneck
ortyle siegaja do roku 1474). Kodeks nie zawiera tez §laiéw pouczehni wydawanych
przez wydzialy prawa uniwersytetéow lub indywidualnie przez doktoréw praw.
Zbiér zawiera wylacznie pouczenia lawnikoéw.

Jakko'wiek w chwili okecnej trudno jest ocenié znaczenle kodeksu dla historii
prawa saskiego w ogoéle, to jednak jasne jest jego znaczenie dla historii sadu
wyzszego w Lipsku, zwazywszy, Ze najstarszy opublikowany zbiér ortyli lipskich
zaczyna sie dopiero z rokiem 1487, podczas gdy ortyle lipskie zawarte w kodeksie
z Possneck pochodzg z lat 1450—1474, przy czym liczba ich jest pokaZzna, bo wynosi
az 248 ortyli. Mniejsze jest znaczenie zbioru dla historii sagdu wyzszego w Magde-
burgu, gdyz zawiera on tylko 34 ortyle nieznane innym zbiorom.

Przechodzac do spraw bardziej szczegélowych siwierdzamy, Ze G. Buchda
widzi stusznie w ortylach przede wszystkim Zrédio prawa procesowego i wskazu'e
na problematyke procesowg najcze$ciej w nich poruszang. Jest to sprawa zabez-
pieczenia procesowego, sprawa dowoddw, wreszcie sprawa interpretacji wyrokdw
i ortyli na skutek odwolania sie (Lduterung i Aberlduterung). Analizujgc ortyle
z punktu widzenia ich charak’eru rozréznia G. Buchda obszerniejsze, zawiera‘gce
réznoroing problematyke pouczenia zbiorowe (Rechtsmitteilungen, Rechtsweisun-
gen, Weisthiimer) i pouczenia w sprawach jednostkowych (Rechtsspriiche), ortyle
wlasciwe, przy czym stwierdza, Ze zbiér z Péssneck na 358 jednostek zawiera az
341 wtasciwych ortyli jednostkowych.
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Badajac sprawe sposobu przekazania czy zachowania tre$ci ortyli widzi autor
pracy cztery zasadnicze mozliwo$ci. Ortyle mogly bowiem zachowaé sige badz
w postaci oryginalnych dokumentéw (luznych lub mechanicznie polgczonych w wie-
ksze zespoly), w postaci odpiséw, kopii (znowu bgdz luZnych, badZz wpisanych
w ksiegach rdznego rodzaju, bgdZ w kodeksach utworzonych z odpiséw oryginal-
nych ortylow lub ich kopii), w postaci kodeksow przez pisarza w jaki§ sroséb
opracowanych (skrécenia, opuszczenia zapytania, nazwisk, dat), wreszcie kodeksy,
w ktérych ingerencja pisarza poszia jeszcze dalej, poprzez dolgczenie do zbioru
roszczegblnych ortyli lub catych partii z innych dostepnych mu koilekséw, wycig-
gow z ksigg prawnych, glosy itp. Kodeks z Possneck stanowi typ zbioru przez pisa-
rza nie opracowanego, oddajgcego wiernie tresé ortyli stanowigcych podstawe zbioru.

Wydzieliwszy 278 pelnych wlasciwych ortyli (245 lipskich i 33 magdeburskich),
poddal je G. Buchda badaniom typologicznym, biorgc za kryteria rozréznienia
strukture wewne'rzng ortylu (zapytanie, odpowiedz) oraz adresata. Wynikiem prze-
prowadzonych badan jest wydzielenie pieciu typéw ortyli. Typ I: lawnicy powta-
rzaja w ortylu tre§¢ nadestanego zapytania, do ktorej dolgcza‘g swojg opinie,
sentencje. Typ II: lawnicy powtarza’g tre§¢ nadestanego zapytania jednakie w po-
staci skréconej (co nie wyklucza cytowania catych zdan czy partii zapytania bez
zmian). Typ III: sad proszgcy o pouczenie przesyla sgdowi wyzszemu protokét
rozprawy, w ktérym wypowiedzi stron i wyrok lawnikéw zanotowane byly w po-
staci bezpo$rednich wypowiedzi. Typ IV: sgd przesyla protokél z takimiz wypowie-
dziami zaprotokolowanymi w sposéb poSredni. Typ V: sad przesyla sgdowi wyzsze-
mu akta sprawy — pisma procesowe stron i wyroki. W zbiorze z Possneck typ I
jest reprezentowany przez 5 ortyli, typ II — 48, typ III nie jest w ogdle reprezen-
towany, typ IV — 29 i typ V — 190 ortyli. Pierwsze dwa typy ortyli wystgpuia
z reguly w zapytaniach nadsylanych do sgdow wyzszych przez osoby prywa‘ne
przed rozpoczeciem procesu, w czasie jego trwania lub po jego zakoniczeniu. Do-
tyczy to tez osdb urzedowych wystepujgcych w sprawie wtiasnej, a takze niejedno-
kro‘nie w zwigzku z cudzymi sprawami toczacymi sie przed sadem. Typy ortyli
III—V wystepuja z natury rzeczy wtedy, gdy z zapytaniem wystepowal sgd lub
inna wladza. Wéréd ortyli zawartych w kodeksie z Possneck 59 przeznaczonych
jest dla os6b prywatnych, 150 dla sgdow i rad miejskich, 70 dla innych urzedow
1 urzednikéw. Drugg cze§é trzeciego tomu stanowi indeks systematyczny, okre§lony
przez autora jako rzeczowe zestawienie ortyli. Zwykty indeks rzeczowy oraz indeks
nazw i nazwisk stanowié bedg treé¢ czwartego tomu, przewidzianego do druku na
rok 1964. Indeks systematyczny podzielony jest na dziesieé cze$ci: sprawy ogdlne
(panstwo, koSci6l, ludno§é, miasto i wie§, moneta i pienigdz, miary i wagi, chro-
nologia i kalendarz), prawo i zwyczaj, sad, czynno§ci prawne dokonywane prrzed
sgdami i wobec innych wladz, proces, postepowanie ugodowe, proces inkwizycyjny,
wydawanie orivléw przez sgdy wyzsze, prawo cywilne i prawo karne. Poszcze-
golne czeSci rozpadajg sie na paragrafy, a te na punkty i podpunkty. Cze$ci obszer-
nie‘sze, takie jak proces, prawo cywilne i prawo karne dzielg si¢ na wigksze
grupy ®, a te dcpiero na paragrafy itd. Na‘mniejszg jednostke stanowig hasla, przy
czym te z nich, ktoére nie posiadajag odpowiednika w przygotowywanym indeksie
rzeczowym, zaopatrzone sg w odsylacze do odrowiednich ortyli. W pozostalych
wypadkach podano tylko haslo, ktore z kolei nalezy odszukaé w indeksie rzeczo-

1 Obydwa pierwsze tomy zostaly zrecenzowane w tomie XI, z. 1 Czasop. Praw-
no-Hist. (s. 207—211).

? Podzialu dokonano opierajgc sie na systematyce przyjetej w podstawowych
dla tych dzialéw syntezach J. W. Plancka, R. Hiibnera i R. Hisa.
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wym, gdzie podane sg odsylacze do ortyld. W tych wypadkach procedura poszuki-
wania jest wiec nieco skomplikowana, co jednak nie zmniejsza wie'kiego waloru
prze‘rzystego indeksu systematycznego, jaki przygo‘owal G. Buchda. Jest sprawg
dyskusyjng, czy niezbedne s3 w indeksie takie hasta, jak moneta i pienigdz, miary
i wagi, chronologia i kalendarz, jako nie wchodzace bezpo$rednio w zakres proble-
matyki historycznoprawnej, a nalezgce do historii gospodarczej i nauk pomocni-
czych historii. .

G. Buchda przygotowujac indeks systematyczny dla zbioru ortyli z Possneck,
podjat mys$l rzucona przez E. Heymanmna? a jeszcze wczesniej przez G. Ki-
scha, ktéry postulowal konieczno§¢ opracowania repertorium wszystkich ortyli
wydanych w §redniowieczu przez sady wyzsze w Lipsku i Magdeburgu, oczywiScie
ro uprzednim przygotowaniu odpowiadajacych wymogom naukowym wydan naj-
waznieiszych zbiorow ortyli. Postulat ten do dzi§ nie doczekal sie realizacji. Nie-
mniej sama inicjatywa jest stuszna a préba jej realizacji dokonana przez G. Buchde
niewatpliwie udana,

WITOLD MAISEL (Poznar)

Wiadystaw Patlucki, Studia nad uposazeniem urzednikéw ziemskich w Koro-
nie do schytku XVI w., Instytut Historii PAN, Warszawa 1962, PWN, ss. 313+ 3 nlb.

Wér6éd publikacji poSwieconych zagadnieniom historycznoustrojowym, jakie
ostatnio sie ukazaly, praca Wiladyslawa Paluckiego zasluguie niewatpliwie na
szczegllnieisza uwage, a to zar6wno ze wzgledu na temat, jak réwniez ze wzg'edu
na wykonanie. Jak stusznie zwraca na to uwage i sam autor (s. 5) — zagadnienie
nie doczekalo sie dotychczas jgkiego§ choé w cze$ei wystarczajgcego opracowania,
zwtaszeza jezeli chodzi o ten okres czasu, ktorego dotyczy omawiane studium.
O donios'oéci rroblematyki juz nie tylko dla zagadnien ustroowych, lecz takze
raio-dlniej po‘gtych dziejow naszego narodu i panstwa nabieramy lepszego wyo-
brazenia wlasnie po zapoznaniu sie z tre§cig tej pracy. Trzeba najpierw podnie$é
wie'kg skrupulatno$¢ i staranno$¢, z jakg autor zebral wsze'kie wzmianki Zréd’owe
dotvczagce omawianych zagadnien. Trzeba bylo niewatpliwie dolozyé wie'o'e‘nich
poszukiwan zaréwno w materialach zZrédlowych, jak i w odpowiedriej literaturze,
by zebraé¢ tak obfity plon, jaki stanowi osnowe tej pracy. A'e tez dzieki temu czyta
sie te prace z wielkim zainteresowaniem, polgczonym niekiedy nawet z pewnego
rodza‘u przyjemno$cig, jaka towarzyszy zapoznawaniu sie z dobrg anegdota, bo
i takiepo materialu w pracy nie brakuje, chociaz wcale nie szkodzi to jej naj-
§cislej naukowemu charakterowi.

We wstepie autor informu‘e, ze badania swe ograniczyt w zasadzie do stosun-
kéw XV i XVI w., siegajagc do czaséw wcezeSniejszych tylko w wyjatkowych wy-
padkach, a mianowicie wskazu‘acych ,na dynamike rozwo‘owg czy tez zanik
okreslonego uposazenia urzedniczego” (s. 6). Opuszczenie stosunké6w okresu wczeS-
niejszego (piastowskiego) stara sie autor uzasadni¢ tym, ze do tego czasu matlo
jest stosunkowo Zrddet i ze: wskutek tego niewiele daloby si¢ nowego o nich po-
wiedzieé. Jednakze z poglgdem tym trudno sie pogodzi¢ i trzeba tu zaraz zaapelo-
waé do autora o rozszerzenie badan takze na ten wcze§niejszy okres; rezultatem
bedzie nie tylko na$wietlenie wcze$niejszych stosunkéw, ale chyba takze uzupel-
nienie i lepsze podbudowanie tego, co znajdujemy w omawianej tu pracy.

Wylaczyl tez autor z zakresu swego obecnego badania sprawy dotyczace upo-
sazenia urzednikéw koronnych i nadwornych, a takze starostéw, nadmieniajgc

3 Die Schoffenspruchsammlung der Stadt Possneck, t. II, s. 33.



