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Martin Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 1919—1945. Schriftenreihe
der Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte, nr 2, Stuttgart 1961, Deutsche Ver-
lagsan‘stalt, ss. 200, 1 mapa.

Studium Martina Broszata wydane z polecenia Instytutu Historii Wspélczesnej
w Monachium, w ktéorym autor od wielu lat pracuje, jest pierwszg wiekszg praca,
ktéora w Niemieckiej Republice Federalnej na ten temat sie ukazala. Mozna by tu
jeszcze wymienié krotkie i bardzo zwarte studium Hansa Roosa ogloszone
w 1959 r. w Osteuropa-Handbuch, trudno jednak obie prace obok siebie postawie,
gdyz ostatnio wymieniona praca ma raczej charakter szkicowego artykuilu dla
encyklopedii. Praca Martina Broszata stanowi tez pierwsze wieksze studium o oku-
pacji w Polsce w literaturze zachodnioeuropejskiej. Poruszano w niej wprawdzie
juz sprawy polskie, mozna wymienié¢ chotby bardzo wnikliwe studium R L. Koehla
pt. RKFDV German Resettlement and Population Policy 1939—1945, wydane w Sta-
nach Z)ednoczonych (Cambridge 1957), brak bylo jednak dotychczas pracy, ktéra
obejmowalaby wszystkie zasadnicze problemy antypolskiej polityki hitlerowcow,
czyli studium, ktére byloby w stosunku do Polski odpowiednikiem dziela A. Dal-
lina, German Rule in Russia 1941—1945 (London 1857).

A wiec znowu zachodnioeuropejski czytelnik spojrzy, jak to juz czesto w przesz-
loSci bywalo, na sprawy polskie poprzez prace niemieckg. O ile jednak wiele
takich niemieckich prac o Polsce sugerowalo zachodniemu czytelnikowi malo obie-
ktywny obraz polskiej przeszlo§ci o tyle zgola odmienny pod tym wzgledem cha-
rakier ma ksigzka Martina Broszata. Jest to bowiem zgodna z rzeczywistoscig,
bardzo zwarcie przedstawiona synteza polityki hitlerowskiej w stosunku do narodu
po'skiego. Nie znaczy to oczywiscie, by nalezalo autorowi zawsze i wszedzie przy-
zna¢ racje. Narodowo$S¢ autora i niezupelna znajomo$¢ polskich Zrédet musiala
z matury rzeczy w pewnym stopniu wplyngé na tre§¢ rozwazan. Autor jednak mial
do swej dyspozycji szereg Zrodel, ktore w Polsce sg trudno dostepne, i to sprawilo,
2ze szereg zagadmienn autor mogl przedstawi¢ bardziej wnikliwie niz to w Polsce
byloby mozliwe.

Zgodnie z tytulem, praca dotyczy tylko antypolskiej polityki Niemiec hitle-
rowskich. Nie znajdzie wiec czytelnik w niej charakterystyki antyzydowskich po-
czynan Trzeciej Rzeszy, cho¢ dramat zaglady spoleczno$ci zydowskiej w wielkiej
mierze wlasnie na ziemiach polskich sie rozegral. Takze sprawy czysto polskie
nie zostaly systematycznie i rownomiernie przedstawione. Nie takie zresztg bylo
zalozenie pracy, ktére zostalo czytelnikowi obszernie w wstepie wylozone. Sam
tytut — , Nationalsozialistische Polenpolitik”, podkre§la, ze praca koncentruje sie
na liniach rozwojowych i cechach charakterystycznych, ktore skladaly sie¢ na swo-
iScie narodowosocjalistyczng tre§é niemieckiego panowania nad podbita ludnoscig
polska i przez to pozwalajg poznaé jej ideologiczne podloze. ,Bo nie koniecznosciami
wojennymi podyktowana wyjatkowa sytuacja wiladz okupacyjnych byla zasadniczg
cechg charakterystyczng polityki w stosunku do Polakéw za czasé6w Hitlera, lecz
okolicznosé, ze Polska, odmiennie od okupowanej Francji czy Norwegii, byla przez
5 lat terenem praktyki i prob w zakresie realizacji narodowosocjalistycznego §wia-
torogladu i narodowosocjalistycznej polityki.,” Pewne sprawy uznal autor za waz-
niejsze, inne za mniej wazne, co do pewnych kwestii dysponowal bogatszym, co do
innych mniej obszernym materialem zZrédlowym. I to spowodowalo, 22 — jak autor
zresztg przyznaje — pewne sprawy zostaly szczegélowo, inne raczej szkicowo po-
traktowane. Szczegdlnie interesowala autora geneza mniektérych probleméw. Dzieki
temu poznajemy je niejako od $rodka, dowiadujemy sie, jak rdézne wplywy sie
krzyzowaly i ktora tendencja ostatecznie odniosta zwyciestwo.



388 RECENZJE

Rzecz oczywista, ze konstrukcja pracy przy takim zalozeniu nie moze byé kon-
sekwentnie przerrowadzona. Jest to raczej wybor zagadnien niz systematyczne
opracowanie calego zagadnienia, wybor bardzo szczefliwy, gdyz we wszystkich przez
aulora omawianych dziedzinach wzbogaca on rowaznie naszg wiedze o hitlerowskiej
okuracji w Polsce. Oto krotki przeglad problematyki: rozdzial I — koncepcja hitle-
rowskiej polityki wobec narodu polskiego, II — stworzenie faktéw dokonanych, III
— organjzacyjna i personalna struktura niemieckiej egzekutywy, IV — transfer
ludnos$ciowy, V — narodowosocjalistyczny nowy porzgdek na wcielonych ziemiach
wschodnich VI — polityka wobec narodu polskiego w Generalnej Gubernii. Oczy-
wiScie, oméwiony w rozdziale V transfer ludno$ci (autor omawia tu wysiedlenia na
ziemiach wecielonych oraz — co moze budzi¢ pewne zastrzezenia — takie wywo6z
Polakéw na roktoty w glab Rzeszy) sg takze elementami ,nowego porzadku”, kt6-
remu autor poSwigca rozdzial nastepny. A rozdzialy V i VI, z ktérych pierwszy
dotyczy ziem wcielonych do Rzeszy, a drugi Generalnej Gubernii, bynajmniej nie
omawiajg tu i tam tych samych spraw, lecz maja rézng wewnetrzng strukture.
I tak o ile aulor szczegélowo omawia proces zniemczania na pierwszym terenie,
o tyle pomija go w zasadzie milczeniem w odniesieniu do drugiego obszaru, jakkol-
wiek i tam proces ten istnial. Cho¢ poszczegoine problemy zostaly na$wietlone
. W réznym mnasileniu, praca zawiera jednak ogélng synteze i tym samym zasadnicze
linie hitlerowskiej polityki zostaly trafnie przedstawion'e.

Bardzo waznym zagadnieniem, oméwionym przez autora niestety zbyt powierz-
chownie, jest stosunek terenowych zwierzchnikéw administracyinych (Reichsstatt-
halter, Oberprdsident), ktérzy byli takze terytorialnymi zwierzchnikami partyjnymi
(Gauleiter) do policji i €S, uosobionych na najwyzszym terenowym szczeblu przez
tzw. wyzszego dowddeg SS i policji. Jest to problem kluczowy, ktéry w wielu pro-
cesach stawal przed polskimi sedziami wobec tego, Ze namiestnicy Greiser (Kraj
Warty) i Forster (Gdansk — Prusy Zachodnie) oraz wyzszy prezydent Koch (Prusy
‘Wschodnie) konsekwentnie twierdzili, Ze na dzialalno$é po'icji nie posiadali zadnego
wplywu. Tak oczywiScie nie bylo. Najwiecej miejsca pos§wiecit temu pytaniu Naj-
wyzszy Trybunat Narodowy w wyroku w sprawie Alberta Forstera, podajac wiele
przykladéw osobistej ingerencji tego oskarzonego w eksterminacje polskiej ludno$ci.

Praca Martina Broszata zawiera rowniez cenny dla tego problemu przyczynek,
a mianowicie wspomnienia prokuratora w Ciechanowie dotyczgce dziatalno$ci
Ericha Kocha, wyzszego prezydenta i gauleitera Prus Wschodnich, pod ktérego wta-
dza zna'azly sie¢ rowniez przedwojenne polskie ziemie na pélnoc od Warszawy (tzwe
okreg ciechanowski). Autor nie wykorzystuje jednak tych faktéw dla charakterystyki
kompe'encji Ericha Kocha, ale stara sie nimi udowodnié¢, ze formalne wprowadzenie
na ziemiach wcielonych njemieckiego prawa karnego przyczynilo si¢ do pewnej
,normaizacji” stosunkow.

Oto niemiecki prokurator w Ciechanowie stwierdza, Ze policja nie przekazuje
mu zadnych spraw karnych. Dowiaduje sie, ze to gauleiter Koch uwaza, iz na
wcielonych do jego prowincji polskich terenach zadne prawo nie obowiazuie, wobec
czego sadownictwo nie ma podstaw prawnych a tzw. policyjne sady dorazne mogg
w wszystkich sprawach wymierzaé kare $mierci. Interwencje u Kocha i w mini-
sterstwie sprawiedliwo$ci nie odniosty zadnego sku'ku. Sytuacje te, zdaniem autora,
zmienilo dopiero formalne wprowadzenie niemieckiego prawa karnego dokonane
rozporzadzeniem z 6 VI 1940 r.

Jest to roglad mylny. Gdy prokuratura i miemieckie sady specjalne zaczely
dzialaé, okok nich byly czynne w dalszym ciggu wspomniane juz sady policyjne
gestapo i tym samym rzekoma normalizacja w istocie wcale nig nie byla. Gestapo
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osadzalo w obozach koncentracyjnych osoby uniewinnione przez sad, a sprawy,
w ktorych gestapo uwazalo si¢ za kcmpetentne, do sagdu w ogoéle nie docieraly. Do
takiego zreszta wniosku moze czytelnik doj$é nawet na podstawie wywodéw samego
autora ro$wigconych dzialalnosci SS i policji.

Niestuszne tez jest ustalenie autora, jakoby terror rozpoczal! sie¢ dopiero po
likwidacji administracji wo.skowej, tzn. z chwilg rodzialu zajetych w wrze$niu
1939 ziem polskich na tzw. ziemie wcielone i Generalng Gubernie (26 VI 1939 r.).
Rozroczal sie on juz na samym poczatku wo’ny, kiedy w ramach tzw. Unterneh-
men Tannenberg grupy operacyjne SS (Einsatzgruppen) przeprowadzaly egzekucje.
Takze samemu wehrmachtowi wiele moina pod tym wzgledem zarzucié. Zniszcze-
nie Wielunia nad granicg polcko-niemieckg wezesnym rankiem 1 IX 1939 r. bez
jakiejkolwiek konieczno$ci wo:skowej stoi tu na pierwszym miejscu. D'a polskiego
badacza jest oczywiste, ze terror ciggnie sie¢ nieprzerwanym pasmem od pierwszego
dnia wladzy niemieckiej w Polsce. Skoro autor pisze o nieprzemyS$lanych akcjach
wojska i ludno$ci polskiej wobec niemieckiej mnie'szo§ci na zapleczu frontu, nie
nalezy pomija¢ milczeniem tego, jak wkraczaiace wojska hitlerowskie zachowywaly
sie¢ wobec Polakéw. Nawiasem nalezaloby tu zauwazyé, ze autor odwraca sie
wprawdzie od ustalen zachodnioniemieckiej nauki (nie moéwigc zreszta tego wy-
rainie s. 47), ktora ofiary polskich zarzgdzen z wrze$nia 1939 r. skierowanych prze-
ciw niemieckiej mnie szo§ci podawala na 15—16 000, ale bynajmniej nie przychyla
si¢ w pelni do polskiej oceny tych wydarzen, jeSli chodzi o liczb¢ Niemcéw, ktorzy
padli z polskiej reki (ratrz Documenta Occupationis, t. VII). Wymienia tu autor
liczbe 4000—5000, a tyle w istocie wyniosly laczne straty niemieckiej mmniejszo$ci
bez wzgledu na przyczyny, ktére je spowodowaly.

A wreszcie — wracajgc do sprawy terroru hit’erowskiego w stosunku do Pola-
koéw — niezupelnie mozna zgodzi¢ sie z wywodami autora (s. 38) gdy pisze: , Trzeba
wroécié pamiecia do marcowych i kwietniowych tygodni 1933 r., [...] by zna'ezé
skale por6wnawczg dia wydarzen, ktore rozegraly sie péing jesienig 1939 r. i na-
stepnej zimy w okupowanej Polsce, a przede wszystkim na jej ziemiach zachodnich”,
Terror hitlerowski bez poréwnania wieksze mial rozmiary i chyba takze ,,jakoScio-
wo” byl odmienny, co zresztg z dalszych wywodow autora posrednio wynika.

Je§li autor nie widzi terroru za czaséw zarzadu wojskowego (wrzesiefi—pa%-
dziernik 1939), to jest to w znacznej mierze naszg wing, gdyz ten okres byl do-
tychczas w polskich badaniach naukowych zaniedbywany. Prace dra Szymona
Datnera z Giownej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich i przyczynki mgr
Bojarskiej oglaszane na lamach Przegladu Zachodniego ukazaly sie zbyt p67no,
by autor moégl je uwzglednié, albo tez zostaly nawet po recenzowanej pracy wydane.

Mimo takich czy innych zastrzezen (patrz tez naszg recenzje w Cahiers Po-
logne-Allemagne nr 1, 1962) nalezy stwierdzié: jest to dobra ksiazka.

Autor specia‘izuje si¢ nie tylko w historii okupacji w Polsce, ale w og0le
w polskoniemieckich stosunkach. Dowodem tego jest nowa praca, ktéra wlaénie
sie ukazala, pt. Zweihundert Jahre Folenpolitik (1963). Polska nauka powinna jak
najpredzej zajagé wobec niej stanowisko.

KAROL MARIAN POSPIESZALSKI (Pozna)
Czestaw Madajczyk, Generalna Gubernia w planach hitlerowskich. Studia,
Warszawa 1961, PWN, ss. 220.

Zasadnicze plany hitlerowskie, ktére dotyczg uksztaltowania los6w narodu
polskiego — to memorial partyjnego urzedu polityki rasowej z 25 XI 1939 r. pt.



