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Ewikecja 1 rekoymia*
Jest rzeczq mauki wskrzesi¢é te
dawng Swietno$é jezyka polskiego
takze mna polu prawa polskiego.

P. Dagbkowsski, Prawo prywatne pol-
skie, t. I, s. 53.

I. Zastep — ewikcja. II. Rekojmia — ewikcja. III. Rekojmia — kaucja. IV. Rekoj-
mia hipoteczna. V. Rekojmia — gwarancja. VI. Wnioski,

1. ZASTEP — EWIKCJA

Stowo rekojmia uzywane dzis w sensie odpowiedzialnosci za wady
prawne i fizyczne, oznaczatlo w dawnej polszczyznie fideiussor, pdzniej
fideiussio; musial przeto 6wczesny jezyk znaé inne okreslenie wzglednie
okreslenia na cdpowiedzialno§¢ za wady prawne i fizyczne. Instytucji
takiej bowiem brakowa¢ wowczas nie moglo, cho¢by nawet byla inaczej
ujeta niz w prawie wspédlczesnym. Zapoznajmy sie z jej terminologig.

Dla tej odpowiedzialno$ci sprzedawcow uzywano wyrazoéw: zastep,
zastgpienie, rzadziej wyclenie albo warunek. Stosowano tez okreslenia
lacinskie: intercessio, evictio, spolszczajgc czesto ostatnie na ewikcje .
»Pozbywca, dopelniajagcy swego obowigzku zastepu, zwal sie zastepcq,
zachodZcq, zawodcq, iScem (evictor, intercessor)’ 2. Samg czynnosé okre-
Slano wyrazami: liberare seu exbrigare; exbrigare wvulgariter wiclicz;

* Artykul niniejszy stanowi kontynuacje artykutu autora ogloszonego na lamach
naszego Czasopisma w zeszycie 1 tomu XV pt. Rekojmia w rozumieniu Kodeksu
zobowigqzan i rekojmia w dawnej polszczyzinie.

1 P. Dabkowski, Rekojemstwo w prawie polskim Sredniowiecznym, Lwow
1904, s. 116; idem, Prawo prywatne polskie, t. II, Lwow 1910—1911, s. 491; ob. tez
Z. Bondy, Stownik rzeczy i spraw polskich, sub verbo ewikcja; Bartlomiej z Byd-
goszezy podaje evictio = zastgqpienie.

2P. Dabkowski, Rekojemstwo..., s. 116; idem, Prawo prywatne polskie,
t. IT s. 491—492.
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exbrigare, expagare, expedire, quod wvulgo wyczlycz; exbrigare alias
wywarowacz; exbrigare alias wyposzaszycz 3; defendere; auctorizare et
disbrigare ¢; ut . .. intercederet zaszedl 5; respondere $; eliberare, evincere
et intercedere . Powolanie sie ma zachodzce brzmialo: wzigé, braé¢ na
zachodZce, recipere ad principalem, tangere se in intercessorem; sumere
super evictorem, alias na gyszcza 8.

Przypatrzmy sie blizej jednemu terminowi lacinskiemu, ktéry staro-
polszczyzna poczytala za synonim zastepu, ewikcji (evictio). U Rzymian
evictio apud iurisconsultos est eius rei, quam adversarius legitimo iure
acquisierat, per iudicem recuperatio (Forcellini). Przy kontrakcie kupna-
-sprzedazy zatem ewikcji dokonuje osoba trzecia, obca kontraktowi,
odbierajgc sgdownie rzecz nabywcy; ona sprzedany przedmiot evincit.
W takiej sytuacji prawo zmusza sprzedawce do pewnych czynnosci,
ktérych celem jest zado$éuczynienie nabywcy w dobrej wierze. Ten
obowigzek sprzedawcy okreslali prawnicy rzymscy zwrotem evictionem
praestare®, Windscheid, zestawiajgc je z takimi wyrazeniami, jak
diligentiam praestare, culpam praestare, ttumaczy wzmiankowany zwrot
przez einstehen dafiir, dass Eviction micht auftrete 1, Ten sens ewikeji
kontynuuje sie w acinie $redniowiecznej 1.

Atoli obok niego pojawia sie wowczas znaczenie nowe: ewikcji doko-
nuje sprzedawca, on stat sie ewiktorem !2. Oczywiscie, nie w znaczeniu,
jakoby on odbierat sadownie sprzedany przedmiot. Sprzedawca ,,wydo-
bywa” (evincit) go od pretensji oséb trzecich. Ewentualnie, gdy tego nie
zdola wykonaé¢, on daje poszkodowanemu nabywcy jaki§ réwnowaznik.
I w tym nowym znaczeniu zadomowil sie wyraz i jego pochcdne w pol-

3 Zestawienie daje R. Taubenschlag, Odpowiedzialno$é za wady prawne
przy pozbyciu witasnoéci w Sredniowiecznym prawie polskim, RA, t. 68, nr 4, Kra-
kow 1931, s. 4 przyp. 7.

4 Ibidem, 8. 5.

5 P. Dabkowiski, Rekojemstwo..., s. 116; R. Taubenschlag, Odpowie-
dzialnosé. .., s. 6.

¢ R. Taubenschlag, Odpowiedzialno$é..., s. 3.

7 Tbidem, s. 6—1.

8 P. Dabkowski, Rekojemstwo..., s. 116; R. Taubenschlag, Za-
chodzca a prokurator w $redniowiecznym procesie polskim, Sprawozd. AU, r. 1931,
Krakow 1932, s. 10. )

? Vocabularium iurisprudentiae Romanae, t. II, (Berlin 1933), T. Dydynski,
Stownik lacinsko-polski do Zrdédet prawa rzymskiego, Warszawa 1883; R. Tauben-
schlag, Odpowiedzialnosé..., s. 8. przyp. 5.

10 Windschedd, Lehrbuch des Fandektenrechts, s. 428 przyp. 2.

11 pPrzyktady cytuje R. Taubemschlag, Odpowiedzialno$é..., s. 8—9;
evincere znaczy tez wygra¢ zbiega w sadzie, por. J. Deresiewicz, Transakcje
chtopami w Rzeczypospolitej szlacheckiej, Warszawa 1959, nr 598, 599.

2P Dagbkowski, Rekojemstwo..., s. 88, przyp. 3.



EWIKCJA I REKOJMIA 125

skim jezyku prawniczym 3. Zwroty okreslajgce obowigzek sprze-
dawcy nastepujaco: tueri, evincere, expedire, eliberare et per omnia
indemnem ac indemnes reddere 1* stanowia stereotypows formule w kon-
traktach sprzedazy az do okresu dawnej Rzeczypospolitej. W takim zna-
czeniu pojawia sie ewikcja w Zbiorze Praw Andrzeja Zamoyskiego !5,
jak 1 wspdlczesnym mu stowniku Krasickiego 6.

To polskie znaczenie ewikcji utrzyma sie po rozbiorach 7. W ta-
kim sensie uzywa terminu Dgbkowski w swej syntezie polskiego
prawa prywatnego 8. A jeszcze w okresie miedzywojennym nie wahat
si¢ L. Domanski zdefiniowa¢ ewikcji jako odpowiedzialnosci sprze-
dawcy za pokonanie sprzedanego kupujacemu prawa prawem o0soby
trzeciej 9.

To przesunigcie znaczenia rzymskiego ewikcji w jezyku polskim
znajdzie, jak sadzimy, wyjasnienie nastepujace. Czasownik praestare
w znaczeniu uzyczyé, daé, mial po sobie biernik bedacy przedmiotem
tej czynnosci (annonam, stipendium praestare). Obok tego znaczenia
tranzytywnego w jezyku prawniczym znamy zwroty culpam praestare,
evictionem praestare i inne w znaczeniu odmiennym: podjgé¢ sie odpowie-
dzialnosci w razie culpa czy evictio. Tego niuansu nie uchwycono
w $redniowieczu. Ujmowano rzecz tak w drugim wypadku, jak w pierw-
szym, co doprowadzilo do zupelnej zmiany sensu slowa evictio.

Sam fakt podobnego przejscia znaczenia, i to w Swiecie prawniczym,
swiadezy o nieglebokiej znajomosci jezyka lacinskiego. Nie bez racji
pisat Orzechowski o sobie wspoéiczesnych: ,,miedzy szlachtg rzadko nalezé,
ktory by dobrze %acinski jezyk rozumial”, a gorzej bylo jeszcze dawniej:
,za dziada mego — pisze tenze autor — po lacinie umie¢ szlachcicowi

3P, Dgbkowski byl w pelni swiadom zaznaczonego przesuniecia znaczenia
(Prawo prywatne ..., t. II, s. 491).

14 Transakcje chtopami..., mr 254 (r. 1573).

15 Cz, II art. 36 § 4; cz. III art. 9 § 41, art. 12 § 11.

16 Szczegblnie biorge prawo narodu polskiego, ewikcja znaczy zareczenie
przedawcy za pewno$¢ dziedzictwa majetnoSci przedajacej sie” (I. Krasicki,
Zbiér potrzebniejszych wiadomosci porzqdkiem alfabetu utozonych, t. I. Warsza-
wa—Lwow 1781, s. 280).

17 R, Stotwinski, Prawo natury prywatne polgczone z uwagami nad prawem
rzymskim, kodeksem galicyjskim i francuskim dotqd obowigzujgcym, t. I, Krakow
1825, s. 273: ,Ewinkowaé¢ jest wynagrodzi¢ tego, ktoremu rzecz zamieniona przez
trzeciego sgdownie odebrana zostala”.

18 P, Dgbkowski, Prawo prywatne ..., t. II, s. 491

19 7, Domanski, Instytucje kodeksu zobowiqzan, cz. szczegbdlna, Warszawa
1938—1939, s. 40; zauwaz tez, ze w skorowidzu rzeczowym do kodeksu zobowigzan
(Biblioteka tekstow ustaw, 1945) pod stowem ewikcja znajduje sie odsylacz do
rekojmi.
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sromota w Polszcze byla” 20, To pomieszanie znaczen Swiadczy zresztg
nie tylko o nieznajomosci lacinskiego jezyka, ale takze o powierzchownej
jedynie wiedzy, gdy chodzi o prawo rzymskie. Nie bez racji Lukasz
Gornicki oburza sie ma ,,}acine prawng polskg, ktéra nic w sobie nie ma
lacinskiego” 2,

Zaznajomiwszy sie z terminologia, przejdzmy «do opisu instytucji
zastepu — ewikeji. Czy pokrywa sie ona z rekojmia za wady prawne
i fizyczne kodeksu zobowigzan? Niewagtpliwie stwierdzimy miedzy mimi
znaczne roznice. W dawnym prawie polskim obowigzek sprzedawcy pole-
gal na zastgpieniu, obronie nabywcy przed sadem 22, na obowigzku de-
fenzji, jak sie wyraza R. Taubenschlag?. Proces prowadzit za-
chodzca we wilasnym imieniu 24, bronil sprawy przede wszystkim we
wlasnym interesie. Gdy mu intercessio sie nie udata, musial nabywcy
wynagrodzi¢ szkode 2°, a juz nieprzejecie procesu od razu powodowalo
utrate sprawy przez pozwanego (statuty Kazimierza W. — Os, art. 2).

Te uwagi, jak i podana wyzej terminologia, wskazuja wyraznie na
to — co podkresla R. Taubenschlag — ze w dawnym prawie polskim byta
to instytucja procesowa, a nie prawa materialnego. Ale do tego rozréz-
nienia formalnego nie przywigzywalibysmy wiekszej wagi. Uprzytom-
nijmy sobie raczej réznice funkcji, jakag pelnit zastep-ewikcja, oraz jakie
zadanie spelmia rekojmia k.z. Niewatpliwie zastep-ewikcje rozumiano
dawnie]j znacznie szerzej; zgodnie z przedrozbiorowg procedurg polskg
zastep mogl mie¢ miejsce zar6wno w sprawach cywilnych, jak i kar-
nych (np. przestepstwo na rozkaz) 2?2, Ewiktorem jest diuznik wobec
rekojmi 26, pan wobec swojego chlopa, dajacy polecenia wobec swego
wykonawcy, maz wobec zony, a takze sprzedawca wobec kupujgcego,

20 Cytaty podaje M. R. Mayenowa, Walka o jezyk w literaturze staropol-
skiej, Warszawa 1953, s. 5, 29; zob. tez tamze . 63 nr 28.

2 ¥, Gornicki, Rozmowa Polaka z Wlochem, wyd. R. Pollak, s. 402.

2 P. Dabkowski, Rekojemstwo..., s. 115; idem, Prawo prywatne...,
t. II, s. 495—496; a oto jego definicja z Zarysu (wyd. 3): ,Przez zastep (ewikcje,
evictio) rozumiano zobowigzanie pozbywcy (zachodzcy, evictor, intercessor) wobec
nabywcy zapewnienia mu spokojnego posiadania i korzystania z przedmiotu pozby-
tego” (s. 337).

2 R. Taubenschlag, Odpowiedzialno$é..., s. 4. Pomijamy juz tu fakt,
ze pozbywca nieraz — 2ze wzgledu na specyficzny charakter dawnego procesu
polskiego — podejmowal sig¢ obrony nie tylko w sadzie, ale i poza sadem (in iudicio
vel extra iudicium), R. Taubenschlag, Odpowiedzialnosé..., s. 8.

24 R. Taubenschlag, Zachodéca..., s. 12,

26 Tenze, Odpowiedzialnosé.. ., s. 8.

%a S, Kutrzeba, Dawne polskie prawo sgdowe, Lwow 1927, s. 62; R. Tau-
benschlag, Zachodzca. .., s. 10; z dawnej literatury ob. M. Stonski Accessoria,
Lwow 1760, s. 45.

% P, Dgbkowski, Rekojemstwo..., s. 115—116.
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czy w oglle prawozlewca, bronigcy prawonabywce wobec roszczen
os6b trzecich. Z drugiej strony odpowiedzialno$é sprzedawcy ujeta byla
wezej: nie odpowiadal on za wady fizyczne w my$l zasady: ,kto nie
dolozy okiem, ten dolozy workiem” 2?. Co prawda stopniowo i ta odpo-
wiedzialnoé¢ za wady fizyczne sie wytworzyla ?8. Akty z czas6w nowo-
zytnych potwierdzaja ja wielokrotnie 2°. Znalo natomiast dawne prawo
polskie odpowiedzialno$¢ za wady prawne, acz z ograniczeniami. Zbywca
nie odpowiadal za wady prawne ruchomosdci, chyba ze chodzilo
¢ uwolnienie nabywcy od odpowiedzialno$ci karnej 3. Zastep obowigzy-
watl natomiast przy obrocie nieruchomosciami 3!, kupnie, zamianie, takze
zastawie 32, Tym za$§ wiekszg odgrywaé musiat on role, ze ze wzgledu na
szeroko rozwiniete prawa blizszosci uprawniajgce do retraktu 3 kazda
sprzedaz nieruchomosci byla wadliwa. Je§li wiec dzisiaj wada prawna
mo ze wystapi¢ przy kontraktach, to w dawnym prawie polskim byta

¥ P, Dabkowski, Prawo prywatne..., t. II, s. 492; identyczne przyslowie
w jezyku niemieckim, Hiibmner, Grundziige des deutschen Privatrechts, Leipzig
1930, s. 579.

%8 J. Bardach, Historia panstwa i prawa Polski, Warszawa 1957, t. I, s. 317.

2 Por. przyklad odpowiedzialno$ci za wady fizyczne konia, Transakcje chlo-
pami..., nr 340.

30 W tej kwestii ob. R. Taubenschlag, Proces, s. 89, i n. Trudno$¢ spro-
wadza sie¢ do problemu lomawianego szeroko w literaturze, ujmowanego lacinskim
zwrotem: mobilia non habent sequelam (meubles n’ont pas de suite, Brissaud,
Manuel, s. 220 i n.; Hand wahre Hand'— Hibner, Grundziige..., s. 433 i n.).
Zastrzezenia co do tradycyjnego ujecia tej kwestii podnosit Olivier-Martin,
Histoire de la coutume de la prévité et vicomté de Paris, t. 11, cz. 1, s. 103 przyp. 1,
craz ostatnic F. Garrison, Meubles ne chéent en retnait, RHDFE, 1957, s.
262—263.

31 Pozostawiamy na uboczu zagadnienie, czy obowiazek zastepu powstal ex
delicto, jak to przyjmuje dla prawa francuskiego Brissaud, Manuel, s. 503, czy
tez poprzez rozpowszechnienie sie indywidualnych klauzul umownych, nakiadajg-
cych obowigzek defenzji ma pozbywce, klauzul rzadkich jeszcze w XIII w., a be-
dgcych niemal regulg od poczatku XIV w. W ten sposéb obowigzek ten stal sie
odpowiedzialnoécig inherentng w umowie, o czym <$wiadczy juz statut warcki,
P. Dgbkowski, 1. ¢, R. Taubenschlag, Odpowiedzialnosé..., s. 4—5; tenze
daje zestawienie trzynastowiecznych klauzul ewikcyjnych, Formularze, s. 22—24.
Nie sgdzimy, by dalo sie utrzymaé twierdzenie T. Saturnika, jakoby instytucja
ta byla pochodzenia niemieckiego, O pravu soukromem u Slovanu v dobach star§ich,
s. 169. R. Taubenschlag znowu oparcie odpowiedzialno$ci na zasadzie prawno-
materialnej przypisuje recepcji z prawa rzymskiego (Odpowiedzialnosé..., s.8; por.
tez tegoz Formularze, s. 46, 56).

2 R. Hube, II, s. 161, 166, 182, 223.

3 Przyklady podaje Michalewicz, O prawie przyzwalania krewnych, PH
t. IV, s. 104—103.
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ona inherentna sprzedazy nieruchomosci. Stad zywotnos¢ tej insty-
tueji 3 i jej wyksztatcenie sie.

Cho¢ niewagtpliwie zastep dawnego prawa polskiego rézni sie pew-
nymi szczegétami od rekojmi k.z., nie moze ulegaé¢ watpliwosci, ze pelnil
on role identyczna, ze to sa zatem instytucje analogiczne. Odmiennosé
ujecia w prawie wspoélczesnym wigza¢ trzeba zaréwno z wplywami
prawa rzymskiego, jak i rozwazaniami teoretycznymi, obcymi prawo-
dawstwu przedrozbiorowemu. Fakt tych odmiennos$ci nie moze nas ra-
zi¢; takie réznice spotykamy chyba we wszystkich instytucjach. Jesli
istniejg one we wspoélczesnych sobie ustawodawstwach, tym bardziej
staja sie zrozumiale w odniesieniu do instytucji oddalonych od siebie
czasowo. Katedry prawa poréwnawczego zestawiaja je horyzontalnie,
historycy prawa — wertykalnie. Praca ich mozliwa jest dzieki temu,
ze mimo odrebnosci uje¢ w roéznych krajach i w roéznych czasach
istnieje jakie§ wspélne jadro. Co do rekojmi k.z. i zastepu dawnego
prawa polskiego nie moze ten fakt ulegaé zadnym watpliwosciom.

Poczynione uwagi wystarczaja jako uzasadnienie dla zestawienia
wspotczesnej rekojmi ze staropolskim zastepem — ewikcjg. W bada-
niach leksykalnych dalszy szkopul stworzy fakt, ze terminu ewikcja
uzywala dawna polszczyzna takze w innym znaczeniu. Mamy tu na
mysli sumy ewikcjonalne3’ lub modo evictionali. Zaliczano do nich
sumy posagowe, wyderkafowe i funduszu edukacyjnego?$. Wedlug
okreslenia I. Krasickiego, sumy te miedzy dlugami najpierwsze miejsce
trzymac¢ zwykty 37, byly to wierzytelnosci, ktére w konkursie in potio-
ritate pierwsze miejsce trzymaly 3%, a wiec wierzytelnosci uprzywilejo-
wane, tajne hipoteki, jak je okresla M. Godle wski?®. Rozwijaly sie

3 Co prawda nieraz kwestionuje sie moc obowigzujgcg ius retractus, J. Mi-
chalski, Studia nad reformq sqdownictwa i prawa sqdowego w XVIII w.,
Wroctaw—Warszawa 1958, s. 222; wszakze przedrozbiorowy podrecznik zawiera
wzory mpism procesowych dla takich spraw, ob. formule u Sionskiego,
Accessoria, Lwow 1760, s. 558.

3% Por. Stonski, Accessoria, s. 660; ob. tez Forma ewikcyi na dobrach i sum-
mach zapisaney, ktorg podat T. Ostrowski, Prawo cywilne albo szczegdlne
narodu polsiciego, t. II, Warszawa 1784, 's. 295—296.

% P. Burzynski, Prawo polskie prywatne mapisane i poSwiecone pamieci
ubiegtych w roku 1864 pieciuset lat istnienia Akademii Krakowskiej, t. I, Krakéw
1867, s. 397.

37 I, Krasicki, 2Zbiér potrzebniejszych wiadomosci porzadkiem alfabetu
utozonych, t. I, Lwéw—Warszawa 1781, s. 280.

8 p Burzynski, o. c., s. 397,

3% M. Godlewski, Zbiér prac przygotowawczych do ustaw hipotecznych
w Krolestwie Polskim obowigzujacych oraz tekst tychie ustaw 2z pierwotng ich
redakcjq i dyskusjami zestawiony, Warszawa 1876, s. 59.
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one w drugiej potowie XVIII w. i w pierwszej stulecia XIX 0. Tg drogg
w swoistym znaczeniu termin ewikcja dostat si¢ do prawa hipotecznego.
Ewikcji uzywano zamiast zastawu, by usunaé¢ hipoteke #!. Przyklad ten
$wiadezy o tym, jak dalece jezyk prawniczy hipoteczny odszedl od tego
technicznego pojecia ewikcji, ktére sprecyzowalismy wyzej. W jezyku
potocznym rzecz poszla jeszcze dalej: ewikcja toz znaczy, co gwarancja
albo ubezpieczenie?, a wigec taki sam jego zakres znaczeniowy, jak
osiemnastowiecznej i pozniejszej rekojmi 43, W jezyku potocznym zatem
znaczenia rekojmi i ewikcji zmieszaly sie. Jaskrawy przyktad takiego
pomieszania daje nam Mrongovius: Biirgschaft = poreka, zareczenie,
rekojmia. Birge = rekojmia, poreczyciel, reczyciel. Gewdhr =
ewikcja, poreka, rekojmia, zareczenie *4.

II. REKOJMIA — EWIKCJA

Sledzili§my poprzednio, jak ten rekojmia stal sie tg rekoj-
mig. StwierdziliSmy dalej, ze w dawnej polszczyznie rekojemstwo
byto przejeciem odpowiedzialnosci za cudze zobowigzanie; tymczasem
we wspolczesnej nam rekojmia jest odpowiedzialno$cig sprzedawcy za
wady prawne i fizyczne sprzedanego przedmiotu, zatem za zobowigzania
wiasne. Obok rekojmi uzywa sie stale we wspoélczesnym jezyku praw-
niczym lacinskiej ewikeji. Odpowiedni okre$lnik polski przedrozbiorowy,
zastep, calkowicie wyszedt z uzycia w dawnym znaczeniu az do stadium
zupelnego niezrozumienia przez wspotczesnego Polaka. Od kiedy rekoj-
mia w tym nowym znaczeniu, jako terminus technicus pojawil sie
w jezyku polskim, jak sie stalo, ze wytrzymal konkurencje ewike;ji,
a w koncu zepchngt ja do roli synonimu, ktérego juz ustawa unika,
cho¢ codzienny jezyk prawmika jeszcze si¢ nim postuguje?

Przydzielenie rekojmi nowego znaczenia mie jest z pewnos$cig dzielem
polszezyzny XX w. Juz badacze drugiej potowy XIX w. w tym wlasnie
sensie uzywali omawianego stowa. Co wiecej, niektéorzy z nich (D u-
nin, Bobrzynski) te terminologie w nowym znaczeniu, takim jak
w k.z., przenosili na czasy dawne, popelniajagc bezwiednie gruby ana-

4 J. Bielecka, Kontrakty, s. 76. O sumach ewikcjonalnych ob. tez H. Rze-
wus ki, O dawnych i terazniejszych prawach polskich, Krakow 1855, s. 29: P. B u-
rzynski, o. ¢, t. II, s. 475, oraz J. Bielecka, 0. ¢, 8. T1—172.

44 P Dagbkowski, Prawo prywatne..., t. II, s. 302 przyp. 2.

21 Krasicki, o. c,, 8. 280.

4 Por, Z. Lisowski, Kilka uwag o jezyku polskich ustaw cywilnych, Przegl.
Not. 2, 1948, s. 193, oraz artykul nasz pt. Rekojmia, CPH t. XV, z, 1.

“4 C. C. Mrongovius, Doktadny miemiecko-polski stownik, wyd. 3, Konigs-
berg i. Pr. 1854.

9 Czasopismo Prawno-Historyczne
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chronizm 4, W drugiej potowie XIX w. to wyspecjalizowane nowe poje-
cie rekojmi bylo rzeczg pospolitg. Skoro rekojmia jest rozpowszechniona
w tym znaczeniu w drugiej polowie XIX w., skoro jest ona nieznana
jeszcze wiekowi XVIII, osiggamy do$¢ zacieSnione pole dalszych poszu-
kiwan pod wzgledem chronologicznym do pierwszej potowy XIX w.
Trop wiec dos¢é wyrazny: w tym czasie wprowadzono do Polski wielkie
kodyfikacje cudzoziemskie. W dziejach maszego prawa rozbiory stancwia
nie mniej przetomowg date niz w dziejach panstwa 46, Utrata niepodle-
glosci nastgpita w momencie raptownego przezywania sie starych form
i wylaniania nowych. W dziedzinie prawa zaznaczalo sie to oderwaniem
si¢ od prawa zwyczajowego i przejSciem do praw pisanych, kodyfikacji.
Ten nowy duch zaznaczyl sie jeszcze u schylku szlacheckiej Rzeczy-
pospolitej, czego dowodem kodeks Zamoyskiego i kodeks Stanislawa
Augusta. Znalazl on tez wyraz w ustawie rzgdowej 3 maja, wydanej na
cztery miesigce przed rewolucyjnym ustawodawstwem francuskim.
W Konstytucji 3 Maja czytamy: ,,Nowy kodeks praw cywilnych i krymi-
nalnych przez wyznaczone na sejm osoby spisa¢ rozkazujemy” 7. Réw-
niez na sejmie grodzienskim wyznaczono deputacje do ulozenia codicis
legum civilis et criminalis dla prowincji koronnych %8, Oczywiscie, trudno
stawia¢ domysty, jak owo zamierzone ustawodawstwo wygladaloby.
Cheé nawigzania do Statutu Laskiego i Statutu Litewskiego4?, pomnikow
zatem powstatych przed dwoma czy trzema stuleciami, kazg sceptycznie
na te usilowania patrzeé. Ale proébka, jaka stanowi kodeks Stanistawa
Augusta, $wiadczy o duzym postepie w pogladach prawnych tego okresu.
Bez wzgledu na poziom prawniczy planowanego przedsiewzigcia bylaby
zamierzona a niewykonana kodyfikacja wyksztalcita z koniecznosci pol-
skg terminologie prawng. Zreszta w kierunku polonizacji jezyka praw-
nego szly juz postanowienia powzigte in extremis szlacheckiej Rzeczy-
pospolitej. Wprowadzenia jezyka polskiego do konstytucji domagala sie

% M. Bobrzynski w wydawnictwie wyrokéw krélewskich uzywa w poda-
nych przez siebie naglowkach na te samg instytucje prawng raz okre$lenia rekoj-
mia (D 26, 40, 43, 56, 60, 98, 145, 182, 431), raz ewikcja (D 217, 218, 234, 235, 243);
w jednym wypadku uzywa terminu rekojmia przy zabéjstwie (D 107); co gorsza,
jeden raz nawet na okreflenie ewiktora wprowadza rzeczownik rekojemca (D 175);
por. w tym wzgledzie uwage P. Dabkowskiego, Prawo prywatne..., t. II,
s. 491 przyp. 3; wszakze nie znalezliSmy zadnej ustawy, ktora by sprzedawee
nazywatla rekojemca. Nie robi tego tez i k.z.

4 S. Kieniewicz Kilka uwag na temat cezury 1795 r., KH, t. 66, 1959,
8. 106.

41 Ustawa rzadowa art. 8.

48 T Korzon, Wewnetrzne dzieje, t. IV, s. 16.

4% J. J. Litauer, Polskie komisje kodyfikacyjne. Rzut oka ma poprzedniczki
Komisji Kodyf. Rzpltej Polskiej, Gaz. Sgd. Warsz. 56, Warszawa 1928, s. 622;
K. Gtebocki, Czy ciaglo$é kodyfikacyjna? Gaz. Sad. Warsz. 56, s. 653.
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instrukcja woj. krakowskiego z 1764 r.; tenze sam jezyk postanawia
sie wprowadzi¢ do akt kapitulnych (1783), do uchwal samorzadu zydow-
skiego (1789), do akt miejskich Lublina (1791). Takze ustawa o sgdach
ziemianskich postanawia: ,,caly proces i transakcyje w polskim jezyku
czynione by¢ maja” (1792) 30,

Rozbiory Polski przeszkodzily w swobodnej ewolucji mysli prawnej.
Z nowymi pradami zapoznali sie Polacy w styku z ustawodawstwami
obcymi z przetomu XVIII/XIX w. Na pierwsze miejsce wysunaé¢ trzeba
kodyfikacje na miare justynianskiej, code civil. Oczywiscie, dla naszych
badan leksykalnych obojetng jest rzecza, ze tekstem urzedowym kody-
fikacji byt jezyk oficjalny oryginalow (niemiecki, francuski). Zapoznajmy
sie przeto z tg produkcjg tlumaczeniows. Z racji, ktore nie wymagajg
wyluszczenia, §ledzié bedziemy rozwéj interesujacej nas terminologii
oddzielnie dla poszczegélnych zaboréw.

Zabér pruski. W Prusach Potudniowych wprowadzono Allge-
meines Landrecht fiir die preussischen Staaten (ALR) od 1 IX 1797 r. 3!
Uchylila go kodyfikacja napoleonska ckresu Ksiestwa Warszawskiego,
przywrocita ponownie ustawa z 9 XI 1816 r. 2. Odtagd ALR obowigzywat
az do wprowadzenia BGB. Obowigzkowy by} tekst niemiecki %°. Przettu-
maczono go predko na jezyk lacinski %, ,aby tez pragnacym do doklad-
niejszej i doskonalszej praw krajowych pruskich znajomosci, ile mozna,
ulatwi¢ okazyja, doktadnie prawa powszechnego krajowego jest zrobiomne
przettumaczenie lacinskie, ktére wkrétce drukiem wydane bedzie” 5.
Przetlumaczono go rzeczywiscie w latach 1795—1800 pod przewodnictwem
Eisenberga %6: Ius Borussico—Brandenburgicum commune e Germanico

50 Ludzie Oswiecenia o jezyku i stylu, t. II, 1958, s. 594—596. Dla Kodeksu Sta-
nistawa Augusta por. A. Ohanowicz — Z, Radwanski, Ostatnia préba kody-
fikacji prawa cywilnego w Rzeczypospolitej szlacheckiej (Kodeks Stanistawa Augu-
sta), Panstwo i Prawo, zesz. 7, 1952, s. 657—686.

51 J. Glass, Zarys prawa hipotecznego w b. Krélestwie Polskim, Warszawa —
Krakow (1922), s. 1; Z. Radwanski — J. Wasicki, Najwaziniejsze zmiany
w polskim prawie cywilnym w okresie OS$wiecenia, CPH, t. IV, 1852, s. 197;
J. Wasicki, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Poludniowe 1793—1806.
Studium historyczno-prawne, SHPP, ser. 2, t. VI, Wroctaw 1957, s. 231, 308.

52 J, Chodoreski, Rys historyczno-bibliograficzny prawodawstwa cywilnego
i kryminalnego w dawniejszych Prusach Potudniowych i terazniejszym W. X. Poz-
nanskim, Rocz. TPNP, t. V, Poznan 1869, s, 306—307.

33 P, Bentkowski, Historia literatury polskiej wystawiona w spisie dziet
drukiem ogloszonych, t. II, Warszawa—Wilno 1814, s. 279.

%4 F.Bentkowski, 0. ¢, s. 278; J. Chodoreski, o. c,, s. 302; J. Wasicki,
o. ¢, s. 127, 312,

55 publicandum z 1795 r., por. Ludzie Oswiecenia, t. II, s. 601.

% J Chodoreski, 1. ¢; w trzy lata poiniej przelozono go takze na jezyk
francuski, ibidem:.

9*
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latine versum 5. Wczesniej wszakze, bo juz w 1794 r. ukazal sie wycigg
z ALR w jezyku polskim w dzietku pod tytutem Nauka o prawach 8,
Pelne tlumaczenie pruskiej kodyfikacji przygotowat w 1826 r. Panteleon
Szuman, rodem z Pily%. Oto jak wyglada terminologia tych tluma-
czen:

ALR
fideiussio, Cautionen u. Nauka o prawach 1826
Biirgschaften Tit 14, oddz.
III, § § 178—202, 380 kaucja, zareka® rekojmia®!, zareczenie®?

evictionem praestare

Gewdhrleistung Tit. 11, ewikcja, zastapienie® ewikcja®t
§ § 135,—159 188, 222

Wida¢ wiec, ze dawng terminologie polskg uszanowano w pelni. Dla
fideiussio — zareka, rekojmia i ich pochodne; dla ewikcji-zastepu —
ewikcja, zastgpienie.

Zaboér austriacki. Projekt kodeksu cywilnego austriackiego,
wykonczony w roku 1796, ogloszono jako Ustawy Cywilne dla Galicji
z mocg obowiazujacg od 111798 r. (patent z 13 II 1797 r. — dla Galicji
Zachodniej: patent z 8 IX 1797 r. — dla Galicji Wschodniej) %5. W 1809 r.
stwierdzono, ze zadne zazalenie na kodyfikacje nie wplynelo, ani nie
zgdano wprowadzenia na powrét jakichkolwiek dawnych konstytucji,

57 Berolini 1800.

58 Berlin—Szczecin 1794; J. Wasickdi, o. ¢, s. 198, Publicandum z 16 XI
1795 r.: ,Zadanie obywateléow potudniowo-pruskich, aby im okazyja dawano do
zabrania znajomos$ci z prawem, podilug ktérego sadzeni byé i sprawowaé sie majag,
i aby ustawy i nakazy sadowe w kazdym razie im dane w ojcowskim jezyku czy-
taé i rozumie¢ mogli, bedace sprawiedliwe bardzo i stuszne, rozporzadzenie jest
czynione, ze: 1. Excerpt prawa powszechnego krajowego pod tytulem Nauka o pra-
wach na polskie jest przelozony” (Ludzie Oswiecenia, t. II, s. 601).

5% J.Chodoreski, o. ¢, s. 309,

% Osoba: reczqcy, reczyciel; czynnoSc: reczyé, zareczyé sie.

%1 Osoba: reczyciel, reczycielka, zareczyciel (= Riickbiirge).

82 Ale Cautionsbestellung — sposdb zabezpieczenia.

8 Czynno$§é (w obu przekiladach): zastgpic.

%4 Osoba. ewiktor.

8 E. Till, Obrady komisji wschodnio-galicyjskiej w Kkodeksie cywilnym 2z .
1797. Przyczynek do materialéw kodeksu cywilnego austriackiego, Lwow 1904, s. 2;
O. Balzer, Historia ustroju Austrii, Lwow 1908, s. 302; E. Till, Prawo prywatne
austriackie, t. I, Nauki ogolne, wyd. 3, Lwow 1911, s. 21. Continuatio edictorum et
mandatorum universalium in Regnis Galiciae et Lodomeriae, Lwow b. d., s. 96:
,Kodex Praw Cywilnych w Zachodniej Galicji juz obwieszczony takze i w Wschod-
niej Galicji wprowadzony byé ma”.
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zwyczajow i statutow %6, Przeto kodeks zachodniogalicyjski potraktowano
w Austrii jako projekt pierwotny (Urentwurf), czytano go w latach
1801—1810 %7, Das fiir Galizien gegebene biirgerliche Gesetzbuch uchy-
lita kodyfikacja z 1811 r. % Allgemeines Biirgerliche Gesetzbuch (ABGB)
zaczal obowigzywaé¢ od 1 I 1812 r. w Owezesnej Galicji. Stopniowo roz-
ciggano jego moc obowigzujaca na okregi Podgoérza i Wieliczki (1 XI
1815); ziemi tarnopolskiej (1 II 1816); Krakowa (20 IV 1852, z zacie$nie-
niem do prawa malzenskiego); (29 IX 1855 — w catosci) . W roku 1855
uchylono ostatecznie kodeksy francuskie obowigzujace w Krakowie
na mocy dekretu z 9 VIII 1810 r. i wprowadzono ABGB 7.

Zaznaczmy, ze ABGB pokrywa sie w duzej mierze z Ustawami Cywil-
nymi. Zgodnos¢ ta nie jest jednak zupelna. Pamietajmy, ze miedzy datg
wydania Ustaw Cywilnych a momentem opublikowania ABGB ukazala
sie kodyfikacja napoleonska. Rozumiemy wigc, ze opuszczono w ABGB
rozdzial o prawach i obowigzkach miedzy panami a stuzgcymi, o wita-
snosci podzielonej oraz o ugodzie dziedziczenia. Z drugiej strony w ABGB
pojawiajg sig ogblne postanowienia co do umoéw i aktéw odptatnych
(§ 921—937), gdzie tez znajdujg sig przepisy o rekojmi, § 922—933; tych
regut szukamy daremnie w Ustawach Cywilnych. Czyzby wiec one nie
zajmowaly sie odpowiedzialnoscig za wady prawne i fizyczne? Owszem,
jest ona oméwiona w rozdziale o zamianie, § 153: ,, mieniajgcy majg zaw-
sze obowigzek dawania sobie wzajemnej rekojmi” (por. tez § 157: ,,przy
wadzie oczywistej rekojmia miejsca nie ma”). W Ustawach Cywilnych
zatem jako typowa obligacja wystepuje zamiana, a nie kupno.

We wstepie do Ustaw Cywilnych dla Galicji Zachodniej podano, ze
Franciszek II rozkazal przelozy¢ je na jezyk polski i lacinski, miaro-
dajny jednak pozostanie tekst niemiecki. R6wniez kodyfikacja z 1811 r.
przewidywala Ubersetzungen in die verschiedenen Landsprachen unserer
Provinzen, cho¢ za oryginalny (Urtext) poczytywata tekst niemiecki 7.

Ttumaczen polskich pojawilo sie niemato: liczba ich przekracza dzie-
sigtke. Oto przeklady uwzglednione w niniejszym studium: Stojow-
skiegoz 181l r, Majera z1858 r, Czemerynskiego z 1861—
1869 r., i (drugie wydanie) z 1877 r.,, Zatorskiego i Kasparka

% B, Till, Obrady..., 4. 5.

87 E. Till, Prawo prywatne..., t. I, s. 22.

8 O. Balzer, o. ¢

9 E. Till, Prawo prywatne..., t. I, s. 24 przyp. 20.

7 M. Koczynski, Zywot Wojciecha Majera ze szczegélowym rozbiorem jego
prac naukowych, odb. z t. 32 Roczn. Tow. Nauk. Krak., Krakéw 1865, s. 14;
S. Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, t. IV, wyd. 2, Lwow 1920, s. 179.

1 F Bentkowski, o ¢, t. II, s. 281. Ukazalo si¢ tez tlumaczenie lacin-
skie: Codex civilis universalis pro omnibus terris germanicis Imperii Austriaci ex
idiomate germanico in latinum translatos a Iosepho Winiwater, Viennae 1812.
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z 1875 r., Lipinskiego z 1887—1888 r., Wacyka z 1888 r., W. L.
Jaworskiegoz1903—1905r., Gorskiegoz 1912 r.,, Wroblew-
skiego z 1914—1918 r. i Koniecznego z 1918 r.” Z nich wy-
lgczy¢ trzeba publikacje Zatorskiego i Kasparka, poniewaz jest
ona powtérzeniem przekladu Majera, oczyszczonym z dos$¢ licznych
bledéw drukarskich 73; dla badanej przez mas terminologii odpada tez
Lipinski, poniewaz opublikowana przezen czesé 2 tomu II doszla tylko
do § 858.

Przeklady te nie sg idealne. Tlumaczenie z 1811 r. uznal za mnie-
zgodne z duchem jezyka polskiego L. Lipinski?. Przeklad Majera
uznano za poprawny 5. On tez uchodzil za edycje urzedows 76; natomiast
Lipinski zauwaza, ze ttumaczenie to nie tylko nie zgadza sie z duchem

2 Ksiega ustaw cywilnych wszystkim niemiecko-dziedzicznym krajom monarchii
austriackiej powszechna, Wieden 1811 (przeklad szambelana Stojowskie go);
Powszechna ksiega ustaw cywilnych dla wszystkich krajow dziedzicznych miemiec-
kich monarchii austriackiej, Wieden 1811 (faktycznie 1858, por. Suligowski nr
1517) (przekiad Majera); Powszechne prawo prywatne austriackie dla uzytku
podrecznego, t. I, Krakéw 1861—1865, t. II, Lwoéw 1867—1868 (przeklad I. S. Cze-
meryhskiego), wyd. 2, 1877; Powszechna ksiega ustaw cywilnych dla wszyst-
kich krajow dziedzicznych niemieckich monarchii austriackiej z pdéiniejszymi od-
no$nymi ustawami i rozporzadzeniami, wyd. 3, Cieszyn 1894 (tt. M. Zatorski,
F. Kasparek); Powszechna ksiega prawa prywatnego (kodeks cywilny) dla
wszystkich dziedzicznych krajow niemieckich monarchii austriackiej — calkiem
nowo na jezyk polski przetozona, t. I, Lwow 1887, t. II cz. 1, Liwoéw 1888, t. II cz. 2,
Lwoéw 1891 (ttumaczenie L, Lipinskiego); ostatnia partia zamyka sie na § 858;
Ksiega powszechmej ustawy cywilnej wraz 2z tekstem mniemieckim mowo na jezyk
polski przetozona i wzupelniona odno$nymi ustawami i rozporzqdzeniami oraz
rozstrzygnieciami N. Trybunalu Sprawiedliwosci, Lwéw 1898 (1. E. Wacyk,
M. Szuchiewicz, J. Czermak); Kodeks cywilny austriacki, t. I, Krakow
1903, t. II, Krakéw 1905 (tt. W. L. Jaworski); Kodeks cywilny obowiqzujacy
w Austrii od 1. stycznia 1812 r., Krakéw 1912 (tr. J. G 6rski); Powszechny au-
striacki Kodeks Cywilny z uzupeiniajgcymi ustawami i rozporzqdzeniami, objasniony
orzeczeniami Sqdu Najwyzszego, Krakow cz. 1, 1914, cz. 2, 1918 (t1. S. Wroéble w-
ski); Kodeks Cywilny obowiqzujgcy w Austrii od 1. stycznia 1812 r. z uwzgled-
nieniem wszystkich zmian i uzupelnien lacznie 2z trzema mnowelami, Lwoéw 1918
(wyd. F. Konieczny); Kodeks cywilny z roku 1811, obowiqzujacy w Matopolsce
i na Slgsku cieszynskim, Bibl. Wyd. Pr., t. 22, Lwoéw 1936 (tt. J. Basseches
iI. Korkis); brak w nim art. 1346—1922, bo byly juz zastgpione przez polski k.z.

B Zatorski-Kasparek, s. 3; Lipinski, s IV.

% Wistep, s. III.

5 M. Koczynski, Zywot Wojciecha Majera, s. 15.

% Zatorski-Kasparek, t. II, s. VI. Przeklad Majera zaopatrzono w ,re-
jestr alfabetyczny tresci trzech czesci powszechnego prawa cywilnego”, ktory jest
dostownym (!) powtérzeniem .regestru alfabetycznego”, dodanego do wydania Sto-
jowskiego z nieznaczym tylko retuszem, zasadzajgcym sig na oczyszczeniu ze
zbyt staro§wieckich wyrazen i oddzieleniu w alfabecie liter z i 2. Mimo Zze termi-
nologia Majera rézni sie od slownictwa tlumacza z 1811 r., w wydaniu z 1858 r.
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.jezyka, lecz czesciowo odbiega zupelnie od ducha ustawy 77. Czemerynski
malo sig¢ rézni od przekladu Majera. Tlumaczenie Wacyka — Szu-
chiewicza — Czermaka miato zastgpi¢ ,,dotychczasowe bgdz mie-
zupelne, badz przestarzate”. Najwiecej trudu poswiecili ttumacze ,,jedno-
stajnosci wyrazen”. Przeklad mial odpowiadaé¢ ,,duchowi jezyka”. Ocze-
kiwano dyskusji wywolanej przekladem: ,,w ten sposéb przyspieszy sie
sprawa ostatecznego uregulowania prawniczej nomenklatury w polskim
jezyku” 8. Pochwalty zdobywa sobie przeklad W. L. Jaworskiego.
Nie krepowat si¢ on brzmieniem tlumaczenia urzedowego, jego przektad

Ustawy | Stojowski | Majer | C?emeryiski |Zatorski- | . ...
ABGB i 185 1861-1888 Kasparek
Cywilne 1811 858 1877 | 1875 1887-1888
Fideiussio poreka rekojmia |rekojmia | rekojmia E"
Biirgschaft || I 8 491— | zareczenie S
§ 13¢6— || 493 @ e
rekojmia b} g
1367 § 505, 515— ‘T O
517 = 8
i . X -8 wn
evictionem || rekojmia ewikcja ewikcja rekojmia 2 )
praestare III § 153, (rekojmia), (ewikcja) 'qz N b
Gewahrlei-|| 157, 158 rekojmia 5 o
sten czyli =
§ 922—933 ewikcja +
ABGEB Wacyk Jaworski Gorski Wroéblewski Konieczny
1898 1903-1905. 1912 1914-1918 1918
Fideiussio . :
Biirgschaft poreka poreczenie poreka poreczenie porgka
§ 1346— rekojmia poreka umowa
1367 poreki
evictionem || rekojmia ewikcja rekojmia rekojmia, rekojmia
praestare odpowiedzial-
Grwéhrlei- nosé z tytutu
sten rekojmi
§ 922—933 i

pod haslem rekojmia (ewikcja) odestano do § 933, cho¢ w tekS$cie tego paragrafu
podana zostala tylko ewikcja. Tego plagiatu indeksowego mie zauwazyli Zator-
ski-Kasparek; przedrukowujgc ttumaczeniec Majera, dotgczyli tez do przekladu jego,
a faktycznie Stojowskiego indeks.

77 Wstep, s. IIL

78 Przedmowa (nie paginowana).
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jest dokladny 782, Znow J. Gorski, choé opieral sie na ttumaczeniu
poprzednim, staral sie oczysci¢ je z germanizméw i przestrzegaé¢ jasnosci
wyrazen i czystosci jezyka polskiego.

Ta przydluga tabela — nie mamy pewnosci, czy nie pominelismy
jeszcze czego — maprowadza nas na nastepujgce obserwacje: dwa maj-
starsze tlumaczenia Ustaw Cywilnych i ABGB Stojowskiego, uzywajg
terminu rekojmia na obie instytucje; pierwsze obok substantiwu poreka,
drugie obok zareczenia dla fideiussio 7?; drugie ponadto obok ewikcji dla
odpowiedzialnosci za wady 8. Majer na fideiussio uzywa slowa rekojmia,
na evictionem praestare — ewikcja. Znowu stowa rekojmia na obie in-
stytucje uzywa Czemerynski, cho¢ tenze na marginesie obok wspom-
nianego terminu stawia w nawiasie substantiwum ewikcja 8. Dopiero od
tlumaczenia Wacyka — Szuchiewicza — Czermaka, ktoérzy oddaja
fideiussio przez poreka, a evictionem praestare przez rekojmia, dochodzi
do ustalenia podanej terminologii. Uzywaja jej Gorski, Wrdblewski,
Konieczny. Spotykamy wszakze wyjatki. Jaworski wraca do terminologii
rekojmia, poreczenie dla fideiussio, 1 ewikcja dla evictionem praestare.
Wroéblewski obok rekojmi na oznaczenie drugiej instytucji uzywa jako
synonimu okres$lenia odpowiedzialnosé z tytutu rekojmi. Zatem w ostat-
nim dziesigtku XIX w. terminologia: poreka — fideiussio, rekojmia —
evictionem praestare staje sie najczestszym tlumaczeniem, ale daleko jej
do wylgcznosci. Dopelnienia z jurysprudencji Sadu Najwyzszego zawierajg
do § 1346 rekojmia, do § 922 — rekojemstwo, ewikcja, podobnie w § 923,
926, 928, 931, 932; w dopelnieniu do § 933 obok ewikcji pojawia sie
rekojmia. F. Z o011 (Mlodszy) w swoich zobowigzaniach omawiajgc § 1346,
1348—1367 uzywa terminéw: poreka lub rekojmia 2, a przy rozbiorze
§ 922—933 postuguje sie wyrazeniem odpowiedzialnosé¢ za wady fizyczne

78a E. T., Przeglad Prawa i Administracji, t. 28, 1903, s. 905—906, R ...r, ibidem,
t. 30, 1905, s. 927—928.

 Terminologie tego tlumaczenia przejat justycjariusz panstwa Rozdotu L. W e-
drychowski, Skorowidz czyli zbiér alfabetyczny ustaw cywilnych w trzech
cze$ciach dla Galicji w roku 1797 nadanych, Lwow 1800, ob. pod haslem rekojmia;
odpowiedzialno$ci za wady prawne nalezy szuka¢ pod hastami konie, parchy, dy-
chawica, Stwierdza przy tym autor, ze ,mieniajacy majg zawsze obowiazek dawa-
nia sobie wzajemnej rekojmi”,

8 Stojowski uzywa terminu zareczy¢ (zareczenie, sponsja) w ttumaczeniu
§ 205: ,Kazdy opiekun ... powinien daniem rekojmi zareczy¢...”, co poOzniejsi
tlumacze oddajg przez przyrzec (Majen Czemerynski, Wroblewski,
Jaworski) lub $§lubowaé¢ (Wacyk). Zostawmy juz na uboczu zareczyny (spon-
salia) § 45—46. Dodajmy, ze Stojowski uzywa tez stowa poreka ma zastaw, § 450.

8t W indeksie wystepuja hasta reczyciel, rekojmia—fideiussio i rekojmia—
ewikceja.

8 F Zoll (Tunior), Austriackie prawo prywatne. Zobowigzania. Krakéw 1907,
g. 67—T0 (podrecznik uniwersytecki).
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i prawne 8. W monografii poswieconej odpowiedzialnosci za wady prawne
uzywa konsekwentnie okreslenia rekojmia R. Longchamps8.

Od Ustaw Cywilnych wszystkie tlumaczenia uzywaja zgodnie na okre-
$lenie fideiussor stowa reczyciel (Stojowski obok poreczyciel), na fi-
deiubere — reczy¢ (Wacyk, Konieczny obok poreczyé). Czasownikiem
najczestszym dla evictionem praestare jest odpowiadaé, by¢ odpowiedzial-
nym; jeden tylko tlumacz uzyl zwrotu byé w odpowiedzi, a nawet re-
czyé (Stojowski).

Ksigstwo Warszawskie. Wedlug art. 69 Konstytucji Ksiestwa
Warszawskiego wprowadzony zostanie Code Civil ®, co rzeczywiscie
zostalo wykonane 8. Polacy liczyli na to, ze Napoleon przywrodci im
dawne prawo %, za czym opowiadata sie wigkszo$é¢ szlachty 8. Ustawo-
dawstwo francuskie dzielila przepas¢ od Statutu Litewskiego ®®, prawy
Litwin odczuwat wstret do Kodeksu Napoleona %. Posiadat on jednak
swoje zalety, necil bowiem przybyszow z zagranicy ?!. Stad po klesce
Napoleona zwalczano jego kodeks %2, ale pozniej awersja malata 93, rozwdj
ekonomiczny przyczynit sie do jego utrzymania %. Lubienskiemu zarzu-

8 Ibidem, s. 113—1186,

8 Por. CPH t. XV, 1, s. 210, 213.

8 M. Handelsman, Studia historyczne, Warszawa 1911, s. 191, T. Mencel,
L’introduction du Code Napoléon dans le duché de Varsovie (1808), CPH t. 2;
Poznan 1949, s. 146 przyp. 85.

8 Tbidem, s. 150 przyp. 86.

87 S, Smolka, Polityka Lubeckicgo przed powstaniem listopadowym, t. I1I,
Krakéw 1907, §. 121 przyp. 87

8 T. Mencel, o. c, s. 88, 146, oraz ibidem, 166, 167 przyp. 67, 180; B. Le §n o-
dorski, Elementy feudalne i burzuazyjne w ustroju i prawie Ksiestwa Warszaw-
skiego, CPH, t. III, 1951, s. 319.

8 S Smolka, Polityka Lubeckiego..., t. I, s. 50, 89,

9 Tbidem, t. II, s. 94, t. I, s. 43; nieprzychylny Kodeksowi byl sam ZLubienski
(J. Bielinski, o. ¢, s. 186). Ob. tez J. Skowronek, Sktad speleczny i polityka
sejmow Ksiestwa Warszawskiego i Kroélestwa Kongresowego, PH, t. 52, 1961, s. 470.

S Smolka, 0. ¢, t. I, s 291

2 M Msanteufflowa, PSB, t. VIII, s. 491.

83 T Mencel, o c, s 198. O roli, jakg w utrzymaniu Kodeksu odegrat Bandt-
kie, ob. W. Sobocinski, Jan Wincenty Bandtkie obroricq Kodeksu Napoleona,
Rocznik Lubelski, t. III, Lublin 1960, s. 164 i n.

% B. Le$nodorski, 0. c., s. 329. Dla 6wczesnej praworzgdnosci charakterystyczne,
ze w Ksiestwie Warszawskim trzymano sie przepiséw karnych Landrechtu, ktérego
nie przetlumaczono nawet (W. Sobocinski, Relacje o procesach a historia, PH,
t. 54, 1963, 8. 112—113), jak i francuskiego Code Pénal, ktéry tam nie obowigzywatl
(ibidem, s. 124 przyp. 52). Por. tu jeszcze J. Kaminski, Prawo francuskie w Pol-
sce, Pam. Hist. Pr., t, X, zesz. 3, Lwow 1931, s. 4—54.
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cano zbytni pospiech i bezwzgledne wprowadzenie Kodeksu Napoleona 9,
przed czym przestrzegal Fryderyka Matachowski %.

I V 1808 r. wprowadzono kodyfikacje francuskg w zycie %, usuwajgc
réwnocze$nie dawne prawo polskie i pruskie %; w dzielnicy poaustriackiej
Ksiestwa Code Civil wprowadzono od 15 VIII 1810 r.® Miarodajnym
tekstem byt oryginal francuski !0, Tekst polski stuzyé miat tylko infor-
mationis causa %!, Przy tlumaczeniu okazalo sie, ze brak odpowiedniej
terminologii prawa pclskiego, kodyfikacia byla przeto niezrozumiata dla
SQ*d‘Zi(’)'W 102,

Lubienski powierzy? spolszczenie tekstu swemu sekretarzowi a daw-
nemu nauczycielowi, ksiedzu Franciszkowi Ksaweremu Szaniawskiemu 193;
pierwsze wydanie ukazato sie w 1807 r. Dokonane pospiesznie 1%, nie
moglo byé¢ uznane za urzedowe. Eubienski zwrécit sie w listopadzie
1807 r. do Towarzystwa Przyjaciét Nauk Warszawskiego z prosbg o prze-
klad. Towarzystwo wybralo komitet redakcyjny, w ktorego sktad wcho-
dzili: ks. Albertrandi, ks. Bohusz, ks. Staszic, A. Horodyski, Kopczynski,
Linde, Osinski; tlumaczem zostal Szaniawskdi, ktory — wiemy —
juz przedtem cze$¢ kodeksu przygotowal do druku. W pracy pomagaé
miat mu Zbierzchowski, adwokat przy Sgdzie Apelacyjnym. Towarzystwo
miato swym autorytetem dopoméc do uznania nowo opracowanego prze-
kladu za urzedowy. Jedynym realnym wynikiem prac byly drobne
zmiany poczynione przez Szaniawskiego w nastepnych wydaniach jego
ttumaczenia 195,

% T. Mencel, o. c., s. 130. % Ibidem, s. 131.

 H Grynwasser, Kodeks Napoleona w Polsce, odk. z Themis Polska,
Warszawa 1915, s. 21; J. Glass, Zarys prawa hipotecznego w» b. Krélestwie Pol-
skim, Warszawa—Krakow (1922), ¢. 2.

¥ H Grynwasser, 0. C., s. 29.

9 X% Glass, 0. ¢, s. 2; S. Kutrzeba, Historia ustroju Folski, t. 3, Lwow
1920, s. 73, 249; S. Wachholz Rzeczypospolita Krakowska od 1815 do 1830 r.,
Wiarszawa 1957, s, 424.

100 F, Bemtkowski, Historia literatury polskiej, t. II, s. 286, S. Kutrzeba,
Historia ustroju..., t. 3, s. 73, T. Mencel, o. c, s 163.

1M | Bentkowski, 0. ¢.; H Grynwasser, 0. ¢, s. 14; T. Mencel,
o. c., s 190

102 T Mencel, 0. c, s. 189.

103 Zdaniem J. Willaume to krol Fryderyk nakazal tlumaczenie, Fryderyk
August jako ksigze warszawski (1807—1815), Prace Kom. Hist. PTPN, t. XIII, zesz.
2, Poznan 1929, s. 96.

1 H Grynwasser, o0, C,s. 13; T. Mencel, o. c, s. 147.

15 H, Grynwasser, 0. ¢, s 13; J. J. Litauer, Fragmenty z dziejow
polskiego sgdownictwa porozbiorowego, Warszawa 1915, s. 3—6; T. Mencel, 0. c,
s. 149; J. Michalski, Z dziejéw Towarzystwa Przyjaciot Naux, Warszawa 1953,
s. 271; W. Smolenski, Spory o przektad polski Kodeksu Napoleona, Studia
historyczne, Warszawa 1925, d. 232.
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Pierwsze dwie ksiggi przekladu wyszly z drukarni pijarskiej w 1807 r.,
trzecia w 1808 r. Nowe edycje pojawity sie w latach 1808 i 1809 1%,
Po przylaczeniu Galicji wprowadzono i tam kodyfikacje napoleonsksg
i to w polgczeniu z wielkimi uroczystosciami (r. 1810); LubiehAski zwro-
cil sie¢ wowczas o pomoc do Akademii Krakowskiej, ale bez skutku 107,
W trakcie czwartej edycji Szaniawskiego pojawilo sie tlumaczenie ks.
Bohusza (1810) 1%, Miedzy obu tlumaczami doszlo do zajadlej rywa-
lizacji, czyj przeklad ma by¢ uzywany w sgdzie. W polemice zabrat glos
ks. Szaniawski i jego ,postrzezenia” przeslal Eubienski trybunalom
cywilnym z rozkazem zakumunikowania ich magistraturom sgdowym
»do dyskusji” 199, Asesor trybunatu cywilnego departamentu plockiego
przyznat wyzszo§¢ pracy Szaniawskiego 1!, Taka tez jest opinia dzi-
siejsza 111, Dlatego to Bohusz skarzyl sie, ze z nakltadu 1000 egzempla-
rzy sprzedat tylko 50 12, W 1810 r. udal sie Szaniawski do Paryza, wyni-
kiem czego jest tlumaczenie z 1811 r.1® Szaniawski w kazdym wydaniu
czynil pojedyncze, mate odmiany 4. Ostatecznie jego tlumaczenie pol-
skie 115 rozpowszechnilo sie¢ i doczekalo siedmiu wydan (1807—1829) 116,
W sgdach przyznano mu urzedowa powage, jesli nie okazaloby sprzecz-
nosci z oryginatem 117,

Zdajemy sobie sprawe z tego, jak wazng jest rzecza poznanie termino-
logii rozpowszechnionej przez tyle wydan, propagowanej przez wyklady
na katedrach (1807—1830), przedrukowywanej w Krakowie w 1845 r.
{Rzesinski) i popularyzowanej przez podreczniki. W tlumaczeniu Sza-

18 W. Smolenski o ¢; T. Mencel, 0. ¢, ¢ 163.

1M H Grynwasser, 0. ¢, s. 14; J. J. Litauer, Fragmenty..., s. 23—26.

18 W, Smolenski, o c, s. 232. Trzeciego wspolczesnego tlumaczenia, Eabec-
kiego, nie mieliSmy w reku, por. tu J. Bielinski, Krélewski Uniwersytet War-
szawski (1816—1831), Warszawa 1911, . 1886.

109 W, Smolenski, o. c, s. 234 W dyskusji nad przekladem Bohusza bral
takze udziat Pantaleon Schuman, J. J. Litauer, Fragmenty..., s. 49—50C.

1 W, Smolenski, o. ¢, s. 237.

m J Michalski, Z dziejow ..., s. 271.

12 Tilumaczenie moje pojdzie do korzennikow”, wypowiedz te cytuje W. S mo-
lenski, o. ¢, s. 237.

3 T Mencel, 0. c, s. 190.

M F Bentkowski, o c., t II, s. 287.

15 W jezyku lacinskim Codex Napoleonis ukazat sie w 1809 r.; obok tekstu
polskiego i francuskiego — w wydaniu z 1813 r. O tym to tréjjezycznym wydaniu
ztozyl ostatni swoj raport Lubienskid, J. J. Litauer, Fragmenty..., s. 57.

16 W, Smolenski, o. ¢, s. 238,

17 F Bentkowski, o. ¢, t. II, s. 286; S. Kutrzeb a, Historia ustroju Pol-
ski, ¢, III, s. 73. Formalnie jednak urzedowym przekladem mnie bylo. By mie¢ taki
przekiad, Lubieriski sam nosit sig¢ z zamiarem tlumaczenia kodeksu, ale tej pracy
nigdy nie wykonatl, J. J. Litauer, Fragmenty..., s. 10.
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niawskiego zatem dopatrywac¢ sie musimy zrodia terminologii stosowa-
nej na znacznym obszarze Polski, w Ksigstwie Warszawskim, po6zniej
Kongresowce oraz w malopolskiej Galicji do roku 1855. Utrzymato si¢ ono
z gorg pot wieku, wyparlo je bowiem dopiero tlumaczenie Zawadzkiego
z 1860 r. Kto to byl zatem Szaniawski?

Franciszek Ksawery Szaniawski urodzil sie w Wiezownicy pod Jaro-
slawiem w 1768 r.; Srednig szkole skonczyt w Kielcach, tamze ukonczyl
seminarium duchowne w 1784 r.; w latach 1786—1788 studiowat na Aka-
demii Krakowskiej, po czym byl profesorem w Kielcach. Pézniej zostat
nauczycielem domowym u hr. Feliksa Lubienskiego. Nie mial osobnych
studiéw prawnych, doktorat uzyskat w Krakowie w roku 1816 172, Gdy
w 1807 r. stworzono kolegium prawne, wykladal na nim i ks. Szaniaw-
ski8, Od 1816do 1830 r. byl profesorem prawa na Uniwersytecie War-
szawskim, na wydziale prawa i administracji 11%. Podrézowal do Wiednia
1801 r. i Francji 1810 r. W 1816 r. zostat czlonkiem korespondentem
Towarzystwa Przyjaciét Nauk w Warszawie. Tytulem jego wyboru
byla praca o ulamkach dziesietnych 120, W okresie Ksigstwa Warszaw-
skiego przedierzgnat sie zatem w prawnika 12,

Brat udziat w prywatnych wyktadach Kodeksu Napoleona. Na szkole
nauk administracyjnych wyktadat ,,wiadomosci do zrozumienia przepisow
prawnych” i ekonomie polityczna, na uniwersytecie — prawo cywilne
(wedlug Kodeksu Napoleona), prawo handlowe i koscielne, encyklopedie
prawa i religie 122,

Ks. Szaniawski posiada w swym dorobku wiele publikacji. Jest on auto-
rem Kazan 122, Wydal Przypisy do kodeksu Napoleona (1807 r.). Napisal
artykuty: Uwagi o hipotece 124, O szkole prawa i eadministracyjnych nauk

Wa W, Sobocinski, Wydzial prawa w Uniwersytecie Warszawskim (1816—
1831) i w Szkole Gléwnej (1862—1869), Warszawa 1963, 8 75, 89.

118 Dane o ks. Szaniawskim zestawione z nastepujacych pomocy: Dykcjonarz
biograficzno-historyczny, Warszawa 1844; F. M. S., Encyklopedia Powszechna (Or-
gelbranda), t. XXIV, Warszawa 1867, s. 549—550; H. Lopacinski, Encyklopedia
Kodcielna, t. XXVII, Warszawa 1904, s. 467—470; X. J. N., Podreczna Encyklopedia
Koscielna, t. XXXVII—VIII, Warszawa 1913, s. 356—357, oraz dziel przytoczonych
nizej; ob. tez H. Grynwasser, d ¢, s. 14; J. Michalski, Z dziejow..., ¢ 66.

19 A Kraushar, Towarzystwo Krélewskie przyjaciét nauk, Warszawa—Kra-
kow, ks, 3, t. I, 1902, s. 91.

120 Tbidem, ks. 3, t. II, s. 30, J. Michalski, Z dziejow..., s. 62. Inne daty
podaja encyklopedie: 1807 — czlonek przybrany, 1809 — czynny. Date 1816 podat
Szaniawski w napisanym przez siebie zyciorysie, por. J. Bielinski, 0. c,, s. 381,
ona wiec musi uchodzi¢ za miarodajng.

121 J Michalski, Z dziejow..., s. 66.

12 F Bentkowski o ¢, t. I, &, 261, J. Rielinski, o. c., s. 186, 373.

123 Warszawa 1819,

124 F,owicz 1810.
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w Warszawie 125, Wiadomosci poczqtkowe w nauce prawa 126, Przypisek
do uwag o hipotece, Statyka prawa czyli nauka poréwnywar prawnych 127,
Pytania prawnicze 128, O stanie Warszawskiego Uniwersytetu (r. 1821) 129,
Brat funkcje swe naukowe i pedagogiczne powaznie 130. Opracowywat
wspolnie z innymi kolegami memoriaty 1393, Walczy? o swobode publikacji
prac naukowych 130, Nalezal tez do mitosnikow jezyka polskiego, o czym
$Swiadezy jego artykul: Dlaczego tak malo dziet wychodzi w polskim
jezyku 3%, Umart w sierpniu 1830 r. 1304,

Ks. Szaniawski zabrat sie do przekiadu, chociaz zdawat sobie sprawe
z swej niekompetencji: ,nie jestem biegly w nauce jezykdéw, nie posia-
dam dobrze literatury polskiej, szczere tylko checi moje zastepujg
zdatno$¢”, pisal o sobie w 1810 r.¥' W artykule W sprawie stownika
nowych wyrazéw skarzy sie ma brak slownikéw, co utrudnia prace
tlumacza 132. Swoje credo tlumacza przedstawil w osobnym artykule
O ttumaczeniu: ,Nie dostaje nam bardzo licznych szczegdtéw prawnictwa
w ojczystym jezyku”. Przestrzega czytelnikow, ze ,natrafig na wiele wy-
razen nowych, samowolnie wprowadzonych, i nieprzyjemnych nawet
dla ucha” 133, | 'W dawnych prawach polskich wiele laciny miescilo sie
i rézne wyrazy bez $cistego ich oznaczenia na jedno wyobrazenie uzy-
wanemi byty” 134, | Niepcdobng jest rzecza wybraé z praw polskich
jezyk poprawny, tlumaczy¢ dokladnie wszystkie szczegély kodeksu,
trzeba dowolne wyrazy tworzy¢; a réwnie niepodobng jest rzeczg, aby
pod tym wazgledem zaspokoié mozna wszystkich czytelnikow’ 135, | Je-
den w tej mierze warunek nieuchronnym staje sie, ze w jakim znacze-

125 Warszawa 1815.

126 Warszawa 1817,

127 Warszawa 1819,

128 Warszawa 1820.

120 Warszawa 1822,

180 W. Sobocinski, Wydziat prawa..., s. 83 By! on oponentem pracy
doktorskiej R. Hubego, ibidem, s. 74, ktory mu poéZniej poswigcil wzmianke, Pisma,
8. 382—383.

130a Tbidem, s. 151, 155.

130b J, Bielinski, o. c, s. 196—198.

130¢ Dziennik Warszawski, t. VII, 1827; A. Kraushar, o. c, t. III, 1905,
s. 366—368.

130d A, Kraushar, ks, 3, t. IV, s. 394.

13t Tbidem, ks. 2, ¢z. 2, s. 233.

132 Thidem, s. 233—235.

133 X(sigdz) S(zaniawski), O tlumaczeniu Kodeksu Napoleona w polskim
jezyku, Pamietnik Warszawski, 1809, nr 7, ¢. 52.

134 Tbidem, s. 55

13§ Thidem.
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niu wyraz pierwsza raza wziety bedzie, w takim w ciggu calego dzela

uzywanym byé powinien’’ 136,
Code Civil 136a

Szaniawski Bohusz Szaniawski Rzesinski Zawadzki

1808—1810 1810 1813 1845 1860
fideiussio rekojmia rekojmia zareczenie poreczenie
caution zareczenie (poreka) &
cautionement " .Pg"
art. 2011 2 4

- R ——

evictionem zabezpie- ewikcja I rekojmia E -E rekojmia
praestare czenie (zabezpie- ;JQ’:
garantie czenie)
art. 1625

J

W pierwszych swych wydaniach oddaje ks. Szaniawski fr. caution ter-
minami: rekojmia, zareczenie; garantie — przez zabezpieczenie. Ks. Bo-
husz na caution uzywa okre§lenia rekojmia (wyjgtkowo poreka), na
garantie — ewikcja (czalsami zabezpieczenie) 137, Od 1813 r. wprowadza
Szaniawski jako odpowiednik caution — zareczenie; na garantie —
rekojmia. Te terminologie stosuje w swym podreczniku z 1817 r. 138,
w dzielku z 1820 r.1¥ i w poézniejszych wydaniach tlumaczenia ko-
deksu 40, Jest to wiec terminologia dzisiejsza, z ta rdéznicg, ze przed-
rostek za- wustgpil miejsca prefiksowi po-. Tej korekty nieznacznej
dokonal Zawadzki w 1860 r. Tak wiec udalo sie¢ wykryé tlumacza in

136 Thidem.

13%a Kodex Napoleona z przypisami, Warszawa 1808, 1810, 1811, 1813 (tt. Fran-
ciszek Ksawery Szaniawski); Kodex Napoleona Ksigstwu Warszawskiemu
artykutem 69-tym Ustawy Konstytucyjnej roku 1807 dnia 22. lipca za prawo cywilne
podany, z niektéorymi odmianami na sejmie warszawskim w roku 1809 od majja$-
niejszego pana szczeSliwie nam panujacego, Fryderyka Augusta, dekretem roku
tegoz 1809, dnia 18, marca potwierdzonym, przekladania Xawiera Michala Bo-
husza, Warszawa 1810; Kodexa . francuskie: cywilny, postgpowania sgdowego
i handlowy w przekladzie poprawnym z dolgczeniem zwigzkowych miedzy sobg
artykutow (wyd. J. H. S. Rzesinski), Krakéw 1845; Frawo cywilne obowigzujgce
w Krélestwie Polskim — Kodex Napoleona w nowym przekladzie (ttumacz S. Za-
w ad z ki), Warszawa 1860.

137 Tenze uzywa rzeczownika ewiktor i czasownika ewinkowaé¢; w stowniku
pod hastem ewikcja daje objasnienie nastepujace: obrona od prawnego przenaga-
bania.

138 X, Szaniawski, Wiadomosci poczgtkowe w nauce prawa, Warszawa 1817,
s. 221—227, 229—231.

139 Tenze, Uwagi o zabezpieczeniu i wuskutecznianiu odpowiedzialnosci na
dtuznikach dla wierzycieli, Warszawa 1820, s. 17.

140 Kodex cywilny francuski, Warszawa 1829 (na okladce data 1830).
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flagranti: twdrcg dzisiejszej terminologii pravnej w szczegodle przez nas
badanym jest ks. Szaniawski. Stoi otworem pole dalszych badan, mia-
rniowicie, czy Szaniawski z racji, ktére przedstawilismy wyzej, nie ode-
gral roli jako tworca terminologii prawnej prawa cywilnego w ogdle 141,

Ale nie znaczy to, by juz nie wystepowatly wahania w stosowaniu
terminologii. I tak Slotwinski uzywa stale na odpowiedzialnosé
za wady prawne terminu ewikcja, odpowiadajagcym jest ewiktor 142;
na oznaczenie fideiussio uzywa stow rekojmia, zareczenie 143, Termino-
logie Szaniawskiego z poprawka Zawadzkiego stosuje A. Okol-
ski#—145 A jeszcze E. Till opowiedzial sie za rekojmiag dla odpowie-
dzialnosci za wady prawne, chociaz znal z Lindego dawne znaczenia
tego rzeczownika (= Biirgschaft). Zrobil to za$§, jak sam przyznaje,
cheae uniknagé ,,zupelnie nieodpowiedniej” ewikcji ze wzgledu ma jej
lacinski sens!®, znany zreszta i Kodeksowi Napoleona (de la garantie
en cas d’éviction). Co wigcej, po okresie stabilizacji — jakby sie wyda-
walo — terminologii, H. K onic¢ ttumaczy Biirgschaft przez poreczenie 147,
poreka, rekojmia 148, a odpowiedzialno$é za wady prawne raz przez za-
reczenie (art. 1845 oraz w indeksie odestanie do art. 1891) 149, a przy art.
1968 moéwi o zareczeniu, o ewikeji oraz o odpowiedzialno$ci za wady 159;
art. 1625 ttumaczy przez zareczenie, poreke, ewikcje, rekojmie %1, A D o-
mans ki thumaczy garantie art. 1625, 1641 przez zareczenie 152,

Zabo6ér pruski. Ogloszony w 1896 r. z mocg obowigzujgcg od

41 Zauwazmy, ze w tlumaczeniu lacifiskim Kodeksu Napoleona odpowiednikiem
garantie art. 1625 jest cautio, odpowiednikiem natomiast francuskiej caution, cau-
tionnement z art. 2011 — fideiussqr, fideiussio, Kodex Napoleona-Code Napoléon —
Codex Napoleonis, Warszawa 1813, t. 1—2,

U2 F Stotwinski, Prawo natury prywatne polqczone z uwagami mad pra-
wem rzymskim, kodeksem galicyjskim i francuskim dotad obowigzujgcym, t. I,
Krakow 1825, s. 273—274.

143 Tbidem, s. 314.

i—15 A Okolski, Zasady prawa cywilnego obowigzujgcego w Krolestwie
Polskim, Warszawa 1885, oraz te go 2 Prawo cywilne w Krélestwie Polskim obo-
wiqzujgce, wyd. W. Miklaszewski, Warszawa 1877

146 B, Till, Prawo prywatne austriackie, t. I1II; Wyktad mauki o stosunkach
obowigzkowych, Lwow 1885, s. 433 przyp. 2.

W7 H Konic, Prawo o 2zobowigzaniach... Wyklad ustaw obowiqzujgcych
w b. Krolestwie Kongresowym, b. zaborach miemieckim i austriackim, na kresach
wschodnich oraz kodeksu szwajcarskiego, Warszawa 1930, s. 431—478, 479—507.

148 Thidem, s. 68

149 Tbidem, s. 18 i n., 84, 120.

150 Ibidem, s. 317.

151 Thidem, s. 84, 90, 267.

182 1, Domanski, Instytucje kodeksu zobowiqzan, cz. szczegbélna, Warszawa
1938—1939, s. 38.
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1 I 1900 r. Biirgerliches Gesetzbuch (BGB) doczekal sie¢ rowniez szeregu
ttumaczen. Terminologie ich w interesujgcym nas szczegole przedstawia
tabela.

B G B1518
] . T Damm— | ttum. urze- - ;
\ Zborowski Zielinski Gorscliel Py Lisowski
|| 1899 1900 1922 1923 1933
. l zareczenie L. . .
Biirgschaft Il rekojmia rekojmia poreka poreczenie | poreczenie
§ 765 H poreczenie poreczenie poreka
| |
Gewdhr- rekojemstwo | rekojmia rekojmia ‘ rekojmia rekojmia
leistung §459 rekojmia i

Wynika z niej, ze w terminologii Polakow praktykéw spod zaboru
pruskiego 1% uzywa sie stowa rekojmia réwnoczesnie jako odpowiednika
niemieckich Biirgschaft i Gewdhrleistung. Dopiero tlumacze z zaboru
austriackiego, Dam m — G ersch el, konsekwentnie wyr6zniajag poreke
i rekojmie, a wreszcie tlumaczenie urzedowe Ministerstwa Sprawiedli-
wosci z 1923 r. uzywa juz terminologii wspdlczesnej 154,

Zycie wyrazu rekojmia, ktére $ledziliSmy poprzez tlumaczenia ko-
deks6w zaborczych i poprzez literature — tutaj zresztg daleko nam do
wyczerpania jej kompletnego — wyjasnilo nam wystarczajgco, kiedy
rekojmia — fideiussio przestal pelni¢ dawng funkcje i stat sie syno-
nimem evictionem praestare. Juz w nowym znaczeniu uzyli tego wyrazu
tlumacze Ustaw Cywilnych z konca XVIII w., a systematycznie wpro-
wadza go i kensekwentnie uzywa ks. Szaniawski. Za nim poszli inni praw-
nicy, dzieki czemu jego terminologia zdobyta sobie prawo obywatelstwa
w zaborze rosyjskim i w zaborze austriackim. Na obu tych terenach

152a Niemiecki Kodeks Cywilny (t1. T. Zborowskiego), Poznan 1899; Nie-
miecki Kodeks Cywilny (tt. W. Zielinski, Bytom G. S. 1900); Niemiecki Kodeks
Cywilny (spolszczyli H. Damm, K. Gerschel), Bydgoszcz 1922; Kodeks Cywilny
obowiqzujgcy ma ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej, wyd. 2, Poznan
1933, opr. Z. Lisowski.

153 Zborowski byl radcg sadu okregowego w Inowroctawiu, W. Zielinski —
sekretarzem sgdu ziemianskiego w Gnieznie.

134 Znamy sklad komitetu, ktéry dokonat tego tlumaczenia. Atoli projekt prze-
kiadu przekazywano tylu prawnikom pochodzacym z innych zaboréw, ze trudno
bez wgladu w akta komitetu stwierdzi¢, pod czyim wplywem wprowadzono osta-
teczng terminologie. Zauwazmy, ze oprocz prawnikéw tej miary, co O. Balzer
i F. Zoll, konsultowano si¢ przy tym przekladzie u jezykoznawcéw, prof.
M. Rudnickiego i prof. R. Zawilinskiego, por. wstgp do t. X Zbioru
ustaw Ziem Zachodnich, s. IX,
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Kodeks Napoleona obowigzywat do roku 1855 albo do roku 1947. Ter-
minologia ta wiszakze nie zapanowala w b. zaborze pruskim. Tutaj
jeszcze w koncu XIX w. panuje chaos. Musimy jednak zaznaczy¢, ze
nawet w wspomnianych zaborach rosyjskim i austriackim wzmianko-
wana terminologia mie jest wylgczna. Placza sie inne jeszcze terminy,
przede wszystkim za$ ewikecja, jak i odpowiedzialno$é za wady prawne
i fizyczne. Przykladem takiego zamieszania niech bedzie powolana
wyzej Terminologia prawno-polityczna Mosera-Wyrobisza (1861), gdzie:
Gewdhr = rekojmia, poreka, ewikcja; Birgschaft = poreka, zareczenie,
poreczenie; Biirge = reko;mia. Ujednostajnienia dokona dopiero kodeks
zockowigzan. Ale i on mnie jest konsekwentny w stu procentach. Autorom
nie udalo sie unikngé pewnych wahan, bedgcych swiadectwem prak-
tycznego pomieszania terminéw w jezyku polskim codziennym, a na-
wet prawniczym. Wplyw jezyka potocznego znalazt wyraz w kodeksie
mimo woli autoréw, jak wykazala analiza dokonana poprzednio 155,
Zbadanie rozwoju historycznego znaczen wyjasnito nam zatem jedno
zagadnienie, ktére poruszylismy w wspomnianym artykule: niekon-
sekwencje terminologii k.z. Nalezy jeszcze odpowiedzie¢ na drugie
pytanie: czy wspélczesnie mnie uzywa sig terminu reko/mia w innych
znaczeniach. Odpowiedz na to pytanie wypadnie pozytywna.

III. REKOJMIA — KAUCJA

Art. 695 k.p.c. (tekst jednclity z 25 VIII 1950) brzmi nastepujaco:
§ 1. (Przy egzekucji z nieruchomosci) przystepuigcy do przetargu obo-
wigzany jest zlozyé rekojmie w wysokosci jednej dziesigtej czesci sumy
oszacowania. § 2. Rekojmia zlozona bedzie w gotowiznie albo w takich
papierach wartosciowych badz w ksigzeczkach wkladkowych. ..

Oczywiscie, i ta rekojmia nie ma mic wspoélnego ani z rekojemstwem
przedrozbiorowym, ani z rekojmig k.z.* I znowu jestesmy w stanie
wskaza¢, kiedy termin w tym znaczeniu wprowadzono do jezyka praw-
niczego: zrobit to ks. Szaniawski w tlumaczeniu art. 16 Code Napoléon.
Wedtug niego cudzoziemiec wystepujacy jako powod bedzie zobowigzany
da¢ caution pour le paiement des frais et dommages — intéréts,
résultant du proceés, co oddatl Szaniawski przez ,,cudzoziemiec — powdéd
obowiagzany zlozy¢ re ko jmig na zaplate kosztow i szkod wszelakich”
(1808, 1810, 1811). Tegoz okreslenia rekojmia uzywa tez ks. Bohusz 157,

155 Por. CPH, t. XV, z. 1, 1963, s, 212,
1% Por. Z. Lisowski, Kilka uwag..., . 193.
157 Acz w tlumaczeniu art. 771 wprowadza poreke.

10 Czasopismo Prawno-Historyczne
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Stosuje sie go réwniez w literaturze 1%, Co prawda ks. Szaniawski od-
stapit od niego w tlumaczeniu z 1813 r., wprowadzajgc w to miejsce
zareczenie 1%, Ono tez wystapi w przektadzie z 1829 r. Wszakze pierwsze
tlumaczenie juz sie przyjelo. Uzywa sie go tez w projekcie k.c. Kro-
lestwa Polskiego (art. 15). Wystapi tez u Mosera: caution — rekojmia —
kaucja 1. To samo znaczenie posiada wyraz w procedurze karnej, mia-
nowicie w ftlumaczeniu Strafprozessordnung z 1877 r., sporzadzonym
w 1924 r.16!

Rekojmia w drugim znaczeniu pojawila sie pod pidrem ks. Szaniaw-
skiego najwidoczniej wbrew zamierzeniu tlumacza, skoro 6w zastrzeg}
sie wyraznie przeciw wieloznacznikom w przekladach. I to znaczenie
nabralo obywatelstwa w polskim jezyku prawnym. Ale na tym nie
koniec.

IV. REKOJMIA HIPOTECZNA

Dekret z 11 X 1946 r. (Dz. U. nr 57, poz. 319, art. 20) zawiera naste-
puiace zdanie: ,,w razie niezgodnosci miedzy trescig ksiegi wieczystej
a rzeczywistym stanem prawnym, tresé¢ ksiegi rozstrzyga na korzy$c
tego, kto przez czynno$¢ prawng nabywa wilasne lub inne prawo rze-
czowe...” (rekojmia wiary publicznej ksiag wieczystych) 12, Znowu
zatem wystepuje termin rekojmia w zwrocie: rekojmia wiary publicznej
ksigg wieczystych, ktory zostaje uzyty jako terminus technicus na insty-
tucje definiowang w cytowanym wyzej zdaniu. Wynika za$ z tego nie-
watpliwie, ze ta instytucja znowu nie ma nic wspélnego ani z rekojem-

158 I, Stawiarski, Inwentarz kodexu cywilnego francuskiego czyli Kodeksu
Napoleona konstytucja, ksiestwu warszawskiemu nadang, za prawo cywilne przy-
jetego, Warszawa 1811, s. 81; autor uzywa zresztg tego terminu obok kaucji;
M. Godlewski, Powody urzedowe do ksiegi pierwszej Kodeksu Cywilnego Kré-
lestwa Polskiego z roku 1825. Z diariusza Senatu Sejmu Krolestwa Polskiego z roku
1825 zebral i ulozyl, Warszawa 1875, s. 43.

159 Tagk w art. 16, 120, 601; w art. 771 — =zareczenie zabezpieczajgce.

10 J Moser — J. Wyrobisz Terminologia prawno-polityczna, Krakow
1861.

161 § 17. Ein Angeschuldigter...kann gegen Sicherheitsleistung mit der
Untersuchungshaft verschont werden = mozna za daniem rek ojmi oszczedzié mu
(obwinionemu) aresztu §ledczego; identycznie §§ 118, 121, 123: Postepowanie karne
obowiqzujgce ma Ziemiach Zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej, wyd. 2, opr.
J. Katuzniacki i R. A. Lezanski, Warszawa—Poznan 1924, wyd. Min.
Sprawiedliwo$ci, Zbioru ustaw Ziem Zachodnich t. 2. Dane te zestawil W. Dasz-
kiewicz

182 Por. tez art. 24 § 2, art. 47, 206, 247 oraz art. LIX przepiséw wprowadza-
jacych prawo rzeczowe i prawo o ksiegach wieczystych (dekret z 11 X 1946,
Dz. U. nr 57, poz. 321).
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stwem dawnego prawa polskiego, ani z rekojmig k.z., ani z rekojmig —
kaucja. Wszakze — zauwazmy — podany zwrot w cytowanej ustawie
z 1946 r. nie jest zadng innowacjg. Te terminologie zna juz stulecie
XIX. Wprowadzila ja ustawa hipoteczna z 1818 r. w art. 21 163, Zapo-
znajmy si¢ z brzmieniem ustawy, by wydoby¢ z niej znaczenie tego
wyrazenia.

Art. 21. ,,Samo uznanie zwierzchnosci hipotecznej, iz akt zadnym nie
podlega zarzutom, inaczej zatwierdzeniem zwane, bedac tylko reko j-
mig wiary publicznej wzgledem os6b trzecich, nie nadaje aktowi
wiekszej mocy w stosunkach miedzy samymi stronami, ktére go zawie-
raja”.

Wyrazenie: reko;mia wiary publicznej uksztattowano z dwu czlonéw:
wiary publicznej i rekojmi. Pierwszy jest kalkg wyrazen znanych innym
jezykem europejskim, niemieckiemu oOffentlicher Glaube des Grundbu-
ches 1% czy francuskiemu le principe de foi publique, wzglednie la force
probante du livre foncier 195, One znowu z kolei stanowig kalke lacin-
skiej fides publica 1%, W dzisieiszym polskim jezyku zwrot: wiara pu-
bliczna traci niewgtpliwie myszka. Oddaé go nalezy przez wspdlczesna
wiarygodnosé lub prawdziwosc 7. Ale co w tym kontekscie robi rekoj-
mia? Pomoze nam w rozumieniu stowa art. 20 prawa hipotecznego.

Art. 20. ,,...dopiero przez uznanie zwierzchnosci, iz akt nie podlega
powyzszym zarzutom, przybiera takowy akt znamie¢ wiary pu-~
blicznej wzgledem kazdego trzeciego, majacego czynnoéé z witasci-
cielem gruntu lub prawa hipotecznego”.

Rekojmia jest zatem synonimem znamienia, cechy, ktéra spra-
wia, ze akt cieszy sie publiczng wiara, publicznym zaufaniem 168, Ttu-
macz Ogdlnej ordynacji hipotecznej dla panistw pruskich, I. Stawiarski,
pisze we wstepie, ze taz hipoteka jest urzgdzona w sposéb ,krétki...,
jasny, widoczny i pieczecig wiary publicznej upowazniony” 189, A oto

163 J. Wasilkowski, Prawo rzeczowe..., s. 333 przyp. 7.

184 Wyrazenie uzywane do ostatnich e¢zaséw, ob. Palandt, Biirgerliches
Gesetzbuch, 16 Aufl, Minchen u. Berlin 1857, s. 801, jako tytut do §§ 891—893

165 J. Wasilkowski, Zagadnienia kodyfikacyjne z zakresu prawa rzeczowego.
Nabycie i utrata praw ma nieruchomosciach, Przeglad Notarialny 1936, nr 11—12,
s. 8.

8 Maczynski ttumaczyl jg przez glejt.

17 J Wasilkowski, Zagadnienia..., 8. 9; Z. Lisowski, Kilke uwag...,
s. 195, 197.

188 Wyrazenia znamie wiary publicznej (art. 20) i rekojmia wiary publicznej
(art. 21) znajdowaly sie juz w pierwotnej redakcji projektu, M. Godlewski,
Zbiér prac przygotowawczych do ustaw hipotecznych w Krdlestwie Polskim,
s. 204—208.

180 1, Stawiarski, Rzut mysli na hipoteke (wstep nie paginowany do: Ogdlna

10*
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definicja naczelnego prokuratora, Aleksandra Thisa: ,,ustawa hipoteczna
od tego prawidia (nemo plus iuris) dopuszcza wyjatek, moéwi wyrainie,
ze mozna zbyé i przenie$¢ wiecej niz zbywajacy posiada... Oto jest,
co w mowie hipotecznej zowie sie rekoimia wiary publicznej do wykazu
hipotecznego przywiazanej” 1%. Znany komentator tej ustawy, Walenty
Dutkiewicz wyraza sie o instytucji omawianej nastepujgco: ,,zna-
mie wiary publicznej (art. 20) czyli rekojmia” 171, ,rekojmia hipotecz-
na” 172, | wykaz hipoteczny przedstawia mu (nabywcy) rekojmie 173;  jest
to ta reko/mia hipoteczna, to zapewnienie, ze ten jest wlascicielem,
kogo wykaz hipoteczny za takiego podaje” 1. Identycznych niemal okre-
§len uzywa sie we wspoélczesnej nam literaturze prawniczej: znamig
wiary publicznej !, rekoimia wiary publicznej ksigg wieczystych 176,
rekojmia wiary publicznej nie dziata 177, rekojmia tworzy prawo, niweczy
je 18, nie ma rekojmi wiary publicznej bez istnienia ksiegi wieczystej 17.
Jest to zasada wiarygodnosci ksigg wieczystych 1%, Glass nazywa rekoj-
mie wiary publicznej zasadg niewzruszalnosci 18!, Wpis w stosunku do
0sOb trzecich zapewnia prawu do wykazu wpisanego rekojmie wiary
publicznej 182, Jest to obalenie zasady nemo plus iuris 183,

W zamierzeniu zatem ustawy z 1818 r. lezato stwierdzenie, ze uznanie
aktu przez wiladze hipoteczng i ,,zatwierdzenie” (w postaci dopuszczenia
do wpisu hipotecznego) dawato aktowi ceche publicznego zaufania: osoba,
ktéra dziatata w zaufaniu do wykazu hipotecznego, posiadala gwarancje,
zapewnienie, rekoimie, ze prawo przez nig nabyte jest skuteczne wobec
0s6b trzecich. Instytucja, ktora stworzyta ustawa hipoteczna, byla wiara

ordynacja hipoteczna dla panstw pruskich z niemieckiego ma polski przelozona),
Warszawa 1808.

170 Cytuje za W. Dutkiewiczem, Prawo hipoteczne w Krolestwie Polskim,
Warszawa 1936; przedruk wydania z 1850 T., opr. L. Fremnk, s. 85.

171 Tbidem, s. 83.

172 Tbidem, 8. 82—83.

173 Tbidem, s. 85.

174 Thidem, s. 80—81.

175 J Wasilkowski, Zagadnienia..., s. 10.

176 Tbidem, 8. 6, nr 13—14 s. 9.

177 W, Pradzynski, Rekojmia wiary publicznej ksiqg wieczystych, Prze-
glad Notarialny, 1948, t. II, s. 211.

178 Thidem, s. 226.

179 Jbidem, s. 215.

180 J Wasilkowski, Zagadnienia..., 8. 9.

181 J Glass, Zarys prawa hipotecznego w b. Krélestwie Polskim, s. 10.

182 Tbidem, s. 38.

183 JThidem, s. 13. Identyczne definicje u J. Wasilkowskiego, Prawo rze-
czowe w =zarysie, s. 333, 337; tegoz Zagadnienia kodyfikacyjne, Przeglad Nota-
rialny nr 11—12, s. 10; ob. tez W. Pradzynski, o. ¢, s. 245,
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(= wiarygodno$¢) publiczna ksigg hipotecznych. Ona dawala nabywcy
gwarancje, rekojmie. Przez niedbalg lekture stworzono wyrazenie ,,re-
kojmia wiary publicznej”, ktore trudno poczytaé za zreczne '8¢, Modne
w XIX w.'85 uwiecznito sie ono w ustawie z 1946 r.

Miedzy zwrotami wiara publiczna ksigg hipotecznych i rekojmia
wiary publicznej tychze ksigg mozna z calg pewnos$cig postawié znak
rownosci. Dlaczego zatem zwrot diuzszy wypart okreslenie krotsze?
Prawdopodobnie juz z poczgtkiem XIX w. wyrazenie wiara publiczna
nie bylo wystarczajgco jasne i zrozumiate dla ucha prawnika. Poszerzenie
go o dodatkowe substantivum (rekojmia) miato widocznie nadaé mu wig-
cej wyrazistosci. Przypomnijmy sobie, w jakich warunkach doszto do
wydania ustawy hipotecznej z 1818 r.

Ziemianstwo polskie znalo rejestracje transakecji dobrami ziemskimi.
W Polsce przedrozbiorowej temu celowi stuzyly ksiegi ziemskie i grodz-
kie. Nie spelnialy one jednak w nalezyty sposéb swoich zadan. I. Sta-
wiarski wyraza sie o polskich urzgdzeniach hipotecznych nastepujgco:
Polskie urzadzenia byty dobre, ,lecz uprawniony nierzad i anarchia pe-
riodyczna pozbawily nas uzyé z zupelnym skutkiem tych pierwiastko-
wych instytucji, ktére doskonalone, uprawiane a w prowadzane w karby
Scistego porzadku i dozoru bylyby najlepszym skladem cywilnego bez-
pieczenstwa” 188, To sprawito, ze wkradly sie oszukanstwa, podstepy,
nierzetelnosci albo zla wiara urzednikow. W tych warunkach wprowa-
dzone przez panstwo pruskie urzgdzenie hipoteczne 187 wydawato sig
szlachcie polskiej dobrodziejstwem, do ktérego przylgneta od razu. ,,Za-
sady pruskie do- hipoteki byly rozsgdne, proste i sprawiedliwe. Nic lep-
szego nad nie wymys$lié niepodobna” 188, Totez mimo katastrofy Prus
nie brano w ogéle w rachube powrotu do polskich urzgdzen przedrozbio-
rowych. ,Nie tudzmy sie atoli — pisal Stawiarski — aby sposéb, w ja-
kim publiczne akta i uklady dawniej do ksiag przyjmowane byly, mogh
dzi§ stanowi¢ mocne zareczenie i bezpieczenstwo obywatelskich majat-
kow” 189, Usilowania Polakéw idg w kierunku wutrzymania pruskiego

18 Z. Lisowski, Kilka uwag..., s. 194—195,

185 Por. orzecznictwo do art. 20 ust. hipot.: Rekojmia wiary publicznej zabez-
plecza jedynie kontrahentow w hipotece umownej a nie sgdowej lub prawnej, przy-
pisy L. Frenka do W. Dutkiewicz Prawo hipoteczne..., s. 344.

17 Stawiarski, Rzut mysli.

187 Patentem z 10 VIII 1795 r. wzgledem urzgdzenia hipoteki w Prusach Polud-
riowych, uzupelnionym patentem wzgledem hipoteki do reszty zabranych w ostatku
prowincyj polskich z 12 IV 1797 r.

188 Wypowiedz hr. Komorowskiego, por. M. Godlew ski, Zbiér prac..., s. 174,
Prusy zresztg stuzyly mowniez za wzdr przy organizacji Towarzystwa Kredytowego
i Banku, S. Smolka, Polityka..., s. 319, 350, 370.

180 Tylko niefachowiec, gloryfikator szlachectwa, mogt wysunaé¢ teze, ze hipoteka
polska gorowata nad francusky i prusky, H. Rzewuski, O dawnych..., s. 19 i n.
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ustawocdawstwa hipotecznego. W 1808 r. wychodzi polskie tlumaczenie
,,Ogolnej ordynacji hipotecznej dla panstw pruskich”. Tlumacz przyma-
wial sie¢ dyskretnie we wstepie Napolecnowi, by mimo wprowadzenia
swego Code Civil , madrosé Jego (Napoleona) nie chciala mu (Narodowi)
wiec zabronié stosowania swych ustaw cywilnych do miejscowych potrzeb
i okolicznosci” 199, Napoleon wszakze nie myslat o tym ustepstwie i wpro-
wadzit hipoteke francuskg wraz z catg kodyfikacja. W pordwnaniu ze
stosunkami pod prawem polskim i prawem pruskim byla ona wyraznym
zwrotem wstecz 191, Dopiero upadek Napoleona umozliwil zmiany w tym
wzgledzie. Nowsg ustawe ogloszono w dniu 20 VII 1818 r.1%, zreszta nie
bez pewnej opozycji 19, A skoro zamierzano nawigza¢ do wzoru prus-
kiego, powotano do utozenia projektu ustawy Polaka z bylego zaboru
pruskiego. Glé6wnym tworca, wlasciwym autorem i redaktorem ustawy
hipotecznej z roku 1818 jest radca stanu, Antoni Wyczechowski,
czlonek deputacji prawodawczej w Radzie Stanu Krdlestwa Polskiego,
referent ustawy w obu izbach sejmowych 194

Urodzony w Wielkopolsce (1770, wie§ Objezierze), wychowany na nie-
mieckiej nauce prawa i w pruskiej praktyce sgdowej, uczynit hipoteke
pruska podstawg systematu hipoteki polskiej195. Hipoteka pruska stuzy
do interpretacji ustawy z 1818 r.1% Mimo przewrotéw tylu w ostatnich
150 latach, ustawa hipoteczna obowigzywata w Krolestwie Polski
niemal w pierwotnej swej czystosci.

Omawiana wyzej terminologia jest wiec tworem Polaka z zaboru
pruskiego. Tamze jednak uzywano wspoélczesnie rekojmi na oznaczenie
fideiussio, jak to wykazaliémy wyzej. Zna je zreszta 1 Wyczechowski,
jego prawo hipoteczne uzywa stowa rekoimia takze w tym znaczeniu
w art. 71: ,ilekro¢ idzie o rekojmie sgdowg albo prawng, przyieta bedzie
tylko rekoimia zapisana na dobrach nieruchoemych lub kapitatach hipo-

190 1. Stawiarski, Rzut mysli. Lubienski pisat do kréla: ,Jeden jest glos,
wiszyscy pragng hipoteki pruskiej”, cytuje H. Grynwasser, Kodeks Napoleona,
s. 33, przyp. 1.

191 Jdem, s. 32.

192 3 Glass, Zarys prawa hipotecznego..., s. 2 (weszla w zZycie miedzy 1819—
1826). Data 1818 r. nie jest przypadkowa: wediug art. 2154 Kodeksu Napoleona obo-
wigzywalo odnawianie wpis6w hipotecznych co lat 10, termin mijat zatem 1 V 1818 1.
dla ziem popruskich.

13 J Skowromnek, o. ¢, s. 483—484.

1 7 Glass, Zarys prawa hipotecznego..., s. 5. H . Grynwasser charak-
teryzuje go dosé ostro jako czlowieka zdolnego, ale dwoistej natury, na poly zapa-
lenca prawnika, na poly wyrachowanego stuzbowca (Opdér sadéw w roku 1813, PH,
t. XIX, Warszawa 1915, s. 205).

195 X, Glass, Zarys prawa hipotecznego..., s. 5.

196 Ibidem, s. 6,
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tecznych i do ksigg hipotecznych wniesiona” 1%7. Ta rekojmia art. 71
polskiej ustawy hipctecznej to gesetzliche Caution ALR § 186 1%, A zatem
i w stowniku Wyczechowskiego rekojmia jest okresleniem prawnym wie-
loznacznym.

Jesli wiec rekojmia — fideiussio zawdzieczamy Kodeksowi Napoleona
to rekojmia hipoteczna powstala z reakeji przeciw urzadzeniom Kodeksu
Napoleona. Wyraz miat. wiec powszechny obieg, za Napoleonem i prze-
ciw niemu stosuje si¢ go wszedzie. Bylo to okreslenie modne. Tak za$
tres¢ jego byla niesprecyzowana, ze bez wahan uzywaja go autorzy
wspolczesnie w jednej ustawie w rozmaitych zastosowaniach.

V. REKOJMIA — GWARANCJA

Polski jezyk prawniczy uzywa wyrazu rekojmia w innym jeszcze
sensie. Pojawia si¢ on w dekrecie z 14 V 1946 r. o prawie opiekunczym.
W art. 10 p. 5 czytamy: ,nie mozna powota¢ na opiekuna... osoby,
ktoéra ze wzgledu na swe wilasciwosci lub stosunki z poddanym opiece. ..
nie daje r e ko jmi, ze bedzie nalezycie sprawowa¢ opieke”. I tu z pew-
noscig ustawa nie miata na mysli zadnego z analizowanych wyzej praw-
nych termini technici. Chodzi w niej o jakie$ szerokie znaczenie, réwno-
znaczne pospolicie uzywanemu w jezyku potocznym okresleniu obcego
pochodzenia, gwarancji. To znaczenie nabratl wyraz jeszcze w koncu
XVIII w.1% Bedzie ono pospolite w wieku XIX. Przykladow zestawiamy
kilka. W tytule dziela Benjamina Constant przelozenego na jezyk polski
przez Wincentego Niemojowskiego — O monarchii konstytucyjnej i re-
kojmiach publicznych (Warszawa 1831); podobny wystapi w dzietku
Towarzystwo Demokratyczne Polskie (tzw. Rozbiér Kwestii), gdzie kwe-
stia pigta nosi tytul: Jakie ludowi zltozy¢ rekojmie, iz sprawa powstania
bedzie jego sprawa (Poitiers 1840) 20, Slownik Warszawski obrazuje
doskonale to potoczne znaczenie, podajgc: rekojmia — zaklad, zapewnie-
nie, gwarancja, pewnos$¢, zabezpieczenie.

VI. WNIOSKI

We wspélczesnym ustawodawstwie polskim rzeczownika rekojmia
uzywa sie w czterech znaczeniach. By¢ moze, skrzetne poszukiwania
wykryja zastosowania dalsze. W kodeksie zobowigzan substantivum to

197 Jest to brzmienie pierwotnej redakecji projektu, M. Godlewski, Zbiér
prac przygotowawczych, 8. 235, a wigc radcy stanu Wyczechowskiego,

198 W, Dutkiewicz zestawia rekojmie art. 71 ustawy hipotecznej z art. 2040 Ko-
deksu Napoleona (objasnienia do § 157).

19 por, CPH, t. XV, z. 1, 1963.

200 Oba tytuly zaczerpnigte z wykazu Zrodel F. Peplowskiego, o. ¢
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jest odpowiednikiem lacinskiego wyrazenia evictionem praestare; kodeks
procedury cywilnej daje mu znaczenie kaucji; ustawa hipoteczna wyra-
zeniem rekojmia wiary publicznej podkresla szczegélng instytucje zau-
fania do ksigg wieczystych, chronigcg skutecznie nabywce w dobrej
wierze; wreszcie nie obowigzujgcy juz dzis dekret o prawie opiekunczym
postuguje sie nim w sensie potocznej gwarancji.

Taki stan rzeczy uznaé¢ trzeba za wysoce mniewlasciwy, na pewno
sprzeczny z dazeniem osiggniecia jakiej§ elegantia iuris. Co wiecej, nie
tylko wzgledy estetyczne przemawiaja przeciwko utrzymaniu status quo.
Wiemy takze — na co zgodza sie wszyscy: ,istnieje bliski zwigzek po-
miegdzy ScistcScig mysli i gcistcscig jezyka’ 201

Wszystkie znaczenia, w jakich dzi§ wystepuje termin rekojmia, majg
starg metryke. Rekoimia jako odpowiednik fideiussio i réwnoczesnie
jako ewikcja znajg Ustawy Cywilne; reko’mia — ewikcja oraz rekojmia
— kaucja pojawiajg sie w ttumaczeniu Kodeksu Napoleona; rekojmie
wiary publicznej wprowadza ustawa z 1818 r.; rekojmia — gwarancja
siega do potocznego jezyka z konca XVIII w. Wszystko wiec — nie wyla-
czajgc terminologicznego chaosu — odziedziczy? wspotezesny jezyk praw-
niczy z przelcmowego ckresu rozbioréw, Ksiestwa Warszawskiego i Kro-
lestwa Kongresowego 202, Z staropolskim znaczeniem nie majg one wspdl-
nego nic. Jako termini technici sg one zwigzane z okresem pcrozbiorowym.
Zastanéwmy sie nad przyczynami tego zjawiska.

W wiekach do potowy XVI stownictwo prawne byto na wskros swoiste,
od XVI stulecia nastgpita czesSciowo jego latynizacja203. W XVII w.
stanowisko jezyka polskiego ulega zachwianiu, cofa sie on przed lacina,
ktéra uciska polszczyzne 2%, Jezykiem sgdéw szlacheckich az do 1792r.
byta tacina 2%, nieraz opacznie rozumiana. Wyrugowania jej domagal
sie T. Ostrows ki W XVIII w. inne jeszcze niebezpieczenstwo grozi
jezykowi polskiemu — wplyw jezyka francuskiego2%?. Uwydatni sie on

21 B Wroblewski, Jezyk prawny i prawniczy, s. 27.

202 Stownictwo, ktérego obecnie w nauce powszechnie uzywamy, powstato
glownie w wieku biezacym, w chwili, kiedy prawo polskie przestalo juz obowigzy-
wac; zaczem poszlo, ze przyjeliSmy wiele mowych wyrazéw, do ktérych .stuch masz
dzisiaj juz sie moze przyzwyczait, ale ktore zgola byly cbce dla maszych przodkéw;
z drugiej strony za§ poszto w zapomnienie wiele terminéw dawniej utartych, ktore
dzisiaj razg nas swojg niezwyklo$cig” (O. Balzer, rec. w KH, t. 1, 1887, s. 474—475).

203 p. Dgbkowski, Prawo prywatne..., t. 1, s. 53.

204 Z Klemensiewics, Milosnictwo jezyka w dziejach polszczyzny, JP, t. 25,
Krakow 1945, s. 3.

205 M. R. Mayenowa, Walka o jezyk w literaturze staropolskiej, Warszawa
1953, s. 7.

28 7 Zdroéjkowski, Teodor Ostrowski, Warszawa 1956, s. 267—269.

207 Z. Klemensiewica MitoSnictwo..., 8. 3—4.
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tez silnie w jezyku Ksiestwa Warszawskiego, a i pdziniej Kroélestwa
Kongresowego, w jezyku administracji wojskowej2%. Niemczyzna prze-
dostata sig¢ z chwilg stworzenia putkéw obcego autoramentu 2%°. Zgdania
sejmikéw wprowadzenia komendy wojskowej wylgcznie w jezyku pol-
skim okazaly sie daremme . /My jezyka marodowego tylko zazywali
na wewnegtrzne potrzeby w zyciu spotecznym, nigdy go nie pokazujgc
w potrzebach powszechnych towarzystwa, i dlatego kancelaryje tacinskie,
musztry rejmentéw niemieckie, mowy w obradach sejmowych na wp6t
lacinskie i polskie, teatra po wilosku lub po francusku; a zatem gdy Polak
po lacinie sie sgdzil, srokatym jezykiem radzil, po niemiecku wojowat,
po wiosku lub po francusku sie bawil, wiec dla ojczystego jezyka nie
zostalo sie nic wiecej, tylko rozmowa jednego z drugim i kazanie w ko-
Sciele”, pisal J e zierski?®! Polszczyzna ,,wygnana ze dworu, z trybu-
naldéw i wszelkich innych urzedéw, jako nareszcie zaniedbana w szko-
lach” — wyrazat sie Koltgtaj2'2

W literaturze zwracano niejednokrotnie uwage na stagnacje prawa
w ostatnich stuleciach Rzeczypospolitej, na brak zainteresowania pra-
wem materialnym 213, Przyczynialo sie¢ do tego mierne wyksztalcenie
polskich prawnikéw. ,Dawny polski jurysta nie czerpat swojej prawni-
czej nauki z fakultetu prawa, nie tylko ze nie przynosit stopnia uniwer-
syteckiego, ale mogl nie wiedzieé¢, czy takowy gdzie$ istnial. Jego zawdd
naukowy zaczynat sig¢ i konczyt w jego powiecie” 24, Nastepstwem tego
oczywistym byt brak wyrobionej ,terminalno$ci prawnej” 215, jak i kon-

208 T, Sterzynski, Z dziejow jezyka wojskowego, s. 6, 8, przyp. 1. Woj-
skowy kodeks prawniczy byl nie ttumaczony, obowigzywal w jezyku francuskim;
J. Adamus, Przeglqd Zrédet Polskiego Prawa Wojskowego, obowigzujqcego za cza-
séow Ksiestwa Warszawskiego, Krdlestwa Polskiego i Powstanin Listopadowego,
Wojskowy Przeglad Prawniczy, rocz. 4, Warszawa 1931, s. 255. Le guide des juges
militaires z 1813 r. przethumaczyl! w 1824 r. Ksawery Krysinski, ibidem, s. 265.

207 Sterzynski, o. ¢, s. 6, 8.

20 ., Olszewski, Doktryny prawno-ustrojowe czaséw saskich (1697—1740),
Warszawa 1961, s. 180. Odrebne zagadnienie stanowi problem uzywania jezyka pol-
skiego na Pomorzu, ob. J. Gerlach, Jezyk polski w obradach i korespondencji
urzedowej w Prusach Kriolewskich w XV—XVIII w.

21 P, Salezy Jezierski, Niektore wyrazy porzadkiem abecadia zebrane i sto-
sownymi do rzeczy uwagami objasnione (1791); cytat w dziele: Ludzie Os$wiecenia
o jezyku i stylu, t. I, Warszawa 1958, s. 599.

212 Cytuje W. Taszycki, Obroncy jezyka polskiego, wiek XV—XVIII, Wroc-
law 1953 (Bibl. Narod., ser. 1, nr 146), <. 361.

213 QOstatnio J. Michalski, Studia... s. 87, 219; tamze powolanie dawniej-
szych wypowiedzi O. Balzera i P, Dabkowskiego.

2 H Rzewuski, O dawnych i terazniejszych prawach, s. 98.

215 Wyrazenie T. Ostrowskiego, por. Z. Zdro6jkowski, Teodor Ostrowski,
s. 268 przyp. 179.
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serwatyzm, polgczony z niechecig do nowych praw 28, I w tym wtasnie
okresie upadku prawa dochodzi do rozbioréw. Odebraly one Polakom
moznos$¢ swoistego rozwoju prawa narocdowego. Co wigcej, nie tworzac
wlasnych zbioréw prawnych, Polacy w nowych warunkach przyja¢ mu-
sieli ustawy obce. Wprowadzily je na naszych terenach nie tylko panstwa
zaborcze; to samo zrobit ,zaprzyjazniony” z nami cesarz Napoleon. Te
nowe kodyfikacje zredagowane bylty w jezykach obcych, nie znanych
ludnosci polskiej. Nalezato wigec przelozyé¢ je na jezyk ojczysty. Ale nie
tylko ich terminologia byla cudzoziemska. Niektére z nich stanowity
dziela o epokowym wprost znaczeniu, byly na wskro§ nowoczesne (kody-
fikacja francuska i austriacka). Zawieraty przeto ujecia, ktérych —
oczywiscie — przedrozbiorowy jezyk polski nie znal i zna¢ nie mégtl
sJurystowska lacina’ ?'7 okazala sie dla nich zupelnie nieadekwatna.
Zaczeto przeto kué¢ polsky terminologie prawng. Poniewaz wprowadzane
okreslniki stuzyly za desygnanty pojeé¢ obcych, wprowadzone terminy
zawierajg z koniecznosci cudzoziemskg tresé. Chcge rozumieé znaczenie
stowa rekojmia uzywanego przez tlumaczy Kodeksu Napoleona musimy
zapozna¢ sie z trescig prawna odpowiadajacych im wyrazen francuskich.
Jedynie taka wykladnia bedzie miarodajna. Instytucje bowiem francuskie
nie przestaty by¢ nimi mimo cdziania ich w szate jezykows polska; rzecz
przedstawialaby sie podobnie jak ubranie Napoleona w kontusz. Nie bez
racji ks. Bohusz zaopatrzyl swoéj przeklad w ,stowniczek prawnych
i niektérych innych wyrazéw francuskich, ttomaczonych po polsku, dla
zrozumienia tego, co sie w tych ksiegach prawa zawiera”.

Utrata niepocdleglosci pociagnela za sobg nie tylko zanik panstwa,
ale i prawa polskiego. Fakt ten przerwal zwigzek z dawnym prawem
polskim i jego terminologig2!8. Dla rozumienia obcych kodyfikacji nie
przyniesie nam nic znajomos¢é polskiego prawa przedrozbiorowego.
»Wiele dawniejszych poje¢ prawnych stracilo racje bytu, powstato wiele
nowych, ktére poprzednio nie istniaty, inne znowu, lubo sie ostaly, ulegty
przeciez co do istoty i treSci wainym zmianom i przeobrazeniom. To
wszystko, jak latwo zrozumieé, wywolato réwnorzedne zmiany termino-
logii samej; zatracily sie tedy liczne wyrazy dawniejsze, powstaly nowe,
a wiele z tych, ktére z dawna zatrzymano, zmienilo swoje pierwotne
znaczenie” 219,

218 Tbidem, s. 106, 219.

217 Wyrazenie H. Kolataja, por. W. Taiszycki, Obroncy..., s. 361.

28 P Dabkowski, Prawo prywatne..., t. I, s. 53. Przekre§lenia zwigzku
z literaturg staropolska dokonato o§wiecenie; T. Mikulski, Walka o jezyk polski
w czasach O$wiecenia, Pamietnik Literacki, t. 43, Warszawa—Wroclaw 1951, s. 796
J. Parandowski za wiek odgradzajgcy uwaza stulecie XIX, Alchemia stowa,
Warszawa 1961, . 146,

29 O, Balzer, W sprawie slownika wyrazéw prawa polskiego, s. 4.
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Wprowadzonych polskich okreslen z cudzoziemskim bagazem uzywano
az do odzyskania niepodleglo$ci w wieku XX. Byl to zatem okres czasu
wystarczajaco diugi, by zaaklimatyzowaly sie w naszym jezyku. Z tym
faktem musial sig liczy¢ ustawodawca miedzywojenny i powojenny.
O polskosci norm prawnych moéwié¢ bedzie mozna dopiero od chwili od-
zyskania niepodlegloéci. Wszakze po tak diugiej przerwie w rozwoju
rodzimego ustawodawstwa trudno nawet bylo mys$le¢ o nawigzywaniu
formuiowanych norm prawnych do dawnego polskiego prawa. Cigglosci
tu zadnej byé nie moglo. Swiat za daleko poszedt naprzéd, dlatego to
polskie wspolczesne reguly siegaja genetycznie kodyfikacji obcych. Wi-
dac tez na nich niematy wpltyw teorii prawa. Ale czy ustawodawca posta-
pil dobrze, uswiecajac dziewietnastowieczng niekonsekwentng, wielo-
znaczng terminologie?

Jej jedynym uzasadnieniem jest stara, poéltora wieku liczgca tradycja
jezykowa. Czy jest ono wystarczajace? Rozumiemy, ze prawnik z po-
czatku XIX w. zyjacy miat prawo pisaé¢: ,,Pole to (pism prawnych) u mas
z dawna tak dalece zaleglo, iz nawet jezyk polski, acz z wielu wzgledow
obfity, przez zaniedbang nauke Prawa, stat sie tyle ubogim, ze na wie-
ksza cze$é wyobrazen prawnych nie mieliSmy do tych czas wiasciwych
i dobitnych wyrazéw, lecz albo onych z cbcych jezykow pozyczaé, badz
ku szkodzie dobrego smaku z uchem i nalogiem nie oswojone tworzy¢
przymuszeni, jezyk prawniczy zrobiliSmy jezykiem dla powszechnosci
niezrozumialym albo przynajmniej miesmacznym” 220, Takim wyttuma-
czeniem nie moze sie pestuzy¢ prawnik wspétezesny. Wiedzge, po ilu
wahaniach i jakimi drogami, przypadkowymi nieraz — dwa znaczenia
nadat rekojmi matematyk, ktéry dopiero w okresie Ksiestwa Warszaw-
skiego zrobit sie prawnikiem — doszlo do ustalenia terminologii, nie
jesteSmy wspoétczesnie obowigzani do kontynuowania raz wprowadzonego
chaosu. Nieporadnos$¢ jezykowa, tak zrozumiala w momencie, gdy trzeba
bylo w pospiechu ksztattowaé¢ polski, nowoczesny stownik prawniczy dla
obcych, zaawansowanych kodyfikacji, nie stanowi z pewnoscig zalety
jezyka prawnego. Patrzymy z podziwem na olbrzymia robote wykonang
przez pokolenia z konca XVIII i poczatku XIX w. One uksztattowaly
terminologie gramatyczng 22!, jezyk publicystyki??2, jezyk literatury
i nauki®*3, one réwniez daly nam nowoczesng terminologie prawna.

20 ], Stawiarski, Inwentarz..., s XXXIV—XXXV.

21 A, Koronczewski, Walka o polskq terminologie gramatyczna w XVIII
wieku, Poradnik Jezykowy, Warszawa 1955, s. 265.

22 J. Dutkiewicz Z badant nad terminologiq publicystyki powstania 1830—31,
Zesz. Nauk. UL, Nauki Humanist.-Spok. zesz. 12, Ldédz 1959, ¢ 97—131; F. Pe-
plowski, Stownictwo i jrazeologia polskiej publicystyki okresu oswiecenia i ro-
mantyzmu, Warszawa 1961, s. 5.

23 J Parandowski, o ¢, s. 146.
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Stwierdzono, ze na tlumaczenia zagranicznej literatury w okresie sta-
nistawowskim potrzeba pétki diugosci kilkunastu metréw 224, Znacznie
mniej miejsca zajmg przeklady obcych kodyfikacji. Dla dziejow jezyka
prawnego s3 one jednak réwnego co najmmiej znaczenia, jak tamte
przeklady jezyka literackiego. Bylo to dzielo pckolenia — tytana. Zro-
zumiate przeto, ze odnosimy sie z nalezng rewerencja do jego pracy.
Wszakze nie sposéb nie dostrzec ujemnych stron 6wczesnej jezykowej
predukeji prawnej: terminologicznego chaosu. Z tym spadkiem nie wolno
nam nie walczy¢. Zadaniem pokolenia zyjgcego w warunkach niepodleg-
losci jest doskonalenie dziela epoki minionej.

Miedzywojenna komisja kodyfikacyjna miala zadanie ,,przebudewy
gmachu praw z cudzego, a nie z polskiego ducha poczetych” 225, Pod
tym wzgledem wspélczesny ustawodawca znajduje sie w sytuacji duzo
lepszej. Polskg ustawe cechowaé powinien poprawny, S$cisty, jedno-
znaczny jezyk. Tymeczasem projekty k. ¢. z 1954 r. i 1960 r. kontynuuja
— gdy chodzi o rekojmie — chaotyczng terminologie uksztaltowang, byé
moze, nie przez ,bezimiennych gryzipiorkoéw” 226, ale z pewnos$cig przez
ludzi o niewystarczajgcym przygotowaniu lingwistycznym. Tej niewlasci-
wej tradycji nalezatoby polozy¢ kres. Z pewnoscig nie wkrzesi ona §wiet-
nosci dawnego polskiego jezyka prawmego.

Uwagi te pozwolimy sobie zakonczy¢ apelem Oswalda Balzera:
»Nie mozna jednak powiedzie¢, zeby na tym zerwaniu z tradycja jezyk
nasz wiele skorzystal; mamy to przekonanie, ze gdyby sie nam udato
zrestytuowa¢ w calej pelni staropolska terminologie prawniczg, znalez-
libyémy wiele trafnych i dosadnych wyrazen na oddanie rozmaitych sto-
sunkéw prawnych, ktére dzisiaj okresla¢ musimy niejednokrotnie nazwa-
mi bardzo niefortunnie ukutymi lub z obcych jezykéw zapozyczonymi” 227,

Jozef Matuszewski (L.0dz)
L'EVOLUTION SEMANTIQUE DU MOT POL. REKOJMIA

Résumé

La garantie du vendeur était designée dans l’ancien polonais, par maints sub-
stantifs dont le zastep était le plus fréquent. Cependant deux concurrents dan-
gereux — et victorieux par la suite —le menacaient: la latine evictio et la polonaise
re¢kojmia. Le zastep fut employé, encore, au début du XIXe s.; mais bientot il
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disparait au point de me pas étre compris par le Polonais d’aujourd’hui. L’evictio
latine, au sens de la garantie du vendeur, déviée — on le voit — de sa significa-
tion classique, connue déja au moyen-age, resta d’usage courant dans le langage
quotidien des juristes, bien que la loi I’évite. Elle se sert, & présent, nous le savons,
du substantif rekojmia.

Ce dernier, équivalant, anciennement, a la fideiussio, prit dans le langage
populaire du XVIIIe siécle la signification d’une garantie quelconque. Aussi, se
préta-t-il, au siécle suivant, & des emplois multiples.

C’étaient les traducteurs des codifications étrangéres, introduites sur les terres
polonaises aprés les partages, qui y eurent recours fréquent. Pour la premiére
fois — a ce que nous savons — la vekojmia au sens de la garantie du vendeur
fut employée dans la traduction des Lois civiles pour la Galicie, en vigueur dés
le 1. janvier 1798. Cependant elle y sert, & la fois, du correspondant de la Biirg-
schaft! Ainsi cette traduction continue les habitudes sémantiques anciennes, en
innovant, simultanément, la désignation juridique jusque 1a inconnue. Il en est de
méme avec la traduction polcnaise du Code civil autrichien (ABGB), publiée en
1811 par Stojowski: l’équivocité indigué y figure également.

Quand, en 1807, Napoléon Bonaparte introduisit son Code civil au Duché de
Varsovie, malgré l'opposition vive de la moblesse, I’abbé Francois Xavier Szaniawski
en prépara la version polonaise. A ce moment, il n’était pas aisé d’en procurer la
traduction parfaite. L’abbé Szaniawski nous relate les difficultés ériormes de sa
besogne dans un article intitulé ,,De la traduction du Code Napoléon en polonais”
(1809). Comme un vocabulaire juridique précis n’existait pas il fallait chercher
d’en combler les lacunes en se référant aux termes anciens et leur attribuer, au
besoin, des significations nouvelled. Les éditions successives de l'ouvrage de Sza-
niawski — il y en a sept, depuiy 18067 jusqu’en 1830 — manifestent, nettement, que
ses conceptions terminologiques étaient loin d’étre fixées désl’abord, elles s’élakorent
au fur et a mesure de nouvelles éditions, le wvocabulaire se transforme et
s’améliore (?}

La garantie de l'article 1625 du Code civil fut traduite dans la version de
Szaniawski, 1807—1811, par zabezpieczenie (la streté rendrait, probablement, le
mieux le substantif polonais). A partir de 1813 a ce mot se substitue la rekojmia.
La caution de l’article 2011, traduite dans les premiéres éditions par la rekojmia,
fut remplacée, findlement, par zareczenie. Ces deux termes se sont maintenus dans
les éditions postérieures, ainsi que dans le manuel de droit publié¢ par Szaniawski
en 1817 et dans d’autres de ses ouvrages.

Signalons le destin étonnant du Code Napoléon en Pologne. Il est évident
quaprés la chute de l’empereur disparait, également, I’Etat qui lui devait son
origine, le Duché de Varsovie. Cependant la noblesse polonaise qui réservait un si
mauvais accueil au Code au moment de son introduction en 1807, changeait, par
la suite, diamétralement l'attitude a son égard. Aussi resta-t-il en vigueur au
Royaume de Pologne, érigé au Congrés de Vienne en 1815; méme plus, il s’y
maintint pour longtemps aprés sa dissolution et ne fut supprimé effectivement que
par la législation polonaise toute récente (1947). Ajoutons que le Code civil fut
reconnu également par 1’Autriche pour les territoires appartenant, jadis, au Duché.
Sa substitution intégrale par PTABGB n’eut lieu & Cracovie qu'en 1855. Encore en
1845, les codifications francaises, formelle et matérielle, furent rééditées en polonais
a Cracovie par Rzesinski; celui-ci se servit de la traduction de l'abbé Szaniawski.
Sa terminologie, relative au détail en question, fut adoptée, aussi, par Zawadzki
en 1860, d’ailleurs avec une modification du préfixe (po-reczenie au lieu de
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z a -reczenie). Aussi la terminologie, établie par Szaniawski, s’est — elle répandue
sous la domination russce et autrichienne, gagnant l'avie, assez considérable. Elles
s’y maintint pendant un laps de temps insigne, englobant plus d’une génération.

Bien que les traductions postérieures de I’ABGB et celles du BGB ne la
suivent pas toujouns fidélement, la terminologie Szaniawski—Zawadzki prévalut,
finalement, et fut reccnnue officiellement lors de son adoption par le code polonais
des obligations (1233). Elle passe pour courante aujourd’hui.

Cependant ’abbé Szaniawski s’est servi du mot rekojmia, également, au sens
de la caution pour dommages-intéréts de l’art. 16 du Code Napoléon. Cette signi~
fication reste, elle aussi, courante dans le langage actuel.

En 1818 parut la loi polonaise relative aux hypothéques. Son auteur, Wycze-
chowski, y introduit le substantif reko:mia au sens de la foi publique des livres
fonciers. Cette troisiéme signification reste maintenue dans la législation récente.

Nous pouvons relever, aussi, l'utilisation du méme substantif rekojmia par la
loi contemporaine au sens juridiqguement imprécis d’une garantie sensu largissimo,
le tuteur p. ex. doit donner les garanties (de caractére) de bien remplir ses fonc-
tions tutrices, loi de 1946.

Tous ces emplois du mot examiné — peut-étre y en a-t-il d’autres — datent
de 'époque des partages de la Pologne. La rekojmia, utilisée en plusieurs signifi-
cations par les juristes durant un siécle et demi, s’enracina en son roéle multiple
dans le langage technique des hommes de la loi. La législation d’entre — deux
guerres et celle d’aujourd’hui l’ont sanctionné, ratifiant ainsi I’imbroglio termino-
logique créé au début du XIXe siécle. L'esprit conservateur régnant, il est peut
probable que les juristes s’en défassent aux temps a venir.



