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ELEMER POLAY (Szeged)

O nowe kierunki badan prawa rzymskiego

1. Koschaker!, wybitny romanista niemiecki, wskazujgc na fakt,
ze z chwilg wejscia w zycie w Niemczech niemieckiego kodeksu cywil-
nego prawo rzymskie przestalo by¢ zywym prawem, stwierdza: ,,W istocie
od 800 lat doszlo po raz pierwszy do tego, ze prawo rzymskie jest trak-
towane przez nauke prawa wylacznie jako zjawisko historyczne. W tym
tkwi istota kryzysu prawa rzymskiego, jaki przezywamy dzi§ wszedzie.
W jednostronnym historyzowaniu studium pr. rzymskiego oznacza on nie
tylko zerwanie z tradycja, ktora trwata wieki, lecz nadto abdykacje” 2.

Nauka prawa rzymskiego znalazla sie wiec w krytycznym polozeniu.
Najwazniejszag przyczyne kryzysu upatruje Koschaker w fakcie, ze
prawo rzymskie — poza Unig Poludniowo-Afrykanska ® — nie jest juz
prawem zywym, a naukowe opracowywanie prawa rzymskiego, jako
wartosci wylgcznie historycznej, samo w sobie nie otwiera szerszej
perspektywy 4. W tym stwierdzeniu znajdujg odbicie dwie okolicznos$ci:
z jednej strony pewna praktycystyczna orientacja zachodniej nauki
prawa, nie dostrzegajagca powaznej perspektywy w uprawianiu galezi
wiedzy, ktérej przedmiotem sa zjawiska historyczne, z drugiej strony
to, ze tradycyjna nauka prawa przypisuje malg wage poznaniu dziejéow
rozwoju form prawnych.

1 Koschaker, Europa u. das romische Recht, Miinchen—Berlin 1947, s. 342.

2 Tbidem, s. 342. 3 Ibidem, s. 66.

4 Problem nauki prawa rzymskiego by! i jest nieustannie dyskutowany. Por.
J. von Oven, Le droit romain aux Pays-Bas, Atti del Congr. Intern. di dir.
rom., Pavia 1935, s. 52 i n.; Koschaker, Die Kriese des rém. Recht und die
romantische Wissenschaft, Berlin 1938; E. Schonbauer, Zur ,Kriese des rom.
Rechts”, Festschrift P. Koschaker II, s. 386 i n.; Valentin — Al Georgescu,
Remarques sur la crise des études de droit romain, Etudes de philologie juridique
et de droit romain, 1940, s. 405 i n. z powolaniem dalszej literatury. Wiele spo-
strzezen na temat przyniosta ankieta Labeo II, 1956, s. 48 i n., 187 i n., 327 i n;
por. do tego takze M. Staszkoéw, CPH 9, 1957, 2 s. 379 i n.
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2. Nauka prawa oparta na zalozeniach teoretycznych marksizmu jest
z samej swojej istoty wolna od obu wymienionych ograniczen: po
pierwsze — dlatego, ze kladzie ona wigekszy nacisk na rozwijanie dyscy-
plin prawniczych o charakterze historycznym, po drugie — poniewaz
ujmuje ona kwestie prawne natury dogmatycznej w perspektywie histo-
rycznej, co wynika ze stosowania w nauce prawa zalozen materializmu
historycznego i metody dialektycznej, wreszcie — dlatego, ze w socja-
listycznej nauce prawa prowadzi sie konsekwentng walke przeciwko
ciasnemu, praktycystycznemu traktowaniu poszczegélnych kwestii dog-

matycznych.
Ustréj socjalistyczny daje wiec wszelkie mozliwo$ci naukowej pracy
nad prawem rzymskim. Brak tu bowiem przestanek, ktére — zdaniem

Koschakera — zrodzily kryzys prawa rzymskiego.

3. Jakaz przyczyna powoduje, ze w nauce prawa krajow socjalistycz-
nych dyscyplina ta zostala odsunieta na drugi plan, podczas gdy w nauce
krajow kapitalistycznych jest ona szeroko uprawiana?

Przyczyna tego, ze uprawianie tej dyscypliny nie osiggneto w krajach
socjalistycznych poziomu, na jaki pozwalalyby mozliwosci, jest z jednej
strony to, ze panowalo tutaj przez dluzszy czas przekonanie, jakoby
prawo rzymskie mialo tylko prawno-historyczne znaczenie®, z drugiej
strony to, ze w poczatkach powstawania spoleczenstwa socjalistycznego
zadaniem nauki prawa by! udzial w tworzeniu prawa nowego typu
i przygotowanie najwazniejszych kodyfikacji. Dopiero po wypelnieniu
tych zadan przyszta lub przychodzi kolej na odkrywanie drogi romani-
styki marksistowskiej.

Okolicznos¢é, ze romanistyka krajow kapitalistycznych wykazuje sie
duza produkcjg naukowa nie oznacza jeszcze, ze jest to rozkwit nauki
prawa rzymskiego. Dzialalno$¢ ta nie objawia sie przewaznie w badaniu
prawa rzymskiego, lecz znajduje wyraz na peryferiach romanistyki, jak
np. w dziedzinie praw ludéw zamieszkujgcych imperium rzymskie, za-
chodniego prawa pospolitego, poréwnawczej rzymskiej historii prawa
itd. Romanistyka zachodnia traktuje prawo imperium rzymskiego jako
material poniekad wyczerpany, ktérego zakres moga rozszerzy¢ tylko
niedawno okryte teksty zrédlowe.

Po tych stwierdzeniach wypada ustali¢, jakg drogg ma kroczyé dalej
romanistyka, opierajgca si¢ na zalozeniach materializmu historycznego.

5 Novitzki (Nowitzki — Pieretierski, Rimskoje czastnoje prawo,
Moskwa 1948, s. 3) utrzymywal, ze prawo rzymskie nie posiada zadnego praktycz-
nego znaczenia dla prawnikéw w socjalizmie. W roku 1956 zmienit poglad i doszed}
do wniosku, ze ta dyscyplina mie pozostaje bez praktycznego znaczenia takze dla
prawnikéw w Zwigzku Radzieckim (Osnowy rimskogo grazdanskogo prawa, Moskwa
1956, s. 11—12).
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II

Cel naukowego badania prawa rzymskiego bedzie tu dwojaki:

Nalezy z jednej strony bada¢ i analizowa¢ prawo rzymskie jako
prawo obrotu towarowego o najwiekszym znaczeniu w starozytnosci,
ktérego poznanie jest warunkiem zrozumienia rozwoju kapitalistycznego
prawa obrotu towarowego.

Z drugiej strony jest konieczne analizowanie tych form prawnych,
ktére przejelo nie tylko prawo prywatne kapitalizmu, lecz takze socja-
listyczne prawo cywilne. Stosunki towarowe osiggnely w kapitalizmie
najwyzszy szczebel rozwoju, a i w socjalizmie utrzymujg sie stosunki
towarowe bgdz stosunki o formach towarowych.

1. Musimy badaé prawo rzymskie jako prawo najwigkszego w staro-
zytnosci spoteczenstwa wlascicieli niewolnikéw. Dla wlasciwego wypet-
nienia tego zadania trzeba mie¢ jednak na uwadze kilka zasad.

a) Przede wszystkim trzeba wskazywaé na poszczegélne fazy rozwoju
bazy gospodarczej. Epoke niewolnictwa patriarchalnego nalezy oddzielaé
od epoki niewolniczej prcdukeji towarowej. Przy tym trzeba uwzgled-
niaé, ze w ramach epoki systemu niewolniczej produkcji towarowej tez
wypada odrézniaé dwa okresy: okres rozwoju i okres upadku. Ten mo-
ment znajduje bardzo wyrazne odbicie w poszczegélnych instytucjach
prawnych. Tak np. emfiteuza i kolonat sg instytucjami okresu upadku
i stanowig zapowiedz systemu prawa feudalnego. Rozwdj prawa rzym-
skiego nalezy badaé w ramach tych okreséw, a nie w nawigzaniu do
form panstwowych. Trzeba wiec wskazywaé na to, ze epoka wylacznego
panowania dawnego ius trwala tylko do wojny z Latynami. Potem az
do wojen punickich powstajg stosunki produkcyjne, ktére umozliwily
powstanie rozwinietego prawa obrotu towarowego. W okresie miedzy
woinami punickimi a upadkiem republiki osigga niewolnicza produkcja
towarowa swojg forme klasyczng. Teraz wytwarza sie — najpierw po-
miedzy Rzymianami a peregrynami, pézniej pomiedzy Rzymianami —
w ramach prawa pretorskiego wielkie prawo niewolniczej produkcji
towarowe]j. Kiedy trzeba bylo zwroéci¢ ostrze aparatu panstwowego bar-
dziej stanowczo przeciwko uciskanym wolnym — powstaje rozr6znienie
na ius publicum i regulujgce stosunki towarowe ius privatum.

b) Trzeba jednak wystrzega¢ sie przed upraszczaniem stosunku po-
miedzy stosunkami gospodarczymi a prawem.

Nie da si¢ wyprowadzi¢ jednolitego systemu prawa jako odpowied-
nika jednolitego charakteru gospodarczego epoki. Nie mozna np. powsta-
nia ius publicum i ius privatum odnosi¢ do poczatkéw pryncypatu dlategoe,
ze zaczyna sie nowy okres w rozwoju gospodarczym. Zalgzki ius publi-
cum i ius privatum mozna wykry¢ przeciez juz w czasach republikan-
skich, zwlaszcza u schylku republiki.
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Nie mozna tez traktowaé szybkiego rozwoju prawa jako prostego
rezultatu rozwoju stosunkéw produkcyjnych. Rozw6j w dziedzinie prawa
moze byé takze konsekwencja rozkladu stosunkéw produkcyjnych, jak
to wykazal juz Marks w odniesieniu do prawa klasycznego ®.

Pomimo ze prawo rzymskie jest nadbudows spoleczenstwa wlasci-
cieli niewolnikéw, nie mozna go traktowac¢ tylko jako prawa wtascicieli
niewolnikéw. Rzymskie prawe prywatne bylo prawem towarowym,
wlasciwym spoleczenstwu wiascicieli niewolnikéw. Prawo to regulowato
obrét zaréwno miewolnikami jako towarem, jak réwniez innymi towa-
rami. W tresci tego prawa odnajdujemy prawo podmiotowe wlasciciela
do bezwzglednego uciskania niewolnika, ale nie mozna pomija¢, ze prawo
rzymskie, jak to wynika z poszczegélnych jego regul, z istoty swej
znalo dwie postaci wlasnosci, mianowicie wlasno§¢ na niewolnikach
i wlasnosé na towarach w ogéle. Wlasno$¢ na niewolnikach byta chronio-
na w interesie wlasciciela niewolnik6w specjalnymi srodkami prawnymi.
Sg poglady, wedlug ktérych wzmozona ochrona wlasno$ci na niewolni-
kach nie byla zasadg prawa rzymskiego. Punkt wyjscia dla tych pogla-
déw stanowi to, ze rei vindicatio, negatoria in rem actio, actio publiciana
itd. chronily wtlasno$¢ na towarach w ogéle, tak samo jak wlasnosé
na niewolnikach. Poglady te pomijajg jednak po pierwsze to, ze prawo
rzymskie normowalo przepisami szczegélnymi sprzedaz rynkows nie-
wolnika, po drugie — to, ze zawieralo ono odrebne przepisy karne
odnoszgce sie do czlowieka wolnego, ktéry zamordowal lub zranit
cudzego niewolnika (ustawa XII tablic, lec Aquilia), po trzecie, — to, ze
wprowadzilo ono specjalng skarge przeciwko wolnemu, ktory demorali-
cudzego miewolnika (ustawa XII tablic, lex Aquilia), po trzecie, —to, ze
przez stworzenie instytucji zdolnosci niewolnika do czynnosci prawnych
umozliwilo ono nie tylko fizyczng, lecz i umystowa eksploatacje niewol-
nikéw, odgraniczajagc tym unormowanie wlasnosci na niewolnikach od
wlasnoséci np. na zwierzetach domowych.

Istotna jest tez kwestia wzajemnego stosunku wolnych mieszkancéw,
wséréd ktérych wyréziniano cives, Latini i peregrini. Jest niewatpliwe,
ze kategorie te ujawniaja rézny status polityczny wolnych poddanych,
a wiec ich nieréwno$é prawng. Nie mozna wszakze pomijaé, ze cives,
Latini i peregrini formalnie byli traktowani jednakowo w dziedzinie
obrotu towarowego, regulowanego przez ius gentium. Réwnosci prawnej
wymienionych kategorii nie stworzyla wiec dopiero constitutio Antoni-
niana (212 r. n. e.). Podstawy prawa wielkiego obrotu towarowego stwo-
rzono juz w czasach pdéznej republiki.

2. Z przytoczonego wyzej punktu pierwszego wynika dla nauki

¢ Marks-Engels, Dzieta (w jgz. ros.), I, s. 636.
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prawa rzymskiego postulat, by prawo rzymskie bylo badane i analizo-
wane w ramach systemu istotnie rzymskiego. Dzisiejszy system naukowy
rzymskiego prawa prywatnego jest obcy systemowi rzymskiemu. Jest on
systemem pandektéw. Odrzucenie systemu pandektéw bylo aktualne od
chwili wejscia w zycie kodeksu cywilnego niemieckiego. Nowym syste-
mem naukowym, ktéry moglby stanowié ramy dla dalszego rozwoju
nauki prawa rzymskiego, moze byé¢ tylko ten system ucielesniajacy sie
w systemie instytucji Gajusa i Justyniana, wyksztalconym przez system
Scewoli i Sabinusa. A wiec materie rzymskiego prdwa prywatnego nalezy
przedstawiaé w dzietach de personis, de rebus, de actionibus.

3. Dalszy postulat, ktéry wynika z punktu pierwszego, jest nastepu-
jacy: przedstawiajgc instytucje prawa rzymskiego nalezy klas¢ duzy
nacisk na poszczegélne fazy ewolucyjne. Nalezy przy tym uwzgledniaé
dwa momenty:

a) Badanie rozwoju prawa w epoce przedklasycznej jest dzisiaj
jeszcze w powijakach. Badanie interpolacji upatruje swoje pierwszopla-
nowe zadanie w odkrywaniu tresci prawa klasycznego, ale nie kladlo
wiekszego nacisku na wyjasnianie poje¢ i instytucji prawa przedkla-
sycznego. A badania w tym kierunku sg bardzo wazne. Instytucje obrotu
towarowego o idecydujacym znaczeniu, jak np. wlasno$é bonitarna,
system interdyktéw posesoryjnych, podstawowe instytucje prawa pre-
torskiego rozwinely sie wilasnie w okresie przedklasycznym. Skoro
M. Kaser mogt rekonstruowaé dawne prawo rzymskie na podstawie
tekstow justynianskich i dziet autoré6w nieprawniczych, to rozwigza-
nie tego zadania w odniesieniu do prawa przedklasycznego jest moze
latwiejsze, a takze o wiele wazniejsze. W prawie przedklasycznym znaj-
dujemy bowiem podstawy prawa wielkiego obrotu towarowego, podstawy
tego prawa, ktore recypowal kapitalizm.

b) Badanie prawa pojustynianskiego jest wielkim problemem dla ro-
manistyki w panstwach socjalistycznych. Z jednej strony nalezy poddaé
kontroli wyrazenia, ktére pochodza ze S$redniowiecznej nauki prawa
(kontrakty nienazwame, matrimonium iuris gentium itd.), ale w mysl
powszechnego zapatrywania byly one traktowane jako wytwér jurystow
rzymskich. Z drugiej strony nalezy skierowaé baczniejszg uwage na te
instytucje prawa Sredniowiecznego, ktére stanowia ogniwo Igczace insty-
tucje prawa rzymskiego z instytucjami prawa kapitalistycznego (np.
stworzona przez Bartolusa instytucja posiadania).

4. Nalezy wykrywaé nadto przypadki, kiedy poszczegélne kategorie
majg w prawie klasycznym inne znaczenie niz w prawie justynianskim
(tak np. pojecie servitus odnosilo sie¢ w prawie klasycznym tylko do
pozniejszych servitutes praediorum, a dopiero prawo justyniafiskie wpro-
wadzilo pojecie servitutes personarum).
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5. Nalezy wystrzega¢ sie przenoszenia kategorii pandektystycznych
na grunt prawa rzymskiego. Stwierdzenie to odnosi sie przede wszyst-
kim do systemu prawa rzymskiego. Rzymskie prawo prywatne nie znalo
prawa rodzinnego, rzeczowego lub zobowigzaniowego. Te kategorie sg
wytworami wczesnokapitalistycznej nauki prawa (Hahn, Puffen-
dorf), a w czeSci — pandektystyki.

6. Nalezy poglebi¢ badanie tzw. etycznych pojeé podstawowych
prawa rzymskiego (utilitas, necessitas, aequitas, fides, dolus itd.). Rze-
czywisty sens tych poje¢ podstawowych nalezy bada¢ dokladniej. Nie
nalezy pomijaé¢, ze te kategorie etyczno-prawne wyplywaja ze stosunkéw
produkcyjnych spoleczenstwa wilascicieli niewolnikéw. Nie wystarcza
wiec samo stwierdzenie, ze aequitas oznacza ,,sprawiedliwo$§¢”. Aequitas
oznacza z istoty swojej te formalng réwnosé¢ prawnag, ktéra byla po-
trzebna do tego, by obywatele rzymscy mogli utrzymywaé¢ swobodne
stosunki handlowe z wolnymi nieobywatelami. W tym znaczeniu zrédia
uzywajg zwrotu aequum ius jako par ius.

7. Przy wykrywaniu wlasciwego znaczenia etycznych poje¢ podsta-
wowych jest bardzo wazne wskazanie pragdow ideowych, ktére wywieraly
wplyw na prawo rzymskie. Chodzi tu gléwnie o dwa nurty: o filozofie
grecka oraz o ideologie chrzescijanskg. Wplyw folozofii greckiej byl na
pozér znaczny. Pojecia: ius gentium, ius naturale, ius scriptum i ius non
scriptum, utilitas publica, utilitas privata krystalizowaly sie w prawie
rzymskim z pomocy tej filozofii. Jezeli jednak przyjrze¢ sie rzeczywi-
stosci, to wida¢, ze np. ius gentium i ius naturale nigdy nie oznaczaly
prawa pozytywnego, idea utilitas publica byla w reku klasy panujgcej
przydatna tylko do tego, by zaciera¢ granice pomiedzy ius publicum
a ius privatum woéwczas, gdy ingerencja panstwa wywierala coraz
wiekszy wplyw na sfere autonomii jednostki. Przeciwko filozofii greckiej
wiedli jury$ci rzymscy, jak np. Kato Starszy, nieprzejednang walke.
Ten nurt myslowy odegral w czasach republiki wigksza role tylko
w dziele Q. Muciusa Scaewoli Libri definitionum i u Cycerona. Poza tym
nurt ten zostal zepchniety na drugi plan i tylko w pewnej epoce wywie-
ral znaczniejszy wplyw na zycie.

Jezeli chodzi o ideologie chrzescijansks, jej wplyw na prawo rzym-
skie trzeba tez ocenia¢ bardzo ostroznie. Romanistyka burzuazyjna ttu-
maczy przepisy okresu cesarstwa, lagodzgce surowos$¢ dawnych regul
prawnych, jako rezultat wpltywu ideologii chrzescijanskiej. O wplywie
takim nie moze by¢ jednak mowy, jezeli chodzi o okres klasyczny, bo
w tej opiece ideologia chrzescijanstwa byla jeszcze ideologig klas upo-
$ledzonych, wiec nie wiele miata wspdlnego z rozwojem prawa. Wplyw
ten zaczyna sie znaznacza¢ dopiero w prawie poklasycznym od czasu,
gdy Konstantyn uczynil chrzescijanstwo religia panujacg. Wplyw chrze-
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$cijanstwa uwidacznia sie¢ moze w wyksztalceniu odpowiedzialnosci za
wine, ktéra rozwinela sie¢ w koncu okresu klasycznego i w okresie po-
klasycznym. Natomiast postanowien Konstantyna, ktére lagodzily wia-
dze ojcowsky (patria potestas), nie mozna traktowaé jako przejawu
wplywu chrzescijanstwa na prawo rzymskie. W okresie upadania spo-
leczenstwa rzymskiego klasa panujaca chciala wzméc cheé niewolnikéow
do pracy, np. przez wprowadzenie przepisu, ze przy sprzedazy nie mozna
rozdzielaé rodzin niewolniczych. Skoro w odniesieniu do niewolnikéw
powstawaly takie przepisy, to zrozumiale jest, Ze okoliczno$¢ ta miala
wplyw na patria potestas, ktora zreszta w miare rozkladu rodziny agna-
tycznej stawala sie coraz bardziej symbolem. Dlatego nie moze by¢
mowy o tym, ze Konstantyn dazyt pod wplywem ideologii chrzescijan-
skiej do zlagodzenia surowosci patria potestas, bo to on wtasnie kazal
straci¢ swojg zone, Faustyne, i syna, Krispusa.

8. Gl6wnym zadaniem nowej romanistyki jest dokladne badanie tych
instytucji prawnych, analizowanie tych konstrukecji, przede wszystkim
za§ odkrywanie ich korzeni gospodarczo-spolecznych, ktérymi trady-
cyjna romanistyka — ze wzgledu na ich aspekt spoleczny — zajmowala
sie w stopniu minimalnym (jak np. locatiocoductio, obejmujagca umowy
najmu mieszkan i umowy najmu pracy spoleczenstwa rzymskiego).

9. Na koniec wypada zrobié¢ jeszcze jedng uwage. Radziecka nauka
o starozytnosci przywigzuje duza wage do odkrywania i dokladnego
analizowania pomnikéw starozytnosci na obszarach ZSRR. Jestesmy zda-
nia, ze romanistyka w krajach demokracji ludowej wchodzacych w sklad
cesarstwa rzymskiego ma przed sobg tez zadanie, ktére polega na opra-
cowywaniu i dokladnym analizowaniu pomnikéw odkrytych na ich te-
renie, ktére moga rzuci¢ $wiatlo na zycie prawne dawnych prowincji
rzymskich.

III

Prawo rzymskie nie jest jednak tylko wartoscig historyczng. Poszcze-
goélne formy prawa rzymskiego wystepuja nie tylko w burzuazyjnym
prawie prywatnym, lecz réwniez w prawie cywilnym socjalistycznym.
Tak np. kara umowna byla u Rzymian grzywng kontraktowsa, ktérg
najczesciej obcigzal kontrahent gospodarczo silniejszy kontrahenta stab-
szego. Dzi$ ta forma prawna zabezpiecza terminowe wykonywanie umoéw
w obrocie uspolecznionym i przestrzeganie dyscypliny planéw gospo-
darczych. Procz tego prawo rzymskie — jak powiada Novitzki? —
wykazuje w precyzji form, w Scislej logice takg technike prawniczg, ktéra
moze by¢ bardzo pomocna prawnikowi w ustroju socjalistycznym. W pra-

?Novitzki, o. c, s. 11—12,
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wie rzymskim nalezy upatrywaé¢ tez podstawe kapitalistycznego prawa
prywatnego. Kraje socjalistyczne utrzymuja szerokie stosunki z krajami
kapitalistycznymi, prawnicy krajéw socjalistycznych muszg wiec znaé
nie tylko zachodnie systemy prawa prywatnego, ale réwniez rzymskie
prawo prywatne, ktére stanowi ich fundament.

Uwzgledniajgc te cele nalezy mieé na uwadze, co nastepuje:

a) Szczegblny nacisk nalezy klas¢ na badanie tej czesci prawa rzym-
skiego, ktora ulegla w Europie recepcji, a wiec prawa prywatnego. Ale
nie mozna go traktowaé¢ jako materiat wyczerpujgco zbadany. Powigza-
nie poszczegélnych rzymskich instytucji prawnych z podlozem gospo-
darczym, wplyw nadbudowy prawnej na stosunki produkcyjne, istota
klasycznej witasnosci niewolnikéw i gruntéw pozostatla w takim ujeciu
po wiekszej cze$ci niewyjasniona. Nalezy znéw polozy¢ nacisk na bada-
nie naukowe dziedziny rzymskiego prawa prywatnego. Nie chcemy przez
to oczywiscie umniejszaé znaczenia badan z okresé6w papirologii, historii
prownaweczej praw wschodnich, rzymskiego prawa panstwowego, karnego
i administracyjnego 8. Uwazamy np. odkrycie egipskiej ksiegi gruntowej
za bardzo wazne dla dalszego rozwoju nauki prawa. Nie uwazamy
jednak za stuszne przenosié punkt ciezkosci badan naukowych w rejony
marginalne tej dyscypliny. Dokladne analizowanie tych dziedzin nie po-
maga w spos6b istotny w osiggnieciu poprzednio wskazanych celow.

b) Powstaje pytanie, na jaki okres rozwoju prawa nalezy klasé na-
cisk w badaniach naukowych: okres prawa przedklasycznego, klasycz-
nego, poklasycznego czy justynianskiego? Odpowiedz powierzchowna
moglaby sugerowaé, ze nalezy polozyé nacisk na badaniu prawa justy-
nianskiego, bo wlasnie ono uleglo recepcji w opracowaniu glosatorow
i komentatoréw. Ujecie takie byloby jednak jednostronne. Glosatorowie
nie opracowali glosy do calego prawa justynianskiego. Recepcje dopel-
nili komentatorowie, ale przedmiotem ich pracy nie byl justynianski
material prawny. Tylko glosa Accursiusa zostala przez nich wprowadzona
do praktyki. Tekstow greckich w Corpus iuris komentatorowie nie znali
wcale. Ich hastem bylo powiedzenie: Graeca mon leguntur. Natomiast
pandektystyka XIX w. odkryla wiele relacji prawa klasycznego, do
czego grunt juz byl przygotowany. Badanie interpolacji zapoczatkowali
przeciez juz humanisci XVII w. (Favre, Cujas). Wiec pandekty-
styka opierala swe twierdzenia nie tylko na prawie justynianskim, lecz
takze i na prawie klasycznym. Badanie prawa klasycznego i justynian-
skiego jest zatem jednakowo wazne.

Jezeli chodzi o problem prawa przed- i poklasycznego, to istotne

8 K. Kolanczyk, O pochodzeniu i stanowisku spolecznym prawnikéw rzym-
skich, CPH VII, 1955, 1, s. 261 i n.
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znaczenie badah nad prawem przedklasycznym polega na tym, ze w tym
okresie wyksztalcily sie — z pomocg pretoréw i uczonych prawnikéw —
zasady rzymskiego prawa obrotu towarowego i ta wlasnie epoka — jak
stwierdzil Thering? — wytworzyla tzw. etyczne pojecia podstawowe
prawa rzymskiego (dolus, fraus itd.). Dla badan nad prawem poklasycz-
nym ma znaczenie fakt, ze ten okres znamy réwnie malo — moze po
ukazaniu sie pracy Kasera o prawie poklasycznym juz wigcej — jak
okres prawa przedklasycznego. Nalezy wiec zwréci¢ baczniejsza uwage
na badanie prawa poklasycznego. Ogniwa brakujace pomiedzy prawem
klasycznym a justynianskim sa jeszcze i dzi§ przewaznie ukryte pod in-
terpolacjami przedjustynianskimi.

A teraz stawiamy pytanie, w jakiej jest sytuacji i jakie ma perspek-
tywy badanie interpolacji? Ten kierunek metodyczny badania naukowego
w romanistyce krajow zachodnich utknal mniej lub bardziej w zaulku.
Romanistyka ta nie szuka zrdédel klasowych poszczegdlnych instytucji
prawnych. Rekonstrukcja klasycznego prawa jurystéw z prawa bizantyj-
skiego dokonuje sie przewaznie przy pomocy szczegélow w stylizacji
peszezegblnych partii tekstu. Uwaza sie przy tym elementy gramatyczne
za decydujgce i w zwigzku z tym nie bada sie stosunkéw spoleczno-go-
spodarczych. Tak wiec jeden wyraz, jak np. et atque, ideo, et idcirco 19,
albo objasnienie abstrakcyjnej normy przykladem w tekscie justynian-
skim przewaznie wystarcza niektérym romanistom, zwlaszcza w pierw-
szej éwierci XX w., do stwierdzenia, ze zdania rozpoczynajace sie od tych
stow sa wynikiem bizantyjskich przerébek w tekscie, a zastosowanie
przykladu — ulubiona metoda mistrza Theophila — rezultatem kompi-
lacji justynianskiej. Tak stajg sie¢ mozliwe twierdzenia, z ktérych jedno
znajdujemy u Moniera. Stwierdzi! on mianowicie, ze niezbedna
w obrocie towarowym skarga o obnizenie ceny — actio quanti minoris,
jest prcduktem kompilacji justynianskiej. W mys$l tego twierdzenia
tak wazna skarga byla w warunkach wielkiego obrotu towarowego nie
znana, a powstala dopiero w panstwie justynianskim, w warunkach
postepujacej feudalizacji. Monier wyprowadza te teze oczywiscie tylko
z krytyki tekstu, przeprowadzonej wedlug kryteriéw gramatycznych
i stylistycznych.

Nie moze by¢ oczywiscie mowy o zarzuceniu badania interpolacji
‘w romanistyce. Rezultaty badania interpolacji sg dla romanistyki w wielu
wypadkach bardzo cenne. Ale metode badan trzeba zmieni¢. Metode tra-
dycyjnie stosowang okre§lono juz w romanistyce zachodniej jako ,,go-
nitwe za interpolacjami” (Interpolationenjagd). Fragmenty zrédlowe

9Ihering, Geist des ré6m. Rechts, II, s. 272,
10 Beseler, ZSS 45, 1925, s. 456.
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prawdopodobnie interpolowane, a wykryte poprzez gramatyczng, styli-
styczng i logiczng krytyke tekstu trzeba podda¢ kontroli w $§wietle usta-
len historii gospodarczej. Fragmenty wykryte przy pomocy gramatycz-
nej i logicznej krytyki tekstu mogg by¢ uznane za interpolowane tylko
wtedy, jezeli przemawiajg za tym wyniki takiej kontroli. Przed roma-
nistyka naszg stoi zadanie sprawdzenia calego dotychczasowego dorobku
badan nad interpolacjami.

c) Trzeba tez dla zrozumienia nowozytnego rozwoju prawa studiowaé
i analizowa¢ systematycznie i dokladnie rzymskie instytucje prawne
o charakterze feudalnym, np. kolonat, emfiteuze, status wyzwolencow,
klientéw, oséb pétwolnych.

d) Ciezar badan nalezy polozyé na tych dzialach rzymskiego prawa
prywatnego, ktére miaty istotne znaczenie dla dalszego rozwoju prawa
prywatnego. Stad priorytet nalezy sie prawu wlasnosci, prawu kontrak-
towemu i problemom odpowiedzialnosci odszkodowawczej — przed pra-
wem familijnym i spadkowym. Nie chcemy przez to sklaniaé jednak
do zaniedbywania tych dziedzin.

StaraliSmy sie w naszym wykladzie przedstawié¢ pewne punkty wi-
dzenia na kierunek nowych badan. Jezeli powiodlo sie nam to choé
w czesci, to juz osiggneliSmy nasz cel.

Z niemieckiego przetlumaczyt
J. Rezler



