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STANISLAW GRODZISKI (Krakéw)

Jeszcze o ksiegach sadowych

Uwagi polemiczne na marginesie pracy L. Lysiaka*

W ostatnim zeszycie Czasopisma Prawno-Historycznego ukazal sie
artykul dra Ludwika Lysiaka pt. W sprawie genezy ksigg sqdowych
wiejskich. Poniewaz stanowi on w znacznej mierze polemike z mojg
pracg na ten sam temat?!, poczuwam sie do obowigzku ustosunkowania
sie do niektérych tez Autora.

L. Lysiak zakwestionowal moéj poglad, iz zwyczaj prowadzenia ksigg
sadowych wiejskich pojawil sie na terenie Malopolski w wieku XV
i z biegiem czasu stal sie tam reguls, podczas gdy w innych prowin-
cjach Rzeczypospolitej ksiegi takie prowadzono wyjatkowo. Ponadto
L. Lysiak nie zgodzil sie z mojg tezg, iz praktyka prowadzenia ksigg
sgdowych wiejskich pojawila sie w Matopolsce gléwnie pod wplywem
sagdownictwa niemieckiego (zwlaszcza sgdow lenskich, ktéorych praktyke
przenosili na wie§ soltysi).

Ze swej strony stwierdzit L. Lysiak, iz przewaga zachowanych ksiag
wiejskich z terenu Malopolski byla wynikiem zbiegu konkretnych oko-
licznosci. Zlozyly sie nan dwa czynniki: dzialalno$é wiadz austriackich,
ktére ,,doceniajgc donioslg role hipoteki w ustroju kapitalistycznym?”,
zakazywaly m. in. brakowania akt sadowych sprzed roku 1819, oraz
w wiekszym stopniu dzialalnosci tzw. Grona Konserwatoréw Galicji
Zachodniej.

Z twierdzeniami tymi nie moge sie zgodzié. Nie zatrzymam sie dluzej
nad obszernymi wywodami L. Lysiaka na temat dzialalno$ci wladz
austriackich, w szczegélnosci opieki nad hipoteka. Czynnik ten wykorzy-

*L. Lysiak, W sprawie genezy ksiqg sqdowych wiejskich, CPH, t. XIV,
2, s. 175—194.

1 8. Grodziski, Ksiegi sqdowe wiejskie (zasieg terytorialny i geneza), CPH,
t, XII, z. 1, s. 85—140.
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stalem w swoim artykule 2, nie uwazajgc go jednak za zbyt istotny 3.
Opieka nad hipoteka nie byla bowiem wynalazkiem austriackim; jezeli
ona miala stuzy¢ dla uzasadnienia tezy autora, to nalezalo wykazaé,
ze takiej opieki zabraklo w pozostalych zaborach. Tymczasem tak nie
bylo. Ponadto sam L. Lysiak przyznal na innym miejscu (s. 83), ze
»znalazlo sie tam [tj. w registraturach sgdowych] zaledwie kilkanascie
ksiag sadowych we wlasciwym znaczeniu”. Zatem i sam nie uwazail
tego czynnika za decydujacy.

Wymaga natomiast blizszej uwagi dzialalno$¢ Grona Konserwatoréw.
Ich nazwiska moéwig same za siebie; poza B. Ulanowskim, interesowali
ie oni gléwnie dyplomami (S. Krzyzanowski, F. Piekosinski) oraz zréd-
tami do dziejéw miast (S. Estreicher, J. Ptasnik). Dziatalno$¢ konserwa-
toréw 1 jej znaczenie dla akcji zabezpieczania ksigg sgdowych wiejskich
oméwilem w swym artykule do$é szeroko?®. Trzeba jednak podkreslié,
ze mimo ich akcji stan archiwéw w gminach i malych miasteczkach
nadal pozostal fatalny 5; decydowaly tu zreszta wzgledy natury finan-
sowe]j. Ponadto dzialalno$¢ ta nie byla czyms$ wyjatkowym; nie brakowato
zamilowanych ,,zbieraczy starozytnosci” we wszystkich osrodkach mys$li
naukowej i na prowincji. Dzialali oni bez zadnych ram organizacyjnych,
a przeciez polozyli ogromne zastugi przy zabezpieczaniu zabytkéw prze-
sztosci.

Skutki dzialalnosci Grona Konserwator6w na interesujagcym nas od-
cinku dadza sie dokladnie zmierzy¢ na podstawie wydanych drukiem
protokoléw posiedzen ¢ oraz w oparciu o przedmowe S. Kutrzeby do
wydawnictwa B. Ulanowskiego?. Wprawdzie nie wszystkie wyliczone
tam rekopisy zostaly odnalezione i zabezpieczone przez galicyjskich kon-
serwatoréw 8, ale przyjmijmy, iz stalo sie to za ich wplywem i przykla-

2 Ibidem, s. 137.

3 Dzialalno§¢ te zakwalifikowano mawet jako bardzo szkodliwa: ,,Ani kleski
elementarne ani wypadki wojenne — pisal znawca tych zagadnien E. Barwin-
s ki — nie narazily registratur na wieksze straty, natomiast dotknegla je srodze biu-
rokratyczna kleska szkartéw” (Arch. M. i Woj. Krak., Materialy E. Barwinskiego,
teka B 4).

4 CPH, t. XII z. 1, s. 85 i n. Por. tez na ten temat F. Dud a, Poglad na sprawe
ochronnictwa zabytkéw rekopismiennych w Galicji Zachodniej w ostatnich 30 latach
{(maszynopis pracy, przechowywany w Arch. M. i Woj. Krak.), Krakéw 1918, s. 2—5.

5 Por. uwagi J. Adamusa, O archiwa miejskie i gminne, Pamigtnik VI
Zjazdu Historykéw Polskich w Wilnie, t. I, Lwéw 1935, s. 425 i n. Tamze na ten
sam temat zabieral glos E. Barwinski, s. 432 i n.

¢ Teka Grona Konserwatoréw Galicji Zachodniej, t. I, Krakéw 1900.

7 Ksiegi sqdowe wiejskie, t. I, Starodawne prawa polskiego pomniki, t. XI,
Krakow 1921, s, VI—VII.

8 CzeS¢ bowiem odnalezli S. Kutrzeba oraz F. Duda (por. tego ostatniego:
O zabytkach rekopismiennych gmin zachodnio-galicyjskich. Maszynopis pracy, prze=-
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dem. Otrzymamy sume okolo 52 ksigg lub zespoléw z terenu Matopolski
i 2 spoza Malopolski. Tymczasem ogoélna ilos¢ zachowanych lub niewat-
pliwie niegdy$ istniejacych ksiagg i zespoléw (Ygcznie z ostatnimi uzupel-
nieniami L. Lysiaka i moimi) wynosi w chwili obecnej 165 pozycji z Ma-
lopolski i 38 z reszty kraju.

Zalézmy teraz, ze takiej akcji konserwatorskiej nie bylo i wszyst-
kie ksiegi zabezpieczone przez Ulanowskiego i towarzyszy zaginetly.
Pozostaloby nam dzisiaj 113 ksigg i zespoléw matopolskich oraz 36 ksiag
z reszty kraju. Z tego prostego obliczenia wynika, ze nawet i bez dzia-
lalnosci konserwatoréw znaleziono by w Malopolsce trzy razy wiecej ksiag
sgdowych niz na pozostalym, wielokrotnie wigkszym obszarze kraju.
Nie da sie¢ wiec zadnym ,,szczeSliwym przypadkiem” wyjasni¢ dzisiej-
szego stanu zachowania tych Zrédel; trzeba siegng¢ do przyczyn gleb-
szych.

Poglad moj, iz prowadzenie ksigg wiejskich bylo na terenie Mato-
polski regulg, uznat L. Lysiak za przesadny ?. Ze swej strony natomiast
stwierdzil, ze w wojewoddztwie krakowskim liczba ksigg nie przekracza
5% polozonych w nim wsi (s. 184). Biorgc pod uwage, iz ten typ zrédet
byl w przesztosci najbardziej narazony na zniszczenie, bylaby to i tak
spora liczba. Jednakze w rzeczywistosci liczba ta byla znacznie wyzsza.
Podczas swych obliczen L. Lysiak zbyt mala uwage zwrécil na fakt,
iz znaczna ilo$¢ ksigg wiejskich obejmowata wpisy z catych kluczy débr 10,
Tak np. istnienie centralnie prowadzonych ksigg wielkorzagdowych swiad-
czy, ze wsie krolewskie wchodzace w sklad wielkorzgdéw krakowskich,
mialy mozno§¢é wpisywania swych spraw do tych ksigg. Juz to powaznic

chowywany w Arch. M. i Woj. Krak.). Ponadto niektére z rekopis6w zarejestro-
wanych przez konserwatoréw zaginely w latach nastepnych (np. znana woweczas,
a nie odnaleziona do dzi§ ksiega sgdowa Rabki).

® Zarzut, iz nie na calym terenie Malopolski ksiegi wiejskie wystepujg w jedna-
kowym nasileniu, polega na nieporozumieniu. Terytorialny zasieg tych Zrddel omo-
wilem bowiem szczegélowo, zalgczajgc dla lepszej orientacji mape oraz podkre-
Slajac, iz ksiegi wystepuja tylko w czeSci Malopolski (CPH, t. XII z. 1, s. 107).
Obszar ten, obejmujgc potudniows czesé Malopolski oraz pograniczng czesé Slaska,
nie da sie okre§li¢ zadng adekwatniejszg nazwg. W szczegdlnoSci nie mozna go
okre§la¢ mianem Galicji Zachodniej, poniewaz omawiajgc zjawiska pojawiajace
si¢ w wieku XV, nie mozemy stosowaé dla ich lokalizacji nazwy wowczas jeszcze
nie istniejgcej. Termin ,,Galicja Zachodnia” pojawil sie dopiero w 1795 r.; okre§latl
przypadle Austrii tereny trzeciego zaboru. Dopiero w drugiej polowie XIX w.
poczal oznacza¢ zachodnig, polskg cze$é Galicji.

10 Dla przykladu: ksiega prawa woloskiego na zamku zywieckim zawierala
wpisy z 31 wsi; ksigga strzeszycka — 25 wsi; ksigga kapituly krakowskiej — 19
wsi; ksiegi lackie — 17 wsi; ksigega bojanowska — 14 wsi; ksiega wlodarzy bisku-
pich — 10 wsi; Lezajsk — 9 wsi; Czerna — 8 wsi; Jangrot — 7 wsi; Pieskowa
Skata — 6 wsi; Jazowsko — 6 wsi. Przyklady takie mozna mnozyé.

19 Czasopismo Prawmo-Historyczne
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zmieni te szacunkowe przeciez obliczenia. Ponadto L. Lysiak pomingl
jurydyki podmiejskie jako osady, ktére nie mialy charakteru wsi.
Tymczasem byly to osady wyjete spod prawa miejskiego i poddane prawu
dominialnemu. Jesl rzeczg oczywistg, iz miasto ksztaltowalo praktyke
sgdowg i kancelaryjng jurydyk w silnym stopniu, podobnie jak i calego
wienca wsi podmiejskich. Dla genezy ksigg sadowych nie obojetny jest
m. in. fakt, iz niektére ksiegi jurydyk powstaly znacznie wczesniej niz
w ogoéle mozna méwié o istnieniu jurydyk w prawniczym tego stowa
Znaczeniu.

Dalej, twierdzenie moje brzmialo, iz zwyczaj prowadzenia ksigg sado-
wych wiejskich pojawil si¢ na terenach Malopolski w XV w. i z biegiem
czasu stal sig regulag. Nie twierdzilem wiec bynajmniej, by od razu miat
on charakter powszechny, lecz mialem na mysli powolny jego rozwéj.
Juz w XVI w. obserwujemy istnienie zwartych, duzych skupisk (wokoét
Krakowa i Bochni, w Sadeczyznie, okolicach Krosna czy Rzeszowa);
pbéznie]j istniejgce skupiska rozszerzyly si¢ oraz powstaly nowe (pogra-
nicze $lgskie, kotlina zywiecka, Nowotarszczyzna); ostateczne upow-
szechnienie praktyki prowadzenia ksigg wiejskich nastgpilo dopiero
z konncem XVII i w XVIII w. Nie nalezy jednak tego rozumieé, iz kazda
wioska prowadzila wlasng ksiege — nawet taka, ktéra liczac tylko pare
gospodarstw, nie mogla sobie zorganizowaé osobnego sadu.

Nastepnie kwestionuje L. Lysiak mo6j poglad, iz na praktyke sgdow-
nictwa wiejskiego oddziatlywaly silnie rozwiniete na terenie Malopolski
sady wyzsze prawa niemieckiego i ze bioragcy w nich udzial soltysi prze-
nosili praktyke tych sadéw na wieS. Podstawowy zarzut pod moim
adresem brzmi, iz sady lenskie zaniknely wczesniej niz pojawily sig
ksiegi sadowe wiejskie, wiec z faktu, ,ze kiedy$ dzialaly na terenie
Malopolski owe sady, nie mozna absolutnie wyprowadzaé wiekszosci
znacznie pézniejszych ksigg sgdowych wiejskich” (s. 190), bowiem by-
loby to ,,po$miertne oddziatywanie”.

Efektowny ien zarzut nie da sie jednak utrzymaé. W innych miej-
scach swej pracy przyznaje mi bowiem L. Lysiak racje, iz ksiegi wiej-
skie pojawily sie z poczatkiem XV wieku (s. 189) i bardzo rozpowszech-
nily sie¢ w wieku XVI (s. 190). W moim zestawieniu znajduje sie ponad
40 ksigg powstalych w XVI w. lub ktérych istnienie w tym okresie zo-
stalo zrédlowo potwierdzone. Ilo§¢ ta wzrosta po ostatnich uzupelnie-
niach. Gdziez wiec owa ,,poSmiertnos¢ oddziatywania”, skoro sgdy lenskie
istnialy do drugiej polowy wieku XVI? Raz wytworzony zwyczaj pozo-
stal i rozwijal sie juz dalej niezaleznie od sadéw lenskich. Z rozwazan
L. Lysiaka pozostal wiec tylko do przyjecia wniosek, iz granice wiasci-
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wosci terytorialnej matopolskich sagdow lenskich nie pokrywaja sie Scisle
z terenem najwiekszego zageszczenia ksiag 1.

Co do roli soltyséw w procesie powstawania ksigg wiejskich, to byé¢
mecze, iz byla ona mniejsza niz mi si¢ wydawalo; nie nalezy jednak zapo-
minaé, iz najstarsze sposré6d zachowanych ksiag wiejskich nosza bardzo
czesto nazwe acta scabinalia. Nie wydaje sie mozliwe do przyjecia, by
owe acta scabinalia powstawaly bez udzialu soltysow. Wprawdzie L. Ly-
siak kwestionuje powszechnie przyjety poglad, iz soltys przy pomocy
lawy sprawowal na wsi sgdownictwo, dopoéki jednak nie przeprowadzi
dowodu, ze bylo inaczej, trzymajmy sie starego pogladu.

Baza zrodlowa L. Lysiaka pokrywa sie z moja, gdyz jego uzupelnie-
nia sg miewielkie (s. 176—178). Do wskazanych przezen ksigg moge
jeszcze dorzucié nieco nowych pozyciji 2. Jest rzecza charakterystyczna,
iz te uzupelnienia, znowu niemal w calo$ci z obszaru Malopolski, po-
twierdzaja teze, ze prowadzenie ksigg bylo na tym terenie regulg 13.

Trafne i znamionujgce duze do$wiadczenie archiwalne sg uwagi
L. Lysiaka na temat sposobu prowadzenia wiejskiej kancelarii sgdowej

11 Nie brak jednak ksigg z terenu na poélnoc od Wisty oraz z Lubelszezyzny.
Do znanych juz dawniej (Makéw, Makowiec, Cmieldw, Jedlna, Swieciechéw, Wierz-
chowiska) nalezy doda¢ ostatnie odkrycia: Popéw, Bukowa Wola, Koprzywnica,
Konopnica. W zespole archiwum ordynacji zamojskiej w WAP Lubl. zachowaly
si¢ tez nie przebadane jeszcze ,ksiggi sprawiedliwo$ci” (por. P. Bankowski,
Archiwa i zbiory podworskie, udostepnione do badaen naukowych, Kw. Hist,, t. LX
z. 3, 1953, s. 424). Przyklady te $wiadczg, iz praktyka prowadzenia ksigg dotarla
i tutaj, cho¢ juz nie w takim nasileniu, jak na potudnie od Wisty.

12 Ksiega wsi Bark 1787—1850 (Arch. M. i Woj. Krak., zesp6! hipoteki m. Biatej);
Bestwina 1720—1801 (Oddzial Krak. PAN ms 1879); Blazowa 1748—1771 (WAP
w Rzeszowie); Bojanoéw 1793—1824 (Arch. M. i Woj. Krak.,, HGZ 181); Lipnik 1791—
1804 (Arch. M. i Woj. Krak., zesp6l hipoteki m. Bialej); Monowice (ksiega cytowana
przez J. Stanka, Z dziejéw ziemi oSwiecimskiej, Krakow 1959, s. 142; znajduje
sie ona w posiadaniu autora); Nozdrzec 1558—1580 (B. Czart. ms 2579, s. 265 i n.;
jest to fragment ksiegi, liczacy 10 kart folio fracto); Olpiny 1567—1777 (Arch. M.
i Woj. Krak., Dep. ms 197; jest to takze fragment ksiegi liczacy 36 kart folio fracto,
oraz luZne karty i fragmenty zapiséw karnych i cywilnych do 1844 r.); Ostrowsko
i Gronkéw 1787—1882 (Oddzial Krak. PAN ms 1877); Pigtkowa 1627—1798 i 1799—
1861 (WAP w Rzeszowie); Przeclaw 1785—1803 (Arch. M. i Woj. Krak., Dep. ms 456);
Przeworsk 1786—1803 (Arch. M. i Woj. Krak.,, HGZ 339—340). Ponadio w ramach
znanych juz zespoléw: dalsza ksiega Kresu Muszynskiego (Arch. M. i Woj. Krak.,
Dep. ms 101; jest to nieznana dotychczas ksigega zawierajgca sprawy cywilne Kresu)
oraz dalsze ksiggi sgdu tarnowskiego dla wsi okolicznych (Arch. M. i Woj. Krak,,
Kasztel. HT 11 i HT 55).

13 Dr Vladimirowi Prochasce z Pragi zawdzigczam informacje, iz na terenie
Czech, Moraw i Stowacji prowadzenie ksigg sgdowych wiejskich (gl6wnie dla wpi-
sé6w czynnoéci niespornych) bylo réwniez regulg. Do chwili obecnej zachowalo sie
tam kilka tysiecy ksigg z XVII i XVIII wieku. Praktyka czeska oddzialywala za-
tem na polska poprzez Slask Cieszynski.

19*
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w dawnej Rzeczypospolitej. Instytucja ,,skrzynki gromadzkiej”, stuzgcej
do przechowywania dokumentéw i pieniedzy, znana byla na terenie ca-
lego kraju. Nie przeczy to jednak zupelnie twierdzeniu, iz w Malopolsce
upowszechnil sie obyczaj prowadzenia ksiggi sadowej (ktéra wiasnie
przechowywano w ,.skrzynce gromadzkiej”).

Sadze, iz dalsza kwerenda jest jak najbardziej celowa — zwlaszcza
owocne bylyby poszukiwania na terenie archiwéw lwowskich 4. Jest
jednak rzeczg watpliwag, czy taka kwerenda zmienitaby w jakim$ zasad-
niczym stopniu obraz juz nakreslony. W toku poszukiwan odnajduje
sie bowiem ciggle jeszcze nowe ksiegi z obszaru Malopolski, natomiast
wyjatkowo tylko trafiajg sie rekopisy spoza tego terenu !®. Roéwniez
niniejsza dyskusja okazala sie owocna, przede wszystkim ze wzgledu
na to, iz rozszerzyla nieco baze zZrédtowa do badan nad prawem chlop-
skim oraz organizacja sgdownictwa wiejskiego.

U E Barwinski (O archiwa miejskie i gminne, Pamietnik VI Zjazdu Histo-
rykéw Polskich w Wilnie, Lwow 1935; t. I, s. 433) sygnalizowal, ze w archiwach
lwowskich zdeponowalo swe archiwalia ponad 60 miast i gmin wiejskich.

15 Poza terenem Malopolski poszukiwania prowadzili m. in. K. Kaczmar-
czyk, A. Walawender, H Stebelska oraz zespél wspolpracownikéow
B. Baranowskiego (VIII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, Historia
Panstwa i Prawa, Warszawa 1959, s. 126).



