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pretenduje do tego, by by¢ odzwierciedleniem wilasciwej ludom skandynawskim kon-
cepcji zemsty i obrony koniecznej. Jest malo prawdopodobne, by stosunkowo pry-
mitywne weczesnosredniowieczne prawo polnocnogermanskie odczuwalo potrzebe
wprowadzenia tak subtelnej konstrukeji dla uzasadnienia prawa samosgdu. Odnosi
sie zatem wrazenie, ze autor sktania si¢ do pogladu, iz w procesie przeciw zmar-
lemu wyrok mial charakter konstytutywny, a nie deklaratywny.

Wallén wysuwa problem celu skargi przeciw zabitemu. Dotychczas
sagdzono, ze celem jej bylo stwierdzenie bezkarnoéci zabojstwa, co wedlug jednych
lezalo w interesie sprawcy, a wedlug innych takze w interesie wladzy panstwowej,
ktéora mogla w ten sposob kontrolowaé wykonywanie prawa zemsty i obrony ko-
niecznej. Zdaniem autora cel procesu przeciw zabitemu polegal pierwotnie jedynie
na tym, by doprowadzi¢ do skazania zmarlego jako pozbawionego prawa do za-
do$¢uczynienia. W dalszym stadium rozwojowym tego procesu pojawiajg sie tez
postanowienia o konfiskacie majatku i o pogrzebie zmarlego poza cmentarzem.
Z ostroino$ci badawczej uchyla sie autor od odpowiedzi na pytanie, czy orzeczenie,
ze zmarly jest utlagr, uheilagr lub ogilder, a wigec pozbawiony prawa do zadoséuczy-
nienia, oznacza jego ukaranie.

Zdaniem Walléna nie mialyby sensu proby ogélnego stwierdzenia, kiedy skarga
przeciw zabitemu przestala wystepowac¢. Jedyna mozliwa droga polega na badaniu
od przypadku do przypadku, kiedy skarge te przestano stosowaé¢ przy réznych prze-
stepstwach. Stosunkowo latwe jest ustalenie tego w tych przypadkach, w ktérych
zaniklp prawo do zemsty, jako wlasciwa podstawa skargi przeciw umariemu.
Trudniejsze natomiast jest stwierdzenie tego tam, gdzie prawo do bezkarnego za-
béjstwa utrzymalo sie przez cale $redniowiecze, a nawet zostalo jeszcze rozszerzone,
jek w przypadku obrony koniecznej. To, Ze poézniejsze prawa nie wspominajg
w tych przypadkach o tej skardze, nie stanowi jeszcze dowodu, ze nie wystepuje
ona w praktyce sadowej. Wymagaloby to przebadania dunskich i innych skandy-
nawskich protokoléow sadowych poczgwszy od konca XV w.

Podsumowujac nalezy podkreslié, ze omawiana monografia jest rezultatem
duzege i rzetelnego wysitku badaweczego i przynosi wiele nowych ustalen i traf-
nych spostrzezen. Jako taka stanowi ona wartoéciowg pozycje w literaturze zaj-
mujgcej sie historig $redniowiecznego procesu karnego w krajach polnocnogerman-
skich.

HENRYK GRAJEWSKI1 (L6dz)

Dr D. Jankovig¢, Istorija driava i prava naroda Jugoslavije. 1. Ranofeudalne
drzave jugoslovenskih maroda. Beograd 1960, s. 113.

Recenzowana czeé¢ pierwsza Historii panstwa i prawa narodow Jugostawii
okresu weczesnofeudalnego jest juz pigtym wydaniem tej ksigzki pomyé$lanej jako
podrecznik dla studentéw wydzialéow prawa, a napisanej przez profesora uni-
wersytetu w Belgradzie D. Jankovica.

Ksiazka stanowi pierwsze opracowanie obejmujace paralelnie swoim zasiegiem
rozw0j prawa i usiroju politycznego wszystkich krajow wchodzgacych w skiad
dzisiejszej Jugostawii, a wige Chorwacje, Serbieg, Slowenige, Macedonie, Bos$nie
i Hercegowine. Wydane bowiem przed drugg woing $wiatowa opracowania historii
panstwa i prawa dotyczyly zawsze jednego narodu. Tak M. Kostrenc¢ié wydat
Hrrvatska pravna povjest (1919), a M. Dolenc Pravna zgodcvina za slovensko
ozemlje (1935). Serbia nie posiadala oddzielnego opracowania historii panstwa
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i 'prawa okresu wczesnofeudalnego, niemniej wiele elementéw o tym charakterze
znajdziemy w opracowaniach K. Jiredka, a szczegdlnie w Istcrii Srba z 1952

Autor przyjal za podstawe rozwazan okres od momentu przybycia Stowian na
potwysep Batkanski do konca wieku XII, a w niektérych zagadnieniach posunat
sie jeszcze dalej.

We wstepie daje on przeglad badan, ktore przyczynily sie¢ do wyjaénienia
istotnych probleméw w historii panstwa i prawa Jugostawii. Wymienia tu wyniki
prac uczonych tak jugoslowianskich, jak i zagranicznych, wiec S. Novakoviéa,
F. Ratkiego, A. Solowiewa, W. Maciejowskiego, K. Jirecka.
i innych.

Utamkowo$¢ danych dotyczgcych pierwotnych dziejow organizacii panstw
i praw innych ziem Jugostawii sklonily autora do skoncentrowania uwagi w prze-
wazajgcej mierze na panstwie Chorwatdow, lepiej oswietlonym przez zrédia histo-
ryczne. W zwiazku z {ym poddaje on krytycznej analizie dotychczasowe poglady
na powstanie i formowanie sie panstwa Chorwatow.

Gdy chodzi o zagadnienie organizacji i ustroju rodowo-plemiennego w Chor-
wacji, autor stwierdza Zze organizacja ta rozpadla sie juz w IX wieku. pozosta-
wila po sobie natomiast instytucje w postaci zadrugi, braterstva i Zupy. Abstrahujac
od ujecia, w kiérym autor miesza pojecia z zakresu organizacji rodzinnej i tery-
torialno-politycznej (Zupa), ktére na innych obszarach byly jeszcze pelne tresci,
musi wywolaé zastrzezenia poglad, iz zadrugi w ,Dalmacji juz w XI wieku nie
bylo” 1. Zapewne szczuplo$¢ ksigzki spowodowala, ze autor nie podal innych po-
gladow na to zagadnienie. Wystarczy bowiem siegng¢ do stownika V. MaZura-
niéa, ktory pod hastem zadrugi przytacza szereg artykuldow ze statutow Splitu
i Hvaru, stwierdzajac réwnocze$nie, iz ,instytucja ta w przedmiocie wspoélnego
majatku i innych rzeczy stanowi szczegélng osobe prawna”? Rowniez innego
zdania na temat zadrugi w Dubrowniku — mieScie najbardziej gospodarczo i spo-
tecznie rozwinietym, konkurujacym z Wenecjg — jest K. Kadlec. Stwierdza on
m. in, ze w ,prawie Dubrownika znajdujemy w wielu miejscach wzmianki o ro-
dzinach zadruznych nazywanych tam communitas lub societas”3. Ten sam poglgd
wyraza T. Florinskij podkreslajge, iz ,istotne jest stwierdzenie istnienia
w Dubrowniku zadrugi’” 4.

Z uwag natury ogoélnej mozna podkresli¢, ze do kazdego rozdzialu dodaje
autor wykaz zrédel i literatury, co korzystnie wyrodznia ksiazke w poréwnaniu
z wydang w 1956 ksigzkg M. Kostrenéiéa, Nacrt histarije hrvatske driave
i hrvatskog prava. Jakkolwiek z natury rzeczy w Kksiazce tego typu bibliografia
ma charakter selekiywny, mozna by sie upomnie¢ o takie pozycje, jak np. F.
Sigiéa Povjest Hrvata za kraljeva iz doma Arpadoviéa wydana w 1944 roku,
opracowanie dotyczace organizacji miast dalmatynskich M. Bragnié¢a Municipja
u hrratskoj drZavi za narodne dinastije z roku 1875 oraz E. Mayera Die Dalma-
tinisch-Istrische Munizipalverwassung in Mittelalter und ihre romischen Grund-
lagen 1903.

1'W $lad za O. Mandic¢em, Bratstvo u Srednjovekovnoj Hrvatskoj. Histo-
riski Zbornik 3—4/1952, str. 248.

2V. Mazurani¢, Prilozi za Hrvatsko-povjestni Jezik. Zagreb 1908 str. 1642.

3 K. Kadlec, Rodinny nedil. Praha 1898, str. 48.

4#T. Florinskij, Dubrovniskij Statut 1272. Novy Zbornik -Statej po sla-
vjanovedenju. Pelersburg 1905, str. 499
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W calosci ksigzka stanowi pozyteczne usystematyzowanie materiatu, ulatwia-
jace zapoznanie sie z historig panstwa i prawa Jugostawii w okresie wczesno-

feudalnym.
HELENA STOLARSKA (Warszawa)

Dr. Vasa Cubrilovié¢, Terminologija plemenskog dru$tva u Crnoj Gori.
Beograd 1959, s. 60.

Ksigzka zostala wydana w serii publikacji Serbskiej Akademii Nauk przez
Instytut Etnograficzny. Autor zebral w niej material dotyczacy terminologii takich
poje¢ jak rodzina, zadruga, rod, plemie, bractwo, kolano, krewny. Stad uzasadnione
zainteresowanie tg publikacjg rowniez u historyka prawa. Niestety analiza termi-
nologiczna zostala oderwana od analizy stosunkow spolecznych Czarnogorza, na
wyrazenie ktorych podane wyzej okreélenia stuza. Budzi ponadto watpliwo$é
metoda ustalania tych termindéw. Na rowni z terminami pochodzgcymi ze zrddet
Czarnogbrza, autor cytuje wiele zrodel serbskich i chorwackich. Sadzimy, ze nie
jest to zgodne z rygorami nauki, zwlaszcza, iz Czarnogorze charaktsryzuje daleko
posunieta indywidualno$¢é w rozwoju spoleczno-politycznym. Prawidlowo zastoso-
wana metoda poréwnawcza winna procedowaé poprzez zblizenie, a nie mieszanie
zrodel.

Autor do swoich rozwazan wecigga nie tylko zrodla $ciSle czarnogorskie,
w zasiegu jego znalazly sie zaréwno Statut Policki jak i materialy do slownika
Vuka Karadziéa. Brak konkretnych ram czasowych jak i terytorialnych
(a to pomimo tytulu), jak rowniez szeroki wachlarz zagadnien przy skromnej
objetosci ksigzki nie pozwolily autorowi uniknaé¢ szeregu niedostatkow, co odczuwa
sie szczegélnie w zakresie literatury. Trudno wyczerpa¢ wszystkie nasuwajace sig
uwagi, ograniczymy sie zatem do jednego tylko z poruszonych terminéw, do
zadrugi. Temat zadrugi wymaza tym staranniejszego potraktowania, ze N. Mar-
tinovié jeszecze w roku 1956 podczas zbierania materialéw do ksigzki V. Bogisié
i kodifilkaci;a crnogorskog imovinskog prava, odnotowal na terenie Czarnogérza
okoto 60 instytucji zwigzanych z zadruga, o ktoérych istnieniu — jak wynika
z ksigzki — autor nie wie. Pod naglowkiem: Zadruga nie znajdziemy rowniez,
cho¢by Kkrotkiego, zarysu ustroju wewnetrznego tej instytucji, pomimo ze praca
elnograficzna winna go zawiera¢. Jak ustalila nauka dominujgcg cechg zadrugi
jest fakt, iz sklada sie ona z wiecej niz jednej malej rodziny, zyjgcej w ,zajed-
ni¢kom kucanstvu, ¢lanovi jedu iz jednog kotla, imaju zajedni¢ko ogniste, zajed-
niéki zivot i zaradu”. Wewnetrznymi organami zadrugi jest ,kucéno vijece”, tj.
zgromadzenie wszystkich dorostych czlonkéw zadrugi i ,,domacin” stojgcy na czele
zadrugi i reprezentujacy ja przed organami panstwowymi jak i wobec 0s6b pry-
watnych L. ,

Przy tych wszystkich brakach niewatpliwg zaleta ksigzki jest zgrupowanie
bliskich scbie terminéw w jednej publikacji. Utatwia to poréwnania, laczne ope-
rowanie materialem jezykoznawczym, etnograficznym oraz prawno-historycznym.
Stgd omawiana publikacja, stanowiac pomoc w badaniach nad historia prawa
Jugostawii, moze by¢ réowniez z pozytkiem wykorzystana dla celéw poréwnawczych.

HELENA STOLARSKA (Warszawa)

" Por. V. Popovié¢: Zadruga, Istorijska Razprava, Sarajevo, 1921, s. 3—4.



