CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XIV — Zeszyt1l — 1962

V. KRONIKA

DOROCZNA SESJA SOCIETE D’HISTOIRE DU DROIT W PADWIE (21—25 V 1961}
I POWOLANIE DO ZYCIA MIEDZYNARODOWEGO STOWARZYSZENIA
HISTORYKOW PANSTWA I PRAWA

W 1961 r. Journées Internationales dHistoire du Droit odbyly sie we Wloszech
w dniach 21—25 V, na zaproszenie Uniwersytetu w Padwie. Journées zorganizo-
wane byly wedle od lat ustalonego wzoru, to znaczy zec obejmowaly dos¢ duzay
ilo$¢é referatow o bardzo réznorodnej tematyce z roznych dziedzin historii prawa.
Poza tym, jak zawsze, Journées dawaly okazje do licznych spotkan, zebran i wy-
cieczek utatwiajacych nawiazywanie i poglebianie stosunkow naukowych miedzy
uczonymi wielu krajow. Uczestnicy Journées w szczegolnie zywej pamieci zacho-
wajg niezro6wnana goscinnos¢ gilownego padewskiego gospodarza, prof. Carlo
Guido Mor.

W porownaniu z dawniejszymi Journées zauwazy¢ trzeba, ze w tegorccznych
nie francuscy, lecz wiloscy uczestnicy tworzyli wiekszo$¢. Mimo to jednak tema-
tyka romanistyczna byla reprezentowana w referatach mniej obficie niz zazwy-
czaj. Polskich historykow prawa reprezentowal prof. M. Sczaniecki, ktory wyste-
powal w tym okresie z wykladami w Rzymie i w Mediolanie, a w czasie Journées
przewodniczyl obradom w drugim dniu sesji i kilkakrotnie zabieral glos w dyskusji
nad referatami.

Journées padewskie przejdg niewatpliwie do historii nauk historycznopraw-
nych ze wzgledu na wazkie decyzje o charakterze organizacyjnym. Juz w dniu
22 V ukonstytuowala sie ogélnowloska organizacja historykéw prawa Societs
Italiana di Storia del Diritto. Najwazniejszym jednak osiggnieciem Journées byio
powolanie do zycia pierwszej rzeczywiste]j miedzynarodowe]j organizacji history-
kow prawa pod nazwg Association Internationale d’Histoire du Droit et des Insti-
tutions. Decyzja ta zapadla na specjalnie w tym celu zorganizowanym zebraniu,
ktore odbylo sie dnia 23 V pod przewodnictwem przewodniczacego Comité Inter-
national des Sciences Historiques, prof. H. F. Schmida\z udzialem nastepujgcych
0sOb: Austria, prof. H.F. Schmid, Belgia prof. Franssen,Gilissen,Harsin,
Czechostowacja, prof. Vané ¢ek, Francja, prof. Brejon de Lavergnée, Deb-
basch, Lepointe, Petot, Seston, Villers, Hiszpania, prof. Garcia
G allo, Holandia, prof. Bosch, Immink, Jongkees, Jugostawia, prof. Stoj-
¢evie¢, NRF, prof. Seidl, Polska, prof. Sczaniecki, Watykan, prof. Leclerc.
Lefebvre, Stickler, Wiochy, profl. Arangio-Ruiz Astuti, Brasiello,
Calasso, Cessii Chiaudano, Impellone, Falaschi, Marongiu.
Mor, Mortari, Moschetti, Nicolini, Paradisi, Rasi, Talamanca,
Vaccarri Volterra.

Po zagajeniu zebrania przez prof. Schmida, prof. Lepointe wyjasnilt w jakich
okoliczno$ciach doszlo do zwolania zebrania. Otoz, na Miedzynarodowym Kon-
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gresie Historykéw w Sztokholmie w 196C r., szwedzki historyk prawa, ambasador
Petren zgromadzil w fundacji Gustawa i Karin Olin liczng grupe historykow
prawa, ktorzy wyrazili woéwezas poglad o potrzebie powolania do zycia miedzy-
narodowej organizacji historykéw prawa. Na zebraniu tym powierzono profesorom
Lepointe i Gilissen podjecie prac przygotowawczych dla zorganizowania takie]
instytucji. Na tej podstawie prof. Gilissen rozestal do 23 instytucji miedzynarodo-
wych i narodowych, zajmujacych sie historiag prawa, listy w sprawie powolania
miedzynarodowej Komisji. W liscie tym wyjasniono z goéry nastepujace sprawy.

1. Nowa Komisja nie moze z zadnego tytulu miesza¢ sie do organizacji i dzia-
talnosei instytucji juz istniejgeych ani tez nie moze zajmowaé¢ sie problemami
bedgcymi juz przedmiotem prac tych instytucji.

2. Role nowej Komisji miedzynarodowej mozna by uja¢ jako:

a) Po pierwsze, jako reprezentacje specjalistow i ewentualnie instytucji zaj-
mujgcych sie historig prawa w lonie Comité International des Sciences Historiques;
nowa Komisja moglaby wiec wplywaé na ozywienie kontaktéw miedzy history-
kami i historykami prawa, w szczegbélnosci w czasie odbywajgcych sie co 5 lat
Miedzynarodowych Kongresow Nauk Historycznych.

b) Po drugie, jako o$rodek informacyjny, ktory mogltby udziela¢ informacji na
temat kongresow, zjazdow, konferencji. publikacji istniejacych i zamierzonych itp.

¢) Po trzecie, jako miedzynarodowy osrodek badawczy, przygotowujgcy wy-
dawnictwa o znaczeniu miedzynarodowym, np. miedzynarodowe repertorium Zzrodei
prawnych, miedzynarodowa bibliografia itp.

Prof. Gilissen stwierdzil, ze dotad 20 instytucji wypowiedzialo sie pozytywnie
i wyrazilo zgode na ,,zasade” powolania do zycia miedzynarodowej Komisji. Sposrod
tych instytucji 12 jest reprezentowanych na obecnym zebraniu.

Société d'Histoire du Droit (prof. Petot i Lepointe),

Instytut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk (prof. Sczaniecki,
Akademia Czechostowacka (7 sekeja) (prof. Van é ¢e k),

Instituto Nacional de Estudios Juridicos (prof. Garcia Gallo),
Commission Belge des Anciennes Lois et Ordonnances (prof. Gilissen),

6. Vereniging tot uitgaaf der bronnen van het Oud-Vaderlands recht, (prof.
Immink),

7. Institut fir Européische Rechtsgeschichte (prof. Schmid),

8. Stowarzyszenie Historykow Prawa Jugoslowianskich (prof. Stojc¢evid),

9. Institutum Historicum Iuris Canonici (kan. Stickler),

10. Institute of Research and Study in Medieval Canon Law w Waszyngtonie
(mons. Lefebvre), '

11. Société Jean Bodin pour I'Histoire Comparative Des Institutions (prof.
Gilissen),

12. Societa Italiana di Storia del Diritto (prof. Aranglo Ruiz).

Ponadto akces zglosily:

13. Fundacja Gustav i Carin Olin w Sztokholmie,

14. Deutsche Rechtshistorikertag,

15. Société internationale d'Histoire des Droits de I’Antiquite,

16. Tus Romanum Medii Aevi,
17. Selden Society to encourage the study and advance the knowledge of the

History of English Law w Londynie,

18. Stair Society to encourage the study and advance the knowledge of the Historv
of Scotch Law,

19. Ames Foundation przy Harvard University,

20. American Society for Legal History.

Dok
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Prof. Gilissen poinformowal rowniez, ze wyjasniono juz stosunek nowej ko-
misii do istniejgcej od dawna Commission Internationale pour I'Histoire des As-
semblées d’Etats. Przewodniczacy tej komisji, prof. Lousse stwierdzil, Zze skoro zaj-
muje sie ona jedynie jednym problemem. nie ma zadnych przeszkod ku temu by
powolaé nowa komisje, ktora by sie zajmowala historia panstwa i prawa w ogole.

Jako pierwsze wazne zagadnienie przedyskutowano czy nowa komisja ma mie¢
charakter ,wewnetrzny”, w ramach Comité International des Sciences Historiques
(jak np. Association Internationale des Etudes Slaves, Comité International des
I’Histoire des Assemblées d’Etats, Commission d’Histcire des Mouvements Sociaux
etc.), czy tez nalezaloby powolaé do zycia organizm miedzynarodowy. niezalezny,
ktory mogiby zostaé¢ afiliowany do Comité International des Sciences Historiques
(jak np. Association Internationale des Etudes-Slaves, Comité International des
Sciences Onomastiques, Commissicn Internationale des Etudes Slaves. Instituto
Panamericano de Geografia e Historia, Unione Internationale degli Istituti di
Archeologia, Storia e Storia dell’Arte, Commission d'Histoire Economique itp.).
Organy miedzynarodowe majg prawo glosu w Assemblée Générale, majg wiec
stanowisko podobne jak Komitety narodowe nauk historycznych. Po krotkiej dys-
kusji zebrani jednomy$lnie podjeli uchwale o powclaniu Association Internationale
4’Histoire du Droit et des Institutions, jeko organizmu niezaleznego.

Dalszg dyskusje wywolaly punkty 2—4 zaproponowanego statutu. Uchwalonc,
ze w sklad stowarzyszenia wchodza w, zasadzie instytucje.miedzynarodowe, naro-
dowe oraz regionalne, zajmujgce sie histcrig prawa i instytucji. W drodze wyjgtku
do stowarzyszenia mogg by¢ dopuszezone w charakterze czlonkow fundacje i insty-
tuty badawcze oraz osoby indywidualne. Uchwalono dalej, ze w sklad zgromadze-
nia, ogbélnego wchodza jedynie reprezentarci instytueji afiliowanyeh (po jednym)
i im jedynie przysiuguje prawo glosu. Zgromadzenic ogolne wybiera zarzad
(bureau), skladajacy sie z przewodniczacego, trzech wiceprzewodniczacych, sekre-
tarza generalnego, skarbnika i z nieokreélonej liczby czlonkow. Siedziba Stowa-
rzyszenia jest siedziba sekretariatu

Z kolei przedyskutowano pobieznie, oddalajgc od szczegolowszego opracowania.
nastepujace inicjatywy zgloszone pod adresem organizatorow zebrania: wydawanie
Rocznika nowego stowarzyszenia, wydawanie miedzynarodowej bibliografii historii
prawa, wydawanie migdzynarodowego repertorium zrédel do historii prawa, wy-
dawanie encyklopedii historii prawa.

Jako ostatni punkt porzadku obrad przeprowadzono wybory nowego zarzadu,
powolujgc jednomys$lnie sklad nastepujgcy: przewodniczacy: prof. Vicenzo Aran-
gio-Ruiz (Wlochy), wiceprzewodniczgcy: prof. Gabriel Lepointe (Francja).
prof. Hans Thieme (NRF), prof. Juliusz Bardach (Polska), sekretarz gene-
ralny: prof. John Gilissen (Belgia), skarbnik: prof. Robert Feenstra (Ho-
landia), cztonkowie: prof. Morris D. Forkosch (Stany Zjednoczone), Alfonso
Garcia Gallo (Hiszpania), Jean Gaudemet (Francja), Carlo Guido Mor
(Wlochy), R. B. Pugh (Wielka Brytania), Heinrich Felix Schmid (Austria),
Alphonse M. Stickler (Watykan), Dragomir Stojc¢evi¢ (Jugostawia), Vaclav
Vanécek (Czechostowacja)

MICHAY}. SCZANIECKI (Poznan)

Z POBYTU PROF. JULIUSZA BARDACHA W CZECHOSLOWACJI

W ramach stalych i S$cistych kontaktow, laczacych polskg i czechostowacka
nauke historycznoprawna, prof. J. Bardach przebywal w Czechostowacji w dniach
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9—19 X 1961 r. na zaproszenie Instytutu Prawa Czechoslowackiej Akademii Nauk
oraz Zakladu Prawa Slowackiej Akademii Nauk. W czasie swego pobytu wyglosil
on w Pradze dwa referaty.

Dnia 13 X mowil na temat metody historyczno-porownawczej a problemow
syntezy powszechnej historii panstwa i prawa na rozszerzonym zebraniu Katedry
Historii Panstwa i Prawa Uniwersytetu Karola, dnia 18 X na posiedzeniu Zakladu
Historii Panstwa i Prawa Instytutu CzAn — o drogach przejécia od wtlasnosci
kolektywnej do indywidualnej w dawnej Polsce, Litwie i Ukrainie. Oba referaty
wywotlaly ozywiona dyskusje. Sprawozdanie z nich ukazalo sie¢ w organie Instytutu
Prawa CzAN, miesieczniku ,,Pravnik’.

Podczas pobytu w Bratyslawie 16—17 X prof. J. Bardach powtorzyl wyklad
0 metodzie historyczno-poréwnawczej na wspolnym zebraniu Katedry Historii
Panstwa i Prawa Uniwersytetu Komenskiego oraz Zakiadu SAN. I tu miala miejsce
zywa dyskusja.

Z okazji pobytu prof. J. Bardacha dokonano kolejnej wymiany informacji o pra-
cach bedacych w toku i zaplanowanych na najblizszy okres oraz uzgodniono nie-
ktore sprawy zwiazane z uczestnictwem polskich i czechoslowackich historykow
panstwa i prawa w miedzynarodowych organizacjach historycznoprawnych.

INSTITUT DE DROIT ROMAIN DE L'UNIVERSITE DE PARIS

A la suite de la session de la Société d’Histoire des droits de I’Antiquité tenue
a Fribourg du 13 au 18 septembre 1959, il a été crée, dans le cadre de VInstitut
de droit romain de l'Université de Paris, un service de documentation concernant
les publications nouvelles relatives aux institutions juridiques, économiques, poli-
tiques et sociales du monde meéditerran¢en ancien.

Son objet est double:

— Constituer a Paris au siége de VInstitut de Droit Romain (Faculté de Droit
et des Sciences économiques, 12, place du Panthéon, V©) un fichier des publica-
tions nouvelles et, dans toute la mesure du possible, une bibliothéque ou se trou-
veront ces publications. L’un et Vautre seront a la disposition de tous les histo-
riens des institutions du' monde méditerranéen antique.

— Mais surtout diffuser les fiches bibliographiques signalant les publications
recentes. Ces fiches (du format international, 12,5X7,5cm) font le relevé des
ouvrages, articles, comptes-rendus, concernant les institutions juridiques, écono-
miques, politiques et sociales du monde méditerranéen antique.

Afin de pouvoir s’adapter aux syst¢mes personnels de classement de tous les
chercheurs et des établissements de recherches, les fiches ne comportent elles-
-mémes aucun classement. Elles sont établies par nom d’auteur et ne contiennent
que les indications bibliographiques d’usage (format, lieu ¢t date d’édition, nombre
de pages). X

Les envois de fiches aux abonnés se font a raison de deux éxpéditions par an
(en juin et en décembre). Le premier envoi a cu lieu en Octobre 1960 (le dépouil-
lement des revues y est effectué depuis le Ier janvier 1959).

Afin d’assurer une information aussi compléte et rapide que possible, un
pressant appel est adressé a tous les historiens des institutions de 1’Antiguité
pour qu’ils envoyent un exemplaire de leurs travaux (livres, articles, notes,
comptes-rendus) au Centre de Documentation de 1'Institut de droit romain, dés
la publication de ces travaux.
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L’abonnement au service des fiches est fixé a 25 NF. (ou leurs contrevaleur
en monnaie étrangere); a verser au compte du Centre de Documentation de 'In-
stitut de droit romain, Faculté de Droit et des Sciences Economiques de Paris,
12 place du Panthéon- PARIS, V°- Compte de cheéques postaux, Paris 13.897.77.

OBRONA PRACY DOKTORSKIEJ MICHAEA PIETRZAKA

12T 1961 r. na Wydziale Prawa Uniwersytetu Warszawskiego odbyla sie
publiczna dyskusja nad pracg doktorska mgra Michala Pietrzaka pt. Wol-
nosé prasy w Polsce w latach 1918—1939. Promotorem byl prof. dr J. Bardach,
recenzentami prof. dr K. Grzybowski i prof. dr B. Lesnodorski.
Mgr Pietrzak omawiajac glowne zalozenia swej pracy podkreslit m. in. ze
celem jej bylo przedstawienie rzeczywistej tresci wolnosci prasy w Polsce mie-
dzywojennej, a wiec nie tylko przepisdOw prawnych, ale przede wszystkim ich
zastosowania w praktyce. Autor w oparciu o materialy archiwalne, ilustrujace
praktyke wiladz nadzerujacych prase, dazyl do dokladnego zbadania ograniczen
wolnos$ci prasy narzucanych przez prawo, praktyke wladz, warunki ekonomiczne
oraz ich zasiegu i kierunkéw rozwoju. Zakres reglamentacji wolno$ci prasy nie
byl staly, lecz zmienial sie wraz ze zmianami w ukiadzie sil klasowych, w nasi-
leniu walk politycznych 1 sytuacji miedzynarodowej. Cechg charakterystyczna
wolnosci prasy w tej epoce historycznej bylo pozbawienie prasy komunistycznej
moznosci legalnego gloszenia swej ideologii. Ze stosunkowo znacznej swobody
korzystata prasa burzuazyjna w latach 1918—1926, z wyjgtkiem prasy ukrainskiej,
bialoruskiej i litewskiej. Przeobrazenia polityczne, jakie pociggngt za soba prze-
wrot majowy od razu odbily sie na wolnosci prasy. Rozporzadzenia prezydenta
z 1927 r. prowadzily do skrepowania dzialalnosci prasy opozycyjnej. W miare prze-
chodzenia stronnictw lewicy parlamentarnej do opozycji przeciwko rzgdom sana-
¢yjnym dyktatura sanacyjna zaostrzala w niezwyklym stopniu kryteria kontroli
prasy. Wygas$niecie wspomnianych rozporzadzen spowodowalo oparcie sie sanacji
na przepisach starych ustaw prasowych i kodeksu karnego z 1932 r. W celu tlu-
mienia kryvtvki prasowej przepisy o ochronie autorytetu wiladz panstwowych.
o spokoju i porzadku publicznym interpretowane byly wbrew zasadem wykladni
logicznej i gramatyceznej. Od czasu konstytucji kwietniowej zasada wolno$ci prasy
stracita swoj dotychczasowy konstytucyjny charakter. Odzwierciadlalo to proces
likwidacji praw i swobod obywatelskich, wsrod ktorych wolnos$¢ prasy odgrywata
zawsze pierwszoplanows role.

Jako pierwszy z recenzentow przemawiai prof. dr K. Grzybowski, pod-
kreslajac we wstepie, ze praca mgra Pietrzaka ujela zagadnienie w zupeclnie inny
sposob, niz dotychczasowe prace o wolnosci prasy. Wielkg zaletg omawianej pracy
~jest gruntowne przebadanie zrode! i to nie tylko ustaw i orzecznictwa, ale calej
praktyki administracyjnej. Druga jej zaletg jest konstrukcja. Cze$¢ wstepna
zostala przedstawiona bardzo zwiezle, natomiast rozbudowane zostaly czesci dalsze,
zawierajace konfrontacje zasad z praktyks. Szczegélnie wartosciowa jest cze$é
trzecia, dotyczgca reglamentacji czasopism. Konfrentacja materialu zawartege
w konfiskowanej prasie z motywami konfiskaty doprowadzila do bardzo interesu-
jagcych wynikow. Praca wzbogaca znajmos¢ naszego ustroju w okresie miedzy-
wojennym od strony praktyki konstytucyjnej. Jedynym powazniejszym brakiem
w pracy jest brak tla poréwnawczego. Celowe byloby =zanalizowanie praktyki
w sprawach prasowych innych panstw burzuazyjnych. Ciekawa bylaby réwniez
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analiza historyczna, jak pewne pojecia policyjno-porzadkowe z' epoki sSwiattego
absolutyzmu przeniknely do poje¢ prawnych 20-lecia. Na zakonczenie prof. Grzy-
bowski stwierdzil, ze praca $wiadczy o duzej dojrzalosci naukowej jej autora.

Nastepnie glos zabrat prof. dr B. Leénodorski, ktory w pelni przylaczyt
sie do pozytywnej oceny pracy dokonanej przez prof. Grzybowskiego. W pracy wyzy-
skany zostal bardzo obszerny material Zrodiowy. Autor przebadal wszelkie do-
stepne materialy archiwalne, m. in. z archiwéw lwowskich i wilenskich. Na szcze-
go0lng uwage zasluguje siegniecie przez autora do zagadnien nalezgcych do wielu
dyscyplin prawnych, jak prawa konstytucyjnego, karnego, administracyjnego
i procesu. Przechodzgc do uwag szczegolowych referent zwroécil uwage na pewne
braki w literaturze przedmiotu oraz brak szerszego tla poroéwnawczego, szczegolnie
za$ ustawodawstwa i praktyki w sprawach prasowych Francji i Anglii. Prof. Les-
nodorski wysungl ponadto zastrzezenia co do ukladu pracy, oraz co do pewnych,
nieco uproszczonych twierdzen autora o dziatalnos$ci sagdow i sedziow w sprawach
prasowych. Konczac, prof. Lesnodorski podkreslit raz jeszcze walory przedsta-
wionej pracy i postawil wniosek o przyznanie mgrowi Pietrzakowi stopnia doktora
nauk prawnych.

W dalszym ciggu rozprawy poprosit o glos prof. dr S. Rozmaryn, stawiajac
pod adresem kandydata pytanie, jak wlasciwie oceni¢ nalezy instytucje redaktora
odpowiedzialnego oraz czy system koncesyjny jest zawsze, jak sugeruje Autor, za-
przeczeniem wolnosci prasy. Na tym dyskusja zostatla zamknieta.

W podsumowaniu mgr Pietrzak podziekowal recenzentom za zyczliwg krytyke
i cenne uwagi, ktore pozwolg prace poprawi¢ i uzupeilni¢. Postulat szerszego
uwzglednienia w pracy kryterium poréwnawczego jest niewgtpliwie stuszny, bo
pozwoli odpowiedzie¢ na pytanie czy sytuacja w Polsce w dziedzinie wolnosci
prasy byla zjawiskiem swoistym, czy racze] typowym dla wielu panstw europej-
skich. Odpowiadajgc na pytania prof. Rozmaryna mgr Pietrzak wyjasnil, ze insty-
tucja redaktora odpowiedzialnego byla w pewnych przypadkach zjawiskiem pozy-
tywnym, kiedy indziej za§ wykorzystywana byla do prowadzenia akcji szantazu,
oszczerstw prasowych itp. Sprawa systemu koncesyjnego jest sprawg dyskusying.
a wlasciwa ocena zaleze¢ musi m. in. od jego tresci i zakresu. Na tym rozprawa
zostata zakonczona.

W tym samym dniu Rada Wydzialu Prawa UW podjeta uchwate o nadaniu
mgrowi Michalowi Pietrzakowi stopnia doktora nauk prawnych.

K. S—7Z.

OBRONA PRACY DOKTORSKIEJ LUDWIKA LYSIAKA

Posiedzenie Rady Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagiollohskiego w dniu 30 VI
1961 r., poSwigcone rozpatrzeniu obrony pracy doktorskiej mgra Ludwika % y-
siaka pt. Wtasnosé sottysia w Matopolsce do konca XVI wieku, otworzyl pro-
dziekan, prof. dr Marian Cie$lak. Z kolei glos zabrat promotor, prof. dr Adam
Vetulani, charakteryzujac dorobek naukowy doktoranta oraz przebieg jego
pracy zawodowe]j na terenie Archiwum Miasta i Wojewddztwa Krakowskiego,
w Polskiej Akademii Nauk oraz na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego,
gdzie doktorant rozpoczgl prace w 1958 r. w charakterze adiunkta przy Katedrze
Historii Panstwa i Prawa Polskiego.

Nastepnie glos zabral mgr Ludwik Ly siak, przedstawiajac w skrocie zalo-
Zenia, tematyke i wnioski swej pracy. Omoéwit kolejno znaczenie dokumentu loka-
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cyjnego, przedmiot wlasnosci soltysiej, tj. poszczegdlne elementy majatku solty-
siego z uwzglednieniem zmian zachodzgcych po akcie lokacji, nastepnie tresé¢ tej
wlasno$ci z wyréznieniem w niej wladztwa gruntowego oraz wiadzy nad ludnoscia
zamieszkalg na terenie solectwa. Dalej przedstawil podstawowe zasady alienacji
oraz dziedziczenia solectw. W zakonczeniu autoreferatu stwierdzil, iz w dziejach
solectw malopolskich dadzg sie wyrdzni¢ dwa okresy: pierwszy, do polowy XV w.,
cechowala duza swoboda soltysow, zwilaszcza w zakresie alienacji i dziedziczenia,
drugi okres charakteryzowal sie wzrostem ingerencji wtasciciela wsi. Rowno-
czeSnie, w zwiazku z coraz powszechniejszym przechodzeniem sotectw w rec.
szlacheckie, daje sie zauwazy¢ wyrazna - dgzno$¢ do przeksztalcania majatkow
soltysich w dobra podlegile prawu ziemskiemu. Ta tendencja wzieta gore w XVI w.,
zmieniajgc oblicze prawne solectw i prowadzgc posrednio do ich zaniku.

Po autoreferacie, przewodniczacy udzielit glosu recenzentom. Prof. dr Wojciech
Hejnosz w obszernej wypowiedzi omowil tres¢ pracy wedtug kolejnosci roz-
dzialow, ustosunkowujgc sie krytycznie do nibktérych ustalen autora. Miedzy
innymi postulowal u$ciSlenie tytulu, poniewaz wykorzystany w pracy materiaf
dotyczyt czesto wojtostw miejskich. Stwierdzil tez nie zawsze konsekwentne roz-
roznienie pomiedzy dokumentem, a przywilejem lokacyjnym. Niezbyt jasno zostat
przeprowadzony podzial wilasnosci soltysiej na domimnium (wladztwo nad majat-
kiem) i potestas (wladza nad ludnoscig): watpliwe czy mozna ten drugi czynnik
o charakterze publicznoprawnym zaliczy¢ do majatku soltysa. Trafnie omoéwiono
w pracy zasady dziedziczenia solectw, choé¢ interpretacja zrodel nie zawsze jest
bezsporna. W zakonczeniu recenzji prof. dr Wojciech Hejnosz podkreslil, iz praca
opiera sie na bogatym materiale zrodlowym i zawiera samodzielne wnioski Autors.

Prof. dr Michal Patkaniowski po$wiecit swa recenzje w znacznej mierze
zagadnieniom konstrukcyjnym. Omowil ramy czasowe pracy, tj. lokacje i skup
sotectw, podkreslit ze sa to dilugotrwale procesy dziejowe. Bardzo pozytywnic
ocenil 7Zrodlowa podstawe pracy, opartej nie tylko na materiale normatywnym
i aktach lokacyjnych, lecz i na dokumentach praktyki (ksiegi sgdowe). Zakwestio-
nowal natomiast konstrukcje trzeciego rozdzialu, gdzie pod ogélnym tytulem:
,, Tres¢ wlasnosci soltysiej” znalazly sie takie zagadnienia, jak zasady dziedzi-
czenia czy kwestia swobody alienacji (w podrozdziale pt. ,,Wiadztwo gruntowe’).
Szkeda, iz autor nie wykorzystal szerszego tla poréownawczego. Instytucja sole-
ctwa, recypowana w calosci z Niemiec, stanowi jedna z form lenna, czego dowodzi
obowiazek stuzby wojskowe]j soltysow. Mimo tych zastrzezen podkresli¢ nalezy
duze walory pracy, ktéora w sposob trafny i wartosciowy dla nauki porusza
w oparciu o imponujgca baze zrodiowsg zagadnienia w literaturze naukowej nie-
opracowane.

Doc. dr Stanistaw R om an podkreslil, iz omawiana praca stanowi powazna
pozycje w nauce historii prawa; w peilni krytyczna i bogato udokumentowana
spelnia wszelkie wymogi stawiane pracom doktorskim. Autor przejrzal kilka-
dziesigt wydawnictw zrédlowych oraz blisko dwies$cie obszernych rekopi$Smien-
nych ksiag sadowych. W oparciu o takg baze wydobyl! wiele materialu nowego,
nie znanego dotychczasowej literaturze tematu. Oczywiscie wiele uogdlnien wywo-
tuje zastrzezenia ze strony recenzentow, ale jest to zwykle spowodowane nie tyle
bledami Autora, ile réznicg zapatrywan. Miedzy innymi dyskusyjne sa zagadnienia
prawa swobodnej alienacji i dziedziczenia soltectw. W obu tych wypadkach istniaty
mniejsze ograniczenia niz to autor przyjmowal, tak iz nie mozna chyba méwié
0 ,quasi — dziedzicznosci” solectw.

W dyskusji zabral glos prof. dr Konstanty Grzybowski, ktéry poruszyl
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zagadnienie proporcji pomigdzy skupem solectw, a innymi formami ich zaniku.
Jest kwestig otwarta czy zanik ten byl zupelny, poniewaz nie zbadano jeszcze
problemu o ile sotectwa z XVIII i XIX w. stanowily kontynuacje $redniowiecznych.

Nastepnie przewodniczacy udzielil glosu mgrowi Ludwikowi L ysiakowi,
ktory w zwiezlym podsumowaniu ustosunkowal sie do wypowiedzi recenzentow.
Zgodzit sie z krytycznymi uwagami dotyczgcymi konstrukcji pracy, polemizowal
natomiast z zarzutami w kwestii swobodnej alienacji i dziedziczenia solectw.
Godzgc sie rowniez z niektorymi uwagami na temat interpretacji zrodel, stwierdzit
iz zamierza pewne zagadnienia opracowa¢ osobno, w oparciu o juz zebrane mate-
rialy zZrodlowe. W =zakonczeniu zlozyl! podziekowanie promotorowi, prof. drowi
Adamowi Vetulaniemu za opicke oraz recenzentom za trud wlozony w ocene pracy.

Rada Wydzialu Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, po przeprowadzeniu
tajnego glosowania, jednomy$lnie postanowila przyjaé prace i nada¢ mgrowi Lud-
wikowi Lysiakowi tytul doktora nauk prawnych.

S. G.





