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szezegolnie kwestie wzajemnego stosunku elementédw feudalnych i kapitalistycznych
w tredci omawianego zbioru, rzucajgc w ten sposob $wiatlo na dwoisty charakter
wilkierza z roku 1761 jako pomnika prawnego epoki przejsciowej, powstalego
w tym mie$cie dawnej Rzeczypospolitej szlacheckiej, w ktérym stosunki kapitali-
styczne znalazly szczegdlnie sprzyjajace warunki rozwoju. Ostateczny swoj sad
sformulowal Matysik nastepujaco: ,Prawo morskie wilkierza z 1761 r. stanowi je-
dyny pelny system prawa morskiego, ktory kiedykolwiek skodyfikowany byt
w Gdansku. Nie jest to system harmonijnie zbudowany, ocbok postanowien o wspdt-
wlasnosei statku wyrostych w epoce feudalnej, nie brak tu dowodoéw istnienia
kapitalistycznego uktadu stosunkéw w morskiej zegludze handiowej gdanskiej”
(s. 329). Prawo morskie z roku 1761 — dzielo mys$li prawniczej oryginalnej, choé
opartej na bogatym dorobku przeszioSci i ogélnobaltyckich doswiadczeniach ze-
glugowych, statc na stosunkowo wysokim poziomie technicznym, rezygnowaio w du-
zej mierze z kazuistyki i wprowadzalo logiczny tad w ukladzie przepisow.

Prace zamyka w rozdz. X krotki zarys dziejow prawa morskiego w Gdansku
po roku 1793. Nie obojetny dla oceny wartosci kodyfikacji z roku 1761 jest fakt,
iz dopiero w 100 lat pdzniej, bo w roku 1862 wprowadzenie powszechnego niemiec-
kiego kodeksu handlowego uchylilo przepisy kodyfikacji z roku 1761.

Praca Stanistawa Matysika przeorala teren malo zbadany i stanowi trwaly
wklad naukowy w badaniach nad dziejami praw specjalnych dawnej Rzeczypospo-
litej szlacheckiej. Wiele tu jeszcze zapewne przyniosg dalsze przyczynkil®, ktérym
droge bedzie odtad otwieraé opracowanie Matysika. Charakteryzujgc cele i metode
swej pracy pisal autor: ,,Studium ma charakter syntetyczny. Oznacza to, ze jege
zadaniem jest przedstawi¢ pewien zamkniety obraz cato$ci prawa morskiego
Gdanska” (s. 22). Ten ambitny zamiar zostal w pelni uwiefczony sukcesem. Autor
pokonat liczne trudno$ci w opanowaniu materialu Zrodlowego, obszernej ale wy-
magajacej kontroli literatury naukowej !, borykal sie takze z trudnosciami przy
rozwigzywaniu zagadnien z dziejow gospodarczych Gdanska i probleméw ustrojo-
wych, a sg to dziedziny badan, ktore nadal czekaja na catkowicie nowe, syntetyczne
ujecia. Wydana estetycznie przez Wydawnictwo Prawnicze praca nalezy niewatpli-
wie do najpowazniejszych pozycji naukowych poswieconych dziejom Gdanska.

STANISLAW SALMONOWICZ (Krakow)

Vilho Niitemaa, Das Strandrecht in Nordeuropa im Mittelalter, Suoma-
laisen Tiedeakatemian Toimituksia, Annales Academiae Scientiarum Fennicae.
ser. B, t. 94, Helsinki 1956, ss. 416.

Polscy historycy prawa od niedawna podjeli studia nad historia prawa mor-
skiego. Zainicjowal je szkic prof. Karcla Koranyiego pt Z zagadnien prawc
morskiego w dawnej Polscel. Z inspiracji tego uczonego powstala tez cenna mono-

1 Na luki wymagajace dalszych badan wskazuje sam autor na s. 71, 79, 82—84,
156, 213. Naszym zdaniem, szczegolnie pozadane byloby obecnie podjecie badan
nad udrzialem Gdanska w tworzeniu miedzynarodowego prawa morskiego.

1 Autor wielokrotnie w swych nasyconych zrédlowymi studiami rozwazaniach
prostuje dotychczasowe sady literatury przedmiotu. Patrz np. s. 24, 65, 136, 175,
197. Omawiajgc zagadnienie ratownictwa nadbrzeznego dokonal autor wiele ko-
rektur we wlasnych uprzednio wypowiedzianych sgdach (w pracy o ius naufragii) —
s. 173 i nast.

' K. Koranyi, Z zagadnien prawa morskiego w dawnej Polsce, Lwow 1939,
Odbitka ze Sprawozdan Tow. Nauk. we Lwowie, r. XIX, zesz. 1.
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grafia Stanistawa Matysika po$§wiecona prawu nadbrzeznemu? Z wielkim
wiec zainteresowaniem sigga czytelnik polski do nowej pracy o tym prawie na-
pisanej przez znanego uczonego finskiego. Profesor historii uniwersytetu w Turku.
Vilho Niitemaa? ograniczyl swag monografie pod wzgledem terytorialnym do
Europy poéinocnej, a wiec do obszaru bedacego zasadniczo poza zasiggiem wplywow
$wiata antycznego. Autor podkresla, Zze obszar ten tworzyl zwartg calo$s¢ w obrebis
Zachodu pojetego jako krag kulturalny (Abendland). Chronologicznie zakres tematu
ograniczony zostal do $redniowiecza, na ktére przypada tez najwazniejszy okres
rozwoju prawa nadbrzeznego. Tak wiec przedmiot recenzowanego studium jest
znacznie wezszy niz zakres pracy Matysika, ktory przedstawia geneze, rozwoéj
i zanik prawa nadbrzeznego w basenach Morza Srédziemnego, Czarnego, Poinocnego
i Baltyku.

Stusznie zauwaza Niitemaa, Ze problematyke jego rozprawy okresla fakt, iz
linia wybrzeza jest linig lub strefg graniczng dwoéch réznych obszaréw prawnych.
Z jednej bowiem strony tej linii rozcigga sie obowigzujacy w kraju system zwierz-
chnictwa, z drugiej natomiast lezy morze, ktére zawsze uwazano za bedgce poza
zasiggiem jakiejkolwiek suwerennosci. System prawa nadbrzeznego nalezy zatem
badaé jake wypadkowsa funkcji czynnikéw miejscowych i czynnikéw charakteru
ogodlnego. Autor postanowil rozpatrzyé prawo nadbrzezne, jego zjawiska i instytu-
cje jako funkcje dziejow prawa, ideologii, gospodarki oraz historii spoltecznej i poli-
tycznej (s. 12).

Praca oparta jest na bogatym materiale Zrédlowym. Autor wyzyskal przecho-
wywane obecnie w Getyndze rekopisy Archiwum Miejskiego w Tallinie i dawnego
Archiwum Panstwowego w Kroélewcu oraz mikrofilmy niektérych archiwaliow
ryskich, a takze manuskrypty archiwéw panstwowych w Kopenhadze i Sztokhol-
mie. Korzystal réwniez z drukowanych materialéw zrédlowych (76 pozycji) oraz
z opracowan (126 pozycji) 4.

Monografia obejmuje — poza przedmowg, wstepem i podsumowaniem wyni-
ko6w — trzy rozdzialty. W pierwszym autor omawia poczatki uwolnien od prawa
nadbrzeznego. Przedstawia tu najdawniejsze konstrukcje prawne uznajgce wszystko,
co wydobyto z morza, za wlasnosé tego, kto wziat je w posiadanie, i to bez wzgledu
na to, czy rzeczy te stanowily przedtem wlasnos¢ innej osoby, czy tez nie. Zajmuje
sie Niitemaa rowniez systemem uwolnien w starozytnosci (przede wszystkim
W Rzymie) i pbézniejszym rozpowszechnieniem sie jego wsrdod luddéw germanskich,

2S. Matysik, Prawo nadbrzeine (Ius naufragii), Studium z historii prawa
morskiego, Roczniki Tow. Nauk. w Toruniu, r. 54, zesz. 1. Torun 1950. Por. tez
recenzje tej pracy: K. Koranyiego (,Przeglagd Zachodni”, 1951, zesz. 1--2) oraz
J.Bardacha (,Panstwo i Prawo”, 1951, zesz. 1). Uzupelnienie i poszerzenie mono-
frafii Matysika o prawie nadbrzeznym zawiera ustep o ratownictwie nadbrzeznym
W rozdz. III jego pracy o prawie morskim Gdanska. Por. S. Matysik, Frawo
morskie Gdanska. Studium historycznoprawne, Warszawa 1958, s. 173—181.

~ 7 Spod jego piéra wyszta rowniez m. in. rozprawa poswiecona rozwojowi
Mmizst w basenie Morza Baltyckiego. Por. V. Niitemaa, Varhaisimman kaupun-
kilgitoksen kehityksen Itimeren alueella, Historiallinen Aikakauskirja, 1953 zesz. 2.
Niitemaa napisal ostatnio historig krajow poinocnobattyckich, Baltian Historia,
Historiallinen Kirjasto, t. XVI, Helsinki 1959.

4 Szkoda, ze autor nie zna monografii Matysika, zaopatrzonej przeciez w stre-
Szczenie w jezyku angielskim. Niitemaa pomija tez niektére prace opublikowane
W czasopismach, jak nap. T. Schradera, Prozess Hamburgs gegen Erzbischof
Albert von Bremen wegen Strandraubs (1371—1387), Zeitschrift des Vereins fiir
Hamburgische Geschichte 1908, t. XII, s. 147 i nast., W. Schuberta, Uber das

Strandrecht in Preussen wihrend des Mittelalters, Beitrige zur Kunde Preussens,
t V. 1822 s. 245 i nast.
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powstaniem w XI—XIII w. zwierzchnictwa nad wybrzezem oraz regale wybrzeza
i prawa do mienia rozbitkéw. W koncu tego rozdzialu autor przedstawia uwolnie-
nia od prawa nadbrzeznego w systemie wic-byrig-birka. System vicus powstat jako
instytucja rzymskiego okresu cesarskiego w okolicach Morza Pdlnocnego i ulatwiat
handel pomiedzy Rzymianami a mieszkancami krajow polnocnych. Instytucja ta,
ktéra przez Germanow nazywana byla wic-byrig-birka, przezyta za Karolingow
nowy okres blasku. Miala ona doniosle znaczenie dla wezesnego poéinocnoeuropej-
skiego systemu uwolnien od prawa nadbrzeznego.

W okresie wypraw Kkrzyzowych nastgpil zasadniczy przelom w omawiane]
dziedzinie. Autor poswieca mu rozdzial drugi swej pracy. Omawia on najpierw
nowo powstate koncepcje uwolnien. Zrodzily sie one na gruncie radykalnej zmiany
stosunku kosciota do kupiectwa i Zzeglarzy powstaltej pod wplywem krucjat. Niitemaa
wskazuje na fakt niejednolitego urzeczywistnienia tych uwolnien w KEuropie poi-
nocnej i wigze go z charakterystycznag dla XIII w. niejednolito$cig zwierzchnictwa
nadbrzeznego w tej cze$ci Eurcpy. Zwierzchnictwo to rozpowszechnilo sie najpierw
w poludniowo-zachodniej cze$ci Europy poéinocnej i tu przechodzilo juz ewolucje
w kierunku decentralizacji, stad tez promieniowaly jego wplywy do wschodnie],
péinocno-wschodniej, podilnocnej i poinocno-zachodniej peryferii. W zakonczeniu
tego rozdzialu autor przedstawia proby csiagniecia jednolitego systemu uwolnien
od prawa nadbrzeznego podejmowane przy wydatnym udziale kosciola w drugiej
polowie XIII w. )

Ostatni, centralny i najobszerniejszy rozdzial przynosi omoOwienie procesu
stabilizacji uwclnien w péznym Sredniowieczu. Niitemaa zajmuje sie tutaj wply-
wem kosciola w okresie od krucjat do czasow nowozytnych oraz dalszym rozwojem
wladztwa nadbrzeznego w zwigzku z decentralizacjg wiadzy panstwowej i wzrostem
znaczenia stanow. Cmawia rowniez zjawiska prawne zwiazane z ewolucja uwolnien.
prowadzaca do stalego wzrostu bezpieczenstwa i praw zeglarzy oraz do ograniczenia
praw osoby ratujgcej mienie rozbitkéw od znaleznego (w wysokosci 1/3 lub 1/2)
do wynagrodzenia za dniéwke robocza. Autor rozpatruje rozwoj prawa nadbrzeznego
jako cze$¢ skladowag podZznosrednicwiecznej politycznej, gospodarczej i wojennej
historii Europy péinocnej. Tendencje do zniesienia prawa nadbrzeznego splataly sie
wielostronnie z rozprzestrzenieniem sie zachodnioeuropejskiej ideologii z potudnia
na péinoc Europy. Napotykaly tam one zakorzenicne, prastare wyobrazenia prawne,
co doprowadzalo do powstawania konfliktéw politycznych. Ekonomiczno-polityczne
znaczenie nadawala problemowi prawa nadbrzeznego okolicznos¢, ze kwestia bez-
pieczenstwa zeglugi stanowila cze$¢ walki o dominacje handlowag w Europie poi-
ncenej. Duzo zatem miejsca poswieca autor walce toczonej przez wieki cale miedzy
Hanzg a Zwiazkiem Polnoecnym o uwolnienia od prawa nadbrzeznego. Przy oma-
wianiu tego zagadnienia wprowadza on nastepujgcg periodyzacje: a) powstanie
konfliktow (1230—1359), b) zwyciestwo Hanzy (1350—1398), c¢) okres $wietnosci
Zwigzku (1398—1435), d) okres narastajacych konfliktow (1435—1481)5, e) walka
ostateczna miedzy Hanzg a Zwigzkiem Polnoenym (1481—1523).

Niitemaa stara sie wykaza¢, ze wprawdzie tempo rozwoju i stopien uwolnien
od prawa nadbrzeznego byly w roznych cze$ciach Europy poélnocnej niejednakowe,

5 Warto zaznaczy¢, ze autor podaje, iz Gdansk jako posrednik handlu z Pol-
skg i1 Litwa przezyt w okresie tym wysokg koniunkture. Gdanska Rada WMiejska
byta nawet d'a zeglugi rodzajem miedzynarodowego sadu najwyzszego, na ktorego
prawo morskie (Wasserrecht) powolywano sie czesto w XV w. (s. 331). O sgdownictwie
w sprawach morskich w Gdansku por. tez S. Matysik, Prawo morskie Gdanska,
s. 84 i nast., gdzie autor podaje obszerng literature.
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ogdlne jednak linie rozwojowe byly w gruncie rzeczy bardzo podobne. Wynikalo
tc z faktu, ze najwazniejsze czynniki warunkujgce rozwdéj tych uwolnien bylty albo
bezposrednio miedzynarodowe i powszechnie europejskie (jak np. kosciél), albo tez
posrednio wnozostajace pod wplywem zachcdniocuropejskich prgdow ideowych
(jak np. monarchia, wtadecy terytorialni czy stany). Kazdy z tych czynnikéw trak-
towat katastrofe okretu i jej skutki z odmiennego punktu widzenia.

Stary poglad, ze okrety i towary, ktore zostaly wyratowane lub wyrzucone
na brzeg, przechodza na wilasnos$¢é znalazcy, byl gleboko =zakorzeniony jeszcze
w poznym S$redniowieczu wsrod mieszkancéw wybrzeza, a zwlaszcza wsrod chlo-
péw, uwazajacych, iz prawo nadbrzezne opiera sie na prawie zwyczajowym. Nacisk,
ktéry wywieraty inne czynniki, ograniczal ich udzial poczatkowo do znaleZnego,
a po6zniej do kazdorazowo uzgodnionego wynagrodzenia za prace ratownicze, a wre-
szcie do wynagrodzenia okre§lonego z uwzglednieniem czasu trwania tych prac.

W S$redniowieczu najkonsekwentniej na stanowisku zwalczania prawa nad-
brzeznego staly miasta. Stanowisko to bylo fragmentem walki o zdobycie panowania
gospodarczego w Europie péinocnej, ktorg przez cale Sredniowiecze toczyly miasta
tego obszaru. Zresztg kupcy i zeglarze znalezli rowniez inne srodki majgce zmniej-
szyé ryzyko wypadku rozbicia okretu. Nalezaly do nich m. in.: podwyzszenie
warunkow technicznych zeglugi, wprowadzenie wspdtwlasnosci okretow, ladowanie
towaré6w jednego kupca na kilka statkow, ustalenie zasad pokrycia strat, pozyczki
i ubezpieczenia morskie.

Na drugim miejscu w walce o uwolnienie od prawa nadbrzeznego stal koscidl.
Stanowisko jego odpowiadalo zasadniczo ideologii chrzescijanskiej. Rola kosciota
w tej dziedzinie wzrosta szczegélnie w okresie krucjat, kiedy cele, do ktérych on
dazyl, pokrywaly sie wyraznie z interesami kupcéw i zeglarzy. Z drugiej jednak
strony ksigzeta kosciota i instytuty koScielne jako wtasciciele ziemscy korzystali
z wybrzeza. W tym przypadku daznos¢ do zdobycia korzysci materialnych okreslala
ich stanowisko w kierunku utrzymania prawa nadbrzeznego. W ten sposob ideolo-
gia kosciota kolidowala z praktykag instytutéw koscielnych.

Rowniez wéréd é$wieckich witadeéw wystepowala podobna sprzecznosé. Cesarze,
ktorzy faktycznie utracili zwierzchnictwo nadbrzezne juz w okresie wypraw krzy-
zowych, reprezentowali stanowisko wrogie prawu nadbrzeznemu. Takze krolowie
i wtadey terytorialni uwazali, ze przystuguje im zwierzchnictwo nadbrzezne i trak-
towali prawo do rozbitego statku jako regale. Niekiedy interesom kraju odpowiadato
jednak calkowite lub czeSciowe uwolnienie zeglarzy od prawa nadbrzeznego, co
moglo np. by¢é wynikiem checi popierania handlu zagranicznego.

Obok motywow gospodarczych, przewaznie wywotujgeych wsérod wladeow nad-
brzeznych dazno$é do zawlaszczenia mienia rozbitkéw, dzialaly tez pobudki ideowse,
ktore wiodly do coraz wiekszego rozpowszechnienia sie wolno$ci od prawa nad-
brzeznego. Zdaniem autora, ta walka idei przeciw prawu nadbrzeznemu wykazuje
W $redniowieczu rysy dramatu klasycznego. Jej scena byl zachodnioeuropejski
krag kulturalny. Przy ekspozycji dramatu wystepuja dwa przeciwstawne poglady:
DPoganski poglad o pelnym prawie znalazey do rozbitkéw, ich statku i ladunku,
oraz rzymski, przez panstwo ustanowiony system uwolnien. Akt pierwszy konczy
sig¢ zmaganiami okresu wedréwki ludéw, kiedy sily pierwotne spowodowaly upa-
dek koncepcji rzymskiej. W akcie drugim w okresie krucjat nastepuje drama-
tyczny punkt kulminacyjny — zmartwychwstanie pogladow reprezentowanych przez
Swiat antyczny, cze$ciowo kontynuowanych, cze$ciowo recypowanych. W decyduja-
¢ym akcie trzecim w okresie péznego S$redniowiecza dochedzi do wzajemnego
brzystosowania sie roéznych zapatrywan i do triumfu nowych idei ludzkosei.
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7Z prawa rzymskiego zapozyczono publicznoprawny charakter wladztwa nadbrzez-
nego oraz poglad o dalszym trwaniu prawa wlasnosei rozbitkéw po katastrofie
i, co za tym idzie, uznanie wykonania prawa nadbrzeznegc za przestepstwo. Trakto-
wanie mienia rozbitkéw jako rzeczy znalezionej bylo proweniencji germanskiej.

W ten sposéb rozbicie wiladztwa nadbrzeznego przyczynilo sie do ostabienia
sil, ktére przeciwstawialy sie uwolnieniom. Tym samym wzrosty prawa zeglarzy.
ktérych interesy zabezpieczone zostaly nowymi S$rodkami. Ukoronowaniem tych
osiggnie¢ bylo ustalenie pod koniec $redniowiecza zasady, ze ratujgcym nalezy sie
jedynie wynagrodzenie odpowiadajace nakladowi ich pracy. Tak wiec linia rozwoju
uwolnien wykazuje stopniowy wzrost ,,idei ludzkosci, ktéra wtasciwa jest zachodnio-
europejskiemu sposobowi myslenia” (s. 402).

Czeste podkres$lanie przez autora, ze Zachdéd obejmujacy takze Europe poi-
nocng tworzyl pod wzgledem rozwoju kulturalnego zwarta catos¢ (np. s. 11—12).
a walka przeciw prawu nadbrzeznemu stanowila ogniwo w tancuchu rozpowszech-
niania sie zachodnioeuropejskich zapatrywan w Europie poinocnej (s. 118), jest
bardzo charakterystyczne. Czy z tego ma wynika¢, Ze pozostaly obszar Europy
cechowaly niedorozwdj kulturalny i swego rodzaju mlodszo$é cywilizacyjna?
Nie mamy zadnych podstaw, by tak sumiennemu i powaznemu uczonemu, jakim
jest Niitemaa, imputowaé cheé¢ nasladowania pod tym wzgledem tych pisarzy,
ktérzy podobnym podzialem Europy na kregi kulturalne $wiadomie lub nie$wiado-
mie torowali droge probom (na szczesScie nieudanym) przeszczepienia przemoca
.wyzszej kultury” Zachodu na kraje Europy srodkowej i wschodniej. Koncepcja
przodownictwa kulturalnego Abendlandu wyplywa w recenzowanym dziele jak
deus ex machina i robi raczej wrazenie sztucznie doczepionego frazesu. Razi¢ ona
musi tych wszystkich, ktorzy tak niedawno jeszcze znosi¢ musieli skutki takich
teorii.

Moim zdaniem, znacznie jasniej i trafniej ujmuje zagadnienie przyczyn zaniku
prawa nadbrzeznego Matysik, ktory rozwija i uzupeinia poglady Lévy-Bru-
hlas.

W zakonczeniu trzeba raz jeszcze stwierdzi¢, ze recenzowana praca, pomimo
tych usterek, stanowi trwala pozycje, ktorej przyszli badacze dziejéw prawa nad-
brzeznego nie bedg mogli poming¢.

HENRYK GRAJEWSKI (E6dz)

Kenstantin Jewgieniewicz Liiwancew, Istorija gosudarstwa i prawa fieo-
dalnoj Polszi XIII—XIV ww., Izdatielstwo Leningradskogo Uniwiersiteta.
Leningrad 1958, s. 159.

Praca przedstawia historie panstwa i prawa polskiego XII[—XIV w. Obej-
muje wiec wazny, bo przelomowy w naszych dziejach etap, kiedy na gruncie
zmian w ekonomice kraju doszlo do upadku rozdrobnienia feudalnego i zwy-
ciestwa dazen do zjednoczenia panstwa oraz ,,wzglednej unifikacji” (s. 4) 6wczes-
nego prawa polskiego. Autor podjat zadanie bardzo ambitne, bo nieprzecietnic
trudne. W zwigzku z tematem nasuwa sie jednak zastrzezenie co do stusznosci
jego ujecia w czasie; chyba trafniejsze byloby zakre§lenie go w jakim$ okresie
lub okresach z przyjetej periodyzacji, gdyz tu mamy omowienie tylko czesci
dwéch okresow, rozdrobnienia feudalnego i panstwa stanowego.

% Por. S. Matyski, Frawo nadbrzezne, s. 226—231.





