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IV. RECENZJE

Helmut Thierfelder, Die Geschwisterehe im hellenistisch-rémischen Agypten,
Verlag Aschendorf, Miinster 1960, IV nlb.+102.

Do bogatej proclematyki, narzuconej przez wykopaliska papiruscwe poszeze-
g6lnym dyscyplinom nauki o kulturze $wiata antycznego, nalezy niewatpliwie za-
gadnienie malzenstw pomiedzy bratem a siostrg, ktorego instytucjonalnoéé potwier-
dzajg szczegbélnie dokumenty z pierwszych trzech wiekow pancwania Rzymian
w Egipcie. W literaturze starszej ustalit si¢ poglad jakcby malzenstwa konsangwi-
niczne byly stare jak $wiat. W kraju faraonéw mialy by¢ szczegdlnie czestym zja-
wiskiem. W Egipcie ptolemejskim i rzymskim znachodzimy jedynie koatynuacie
prastarego zwyczaju !,

Temu poglagdowi przeciwstawil sie bardzo energicznie znany egiptolog J. Cerny?,
dowcdzac, ze w zrddlach dotyczgeych Egiptu przedptolemejskiego mozna liczyé naj-
wyzej na cztery wypadki malzenstw pomiedzy bratem a siostrg i to w rodzinach .
panujacych. Spoleczenstwu ta instytucja jest zupelnie nieznana, J. Modrzejew-
ski’ ktéry sie tym problemem ostatnio zajmowal, posunatl sie jeszcze dalej i podat
w watpliwo$¢ czy omawiana instytucja byla praktykowana na szerszg skale w Egip-
cie ptolemejskim. Przypuszcza on dalej, ze te malzenstwa rozprzestrzenily sie
w rzymskim Egipcie pod wplywem orientalnym,

H. Thierfelder w omawianym studium ograniczyl sie do zbadania kwestii
— jak wskazuje sam tytul — w Egipcie grecko-rzymskim. U podstaw jego roz-
wazan lezy podzial Zrodel na pewne i watpliwe. Do drugiej grupy zaliczyl wszyst-
kie te dokumenty, przede wszystkim listy prywatne, w ktorych strony nazywajsg
sie bratem, siostra (d3:hghe, G8:h¢?) i z tredei ktérych przypuszezalnie wynika, ze
sa oni malzenstwem. Do grupy pierwszej wchodzg natomiast te dokumenty, w kté-
rych jest najwyrazniej powiedziane, ze magz i Zona pochodzg od tego samego ojca
i tej samej matki (bporatpiov zal bpopmtpiov). Takimi dokumentami sa o$wiadczenia
o urodzeniu sig dziecka (émtyevfjcewc bropynpe),  deklaracje cenzusowe  (vat olxlav
amoypagel), uUmowy malzenskie, podania o érizpsic. Zestawienie autora uzupelnié
wypada dwoma jeszcze dokumentami mianowicie Pap. Mil.,, nr inw. 722 (109 A. D.)
i 250 (przypuszczalnie 129 A. D.), opublikowanymi przez A. Carrara? Pierwszy
z nich jest poswiadczeniem otrzymania pozyczki, wystawionym niejakiemu Dydy-

1 Odnos$na literatura jest zestawiona troskliwie i oméwiona u Thierfeldera
na s. 4—24.

2 J. Cerny, Consanguineous Marriages in Pharaonic Egypt, Journ of Egypt
Archeology, 40 (1954), s. 23 i n.

3J. Modrzejewski, Le droit de famille dans les lettres privées grecques
d’Egypte, Journ. of Jur. Pap., 9/10 (1955/56), s. 342 i.n.; Malzeristwo miedzy bratem
a siostrq w grecko-rzymskim Egipcie, Meander, 10 (1955), s. 431 i n.

4 A. Carrara, Dai papiri inediti dell’ Universitda di Milano, Acme, 11 (1958),
fase. 1—3, s, 270 i n.
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musowi przez Kroniona, jego zZone Thenapynchis oraz ich dwoje dzieci, pozostaja-
cych w zwigzku matzenskim. W tekscie czytamy: “Opoloyoiict Kpovioy Xed oc ..zal ] tobton
Yovi] Oevaniyyes Tatdvewe... nal dpgotépwy téuva Kpoviwv... zal Taogsevodei obsa 8% zal yovy) tobd
otod Kpoviwves (w. 3—17).

Ta sama rodzina jest wystawca drugiege dokumentu. Chodzi w nim o pos$wiad-
czenie zwrotu zaciggnietej przed dwudziestu latami pozyczki. Interesujgca nas
fraza brzmi: Kpoviove Xedroc... zal 9 todrov yoveuri Oevanbdyyst... »ol tolc Gpgotépwy téuvorg,
Kpoviwwt.., zal Taopsevodor obsy 8¢ tod viod Kpoviwvoc yovawrt (w. 5—10).

Oba te przekazy sg ciekawe dlatego, ze o malzenstwie konsangwinicznym donosza
nie przez uzycie terminéw Opomérplog %al Opowitotog, ale w sposéb bardziej opisowy,
cho¢ niedwuznaczny. Roznica przypuszczalnie tlumaczy sie tym, ze zestawione przez
Thierfeldera dokumenty sg wystawione na uzytek urzedéow. Wzmianka ze
malionkowie pochodza 6pondroron zal dpopijtpron  jest skrotem majgcym na celu
unikniecia personaliéw ojca i matki malzonki, gdyz podane juz zostaly przy na-
zwisku meza. W przytoczonych przez nas dokumentach chodzilc o ugruntowanie
odpowiedzialnosci solidarnej catej rodziny wzglednie o uwolnienie jej od odpowie-
dzialnos$ci. Stad formula dokladnie okresSlajgca pokrewienstwo wzajemne.

Podzial Zrodet na pewne i watpliwie doprowadzit autora do spostrzezenia, ktére
Modrzejewski juz weczeSnie] poczynil, ze mianowicie malzenstwa pomiedzy
bratem a siostra sa potwierdzone z cala pewnoscig tylko dla Egiptu rzymskiego.
Thierfelder odrzuca jednak przypuszczenie M. Modrzejowskiego, by ten rodzaj mal-
zenstwa nie byl rozpowszechniony w Egipcie ptolemejskim. Jakze zatem wyjasnié,
ze dla tego okresu brak zrédei niewatpliwych? Autor, w oparciu o korespondencje
przeprowadzong z mnestorem papirologii W, Schubartem, twierdzi, ze zrédla
pewne zawdzieczamy finezji rzymskiej biurckracji. To wiasnie Rzymianie rozdeta
za czaséw ptolemejskich biurokracje rozbudowali do rozmiaréw dotgd nie spoty-
kanych, narzucajac spoleczenstwu obowigzek sktadania roéznorakich deklaracji,
oSwiadczen itd., wedlug pedantycznie opracowanych formularzy. Nie jest dzielem
przypadku, ze ws$rod zrodet pewnych przewazajg dokumenty przedkladane urze-
dom. Z dokumentéw stuzgcych obrotowi prywatnoprawnemu tylko trzy zawieraja
wzmianki pewne o malzenstwie konsangwinicznym. Sg nimi kontrakt malzenski
i testament przekazane przez BGU 183 oraz referowane przez nas papirusy z Milano.
Zreszta i one pisane sa przez zawodowych notariuszy, ktérzy w uzywanych przez
siebie formularzach wyksztalcili przebogata rubryke dotyczgcg personaliow kon-
trahentéw i rejestrowali w nich wszystkie dane dotyczgce pokrewienstwa, dla
tre$ci kontraktu niejednokrotnie bez wiekszego znaczenia. Teza autora, zZe malzen-
stwa miedzy bratem a siostra byly praktykowane przez spoleczenstwo ptolemejskiezo
Egiptu, w $wietle poczynionych przezen uwag na temat pedanterii administracji
rzymskiej a niedoktadnosci ptolemejskiej wydaje sie stuszna.

W dalszym ciggu zastanawia si¢ autor co spowodowalo rozprzestrzenienie sig
zwyczaju zawierania tego rodzaju malzenstw w Egipcie ptolemejskim i dochodzi do
wniosku, ze staly sie one modne za przykladem panujacych Ptolemeuszy.
Odrzuca natomiast zdecydowanie wysuwang przez wielu uczonych hipoteze 5, Zze zwy-
czajowi zawierania malzenstw miedzy bratem a siostrg sprzyjata che¢ utrzymania
majatku w jednej rodzinie, wzglednie dagZenie do mierozdrabniania i tak niejedno-

5J. Nietzold, Die Ehe in Agypten zur ptolemdisch-romischen Zeit, Leipzig
1903; E. Kornemann, Zur Geschwisterehe im Altertum, Klio, 19 (1925), s. 325
i n.; E. B. Lease, Both sister and wife, Classical Weekly. 22, no 12 (1929), s, 89 i n.;
M. Hombert, C. Préaux, Les mariages consanguins dans UEgypte romaine,
Hommages a J. Bidez et ¢ C. Cumont (1949), s. 135 i n.
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krotnie matych dzialek rolnych. W zwalczaniu tego pogladu powotuje sie Thier-
felder na BGU 183, w ktéorym majgtek nowozencéw-rodzenstwa zostai okreslony
z takg sama pedanteria jak w innych umowach malzenskich, gdzie nupturienci
pochodzg z réoznych rodzin. Gdyby motywem zawarcia zwigzku malzenskiego byla
chet¢ utrzymania majatku w rodzinie nie pisanoby w umowie matzenskiej kto jest
wlaécicielem poszczegblnych skiladnikéw majgtkowych — wvozumuje Thierfelder:

Rozumowanie Thierfeldera wydaje sie bledne. Naszym zdaniem jest bardzo
prawdopodobne, ze przykiad dynastii panujacej, gdzie malzenstwa brata i siostry
byly nagminne ¢ mogt spoleczenstwo pobudzaé do nasladownictwa. Jestedmy jednak
przekonani, ze dziataty jakie$ inne pobudki niz moecda, ktére ten obyczaj rozprze-
strzenity i pozwolily mu przetrwa¢ az do poéznych wiekéw cesarstwa?, Tymi po-
budkami nie mogly byé w naszym pojeciu pooudki religijne. Trudno sobie bowiem
wyobrazi¢ by Rzymianie, ktérzy w Igipcie stanowili element naplywowy, przejgli
sig wierzeniami tubylcéw do tego stopnia, by za ich przykladem zawieraé malzen-
stwa konsangwiniczne. O tym ze w takie zwiazki wstepowali, dowodzi najlepisj
Gnomon, § 23. Hipoteza, ze takie malzenstwa zawierano z pobudek materialnych
bardzo nam przemawia do przekonania. Kontrargumenty wysuniete przez Thier-
feldera na podstawie BGU 183 niczego nie dowodzg. Rodzenstwo moglo zawrzeé zc
sobg malzenstwo wlaénie dlatego, by patrimonium nie dzielic i mnie rozdrabniaé.
Okre§lenie natomiast w umowie co z jego peszczegdlnych skiadnikéw stanowi ¢epw)
a co rmapagepve, wzglednie co jest przedmiotem wilasnodci maltzonka, moze $wiad-
czy¢ tylko o przezornosci kontrahentéw. Na przypadek rozwodu wiadomo bedzie
co komu z wspolnego majgtku przypadnie. W tym zresztg celu spisywano umowe
malzensky; do waznosci malzenstwa umowa pisemna w ogoéle nie byla potrzebna.

Prace Thierfeldera czyta sie przyjemnie z uwagi na prostote i jasno$é wykladu.
Whnioski autcra mozna konfrontcwaé ze Zrodlami w trakcie lektury, wszystkie bo-
wiem teksty podane sg in extensc wraz z bogatym komentarzem historyczno-filolo-
gicznym, a czasem opatrzone przekladem. Ksigzka zainteresuje zapewne nie tylko
fachowceow, ale i szerszy kreg czytelnikéw ciekawych historii obyczajow ludow
swiata antycznego.

Autor nie jest prawnikiem i to zaciazylo na szeregu nieprecyzyjnych sformu-
lowan poje¢ prawnych. Nie do wybaczenia jest rowniez lapsus na s, 78/9, gdzie
autor mowi: ,,Moglicherweise kezieht sich die Unkenntnis der Schrift speziell auf
das Griechische, da eingangs (Z. 3) das Familienhaupt hinsichtlich seiner Abkunfit
als Mépame o7 émyovic  bezeichnet wird”. Z ubolewaniem stwierdzi¢é wypada, Ze
autorowi nie sa znane badania Teita?® Zuckera?® a przede wszystkim Tau-
benschlaga, ktory uczy, ze ,Iépsar tic értyoviic does not indicate Persian

¢ Malzenstwo pomiedzy bratem a siostrg stwierdza sie u nastepujgcych par
w dynastii ptolemejskiej: Ptolemeusz II (Filadelfcs) ze swa siostra Arsinoe II; Pto-
lemeusz IIT (Euergetes) ze swg siostrg Arsinoe III; Ptolemeusz IV (Filopator) ze
swg wsiostrg Arsinoe III; Ptolemeusz VI (Filometor) ze swg isiostra Kleopatrg II;
Ptolemeusz VIII (Euergetes IT) ze swa siostrg Kleopatrg II;; Ptelemeusz IX (Soter II)
ze swa siostrg Kleopatrg IIT; Ptolemeusz XII Neos Dionisios (Auletes) ze swa siostra
Kleopatrg V; Ptolemeusz XIV ze swg sicstrg Kleopatrg VII.

7 Cesarze Konstantyn i Konstans zakazali incestae muptiae pod karg $mierci.
Ob. C. Th. 3, 12, 1 oraz literature zestawiong u K a ser a, Rdmisches Privatrecht, 1II,
113,

8 Por. P. Lond. III, 936 1 946; J. Modrzejewski, o. c., s. 437.

9J.G. Tait, Arch. f. Papyrusforschung, 7, s. 180 i n.

0 F Zucker, RE, 19, szp. 913.
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nationality or race or a population class but is a legal fiction volun-
tarily submitted to by the debtors in the contracts, the effect of which was to
provide additional security for the creditor” 11,

HENRYK KUPISZEWSKI (Warszawa)

Jean Gaudemet, L’Eglise dans ’Empire romain (IVe—Ve siécles), Histoire du
droit et des institutions de 1'Eglise en Occident, publiée sous la direction de
Gabriel Le Bras, t. III, Paris 1959, s. 770.

Juz wykaz tresci, liczacy 14 stron druku, $wiadczy o bogactwie i wielostron-
nosci dzieta, poteznego rozmiarami i wielkiego ze wzgledu na osiggniete wyniki,
przedstawione jasno, barwnie i precyzyjnie. Jean Gaudemet, profesor na wy-
dziatach prawa Uniwersytetu Paryskiego i Strasburskiego, cztonek dyrekcji Instytutu
Prawa Kanonicznego w Strashurgu, ktéry swymi licznymi pracami dat sie od dawna
poznat¢ jako wybitny zneweca prawa rzymskiego i prawa kanonicznego, zobrazcwatl
w omawianym dziele dzieje organizacji kecéciota zachodniego i jego prawa oraz
role jakg odegrat w zyciu spolecznym w okresie od poczatku IV do konca V w.,
Krotki to ckres, bo nieledwie dwa wieki liczacy, ale zwrotny w dziejach antycznego
$wiata.

Gminy chrzescijanskie w calym wschodnim, a rychto i zachodnim basenie Mo-
rza Srédziemnego, korzystajgc poczatkowo z tych samych wolnoéci co gminy Zy-
dowskie, rozprzestrzeniaty sie zywiotowe, skupiajac giléwnie biedote greckiego
i rzymskiego $wiata, aby z czasem zasadami nowej wiary i moralnos$ci zjednoczyé
w swym lonie rzesze rozne zaréwno pochodzeniem, rasg i jezykiem, jak i przyna-
lezno$cig stanowg (je$li welno uzy¢ tego wyrazenia w stosunkach spolecznych owej
epoki). Jak wiademo tego zwycieskiego pochodu zasad nowej wiary nie zatrzymaty
krwawe prze§ladcwania chrze$cijan, ktérych zasady wiary i kultu wiadze rzym-
skie nauczyly sie odrézniaé od religii zydowskiej, o bardzo skromnych w porow-
naniu z chrze$cijanstwem tendencjach prozelitycznych. Kres tym prze§ladowaniom
polozyla zmiana polityki cesarzy, w szczegoélnos$ci Konstantyna, ktérego historia ob-
darzyla mianem Wielkiego, wigzgc z jego imieniem edykt z 313 r., powszechnie, cho-
ciaz niezbyt $cisle zwany mediolanskim.

Data ta jest zwrotna w dziejach chrze$cijanstwa. Bo chociaz sam Konstantvn
zapewne nigdy mie przyjal chrztu, a z jego nastepcoOw nie wszyscy ustosunkowali
sig zyczliwie do nowe]j wiary, chreécijanstwo, cieszac sie wolno$cig, a rychlo uprzy-
wilejowaniem, juz pod koniec 1V w. zostato uznane za religie panstwowsg (Teodozjusz
Wielki). Kult dawnych bogéw rzymskich, chociaz nie znikl od razu, musial zejsé
do podziemi, aby z czasem zamrze¢ bezpowrotnie, szybciej w miastach, z znacznym
op67nieniem — po chrystianizacji starych, lokalnych obrzedéw poganskich — po
wsiach, i to zanim nastgpil kres panstwa zachodnich cesarzy.

Zanim religia chrze$cijanska zostala uznana za wylgczng i panujacg, bezposred-
nio po akcie tolerancji nastapit okres wspoldziatania panstwa rzymskiego z przed-
stawicielami gmin chrze$cijariskich — episkopatem, co znalazto miedzy innymi wy-
raz w zwolaniu przez Konstantyna Wielkiego soboru nicejskiego (325 r.), za czym
poszla ingerencja panstwa w wewnetrzne sprawy koSciota, w spory dogmatyczne,
w zasady dyscypliny kos$cielnej.

1 R Taubenschlag, Law? s. 12, przyp. 29.



