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szych trzech wiekéw KoSciota oraz ze sprzecznodcig pogladéw co do wielu istotnych
zagadnien zwigzanych z poczatkami chrzescijanstwa i geneza oraz czasem powstania
i upowszechnienia sie monarchicznego episkopatu.

ADAM VETULANI (Krakow)

Miroslav Bohacek, Literatura stfedovékych prdvnich §kol w rukopisech ka-

pitulni knihovny olomoucké, Rozprawy Ceskoslovenské Akademie Véd, R. 70,
z. 7, Praha 1960, s. 87.

Studium prof. M. Boha¢ka o pomnikach $redniowiecznej literatury prawni-
czej w rekopisach dawnej biblioteki kapitulnej w O.omuncu stanowi nie tylko do-
nicsly przyczynek do dziejéw kultury prawniczej u naszego sgsiada (w pewnych
okresach dziej¢w silnie promieniujgcej na nasz kraj), lecz réwncczeénie wzbogaca
literature europejska, ktéra w ostatnich czasach szczegdlnie pilnie zajmuje sie hi-
storie nauki prawa rzymskiego i kancnicznego w S$redniowieczu. Gdy do rozwoju
badan nad dziejami kanonistyki silnie przyczynilo sie cgloszone przed wojnag przez
prof. St. Kuttnera, obecnie dyrektora Institute of Research and Study in Medie-
val Canon Law, Repertorium de Kanonistik (1937), to dzieje Srednicwiecznej lite-
ratury romanistyczrej staly sie rrzedmioiem ozywioaych badan w zwigzku z wiel-
kim powojennym miedzynarodowym przedsiewzieciem, ktéorym Kkieruje prof.
E. Genzmer z uniwersytetu monachijskiego. Celem tego przedsiewziecia jest
ponowne wydanie F. K. von Savignyego, Geschichte des romischen Rechts im Mit-
telalter w postaci rozszerzonej i gruntownie przerobicnej.

Jest jasne, ze pelne pcwodzenie wysitku w kierunku poznania rozwoju nauki
zar6wno prawa rzymskiego, jak i kanonicznego oraz jej wplywu na rozwdj euro-
pejskiej kultury prawniczej w Sredniowieczu zalezy od poznania wszystkich pom-
nikéw literatury rcmanistycznej i kanonistycznej, kryjacych sie w dzisiejszych bi-
bliotekach, od ich identyfikacji, ustalenia auteora, czasu powstania dzieta itd. Mimo
wielkich postepéw nauki o ksigzce $redniowiecznej i podniesienia wymogéw przy
redakceji katalogéw bibliotecznych, zaden z katalogéw z XIX w., a nawet z wieku
XX, nie tylko u nas lecz i w calej Europie, -nie zadowala specjalistow historii po-
szezegblnych dyscyplin naukowych. Ze krytyka dotychezascwych katalogow jest
stuszna, $wiadczg © tym najlepiej raz po raz dckonywane odkrycia dziel uznanych
za zaginione, lub nigdy dotad nie wspomnianych, a rzucajgcych nowe $wiatlo na
rozw6j danej nauki, Wyczerpujacy, poprawny katalog nie mocze by¢ indywidualnym
dzielem nawet wybitnego bibliotekarza. Przy jego redagowaniu muszg wspotdzia-
ta¢é badacze dziejow poszezegdlnych dyscyplin naukowych, doskonale orieatujacy sig
w swej gatezi wiedzy i dobrze zaznajomieni z produkcjg naukowa $redniowiecznych
autorow. Gdy w wielu krajach prace nad analizg zawarto$ci $redniowiecznych
rekopiséw znajduja pelne zrozumienie, u nas niestety nie stycha¢, by zostaly pod-
jete przez nasze biblioteki wysilki nad naukowym opraccwaniem bezcennych resz-
tek naszych ongi§ bogatych ksiegozbioréow rekopi$miennych, uratowanych od tylo-
krotnych zniszczen, ktore przewalily sie przez ziemie polskie. Bez echa przeszed:
u nas moéj list ogloszony w ,Nauce Polskiej” (t. XVII, s. 226—228) pt. W spraw:ie
katalogowania pomnikéw powszechnego prawae kanonicznego i literatury kanoni-
stycznej zachowanych w bibliotekach polskich (1933) oraz ogloszeny w jezyku fran-
cuskim Projet d’un catalogue des manuscrits juridiques conservés dans les biblio-
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théques polonaises (1937) L. Dotad o ile mi wiadomo jedynie Pracownia Filozofii Sta-
rozytnej i Sredniowiecznej Instytutu Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk
podjeta zespolowe prace nad skatalogowaniem dziet filozoficznych w S$redniowiecz-
nych rekopisach polskich.

Wyprzedzitla nas nauka czechosiowacka, gidéwnie dzieki wysitkowi badawczemu
wybitnego romanisty prof. M. Bohaé¢ka. Sladem jego idzie mlodszy badacz
Jifi K e jr z Instytutu Nauk Prawnych Czeskostowackiej Akademii Nauk, Dziejami
nauki prawa w nieco poézniejszym okresie zajmuje sie wreszcie i uzyskuje piekne
wyniki czolowy czechostowacki historyk prawa prof. Vaclav Vanécéek Na pehne
zrozumienie przez tamtejsze najwyzsze czynniki naukowe wagi dziejéow kultury
prawniczej wskazuje fakt, ze omawiana praca (podobnie jak i ostatnia publikacja
prof. Vanécka, Mistr Victorin Cornelius ze VSehrd a dal§i vyvoi deskéeho
prdavnictvi) ukazata sie w Rozprawach Wydzialu Nauk Spolecznych Czeskostowac-
kiej Akademii Nauk. -

W omawianej tutaj pracy prof. Bohacek zajal sie analiza zawartosci $rednio-
wiecznych rekopiséw prawniczych, zachowanych w bibliotece olomunieckiej.

W nauce europejskiej wiadomo bylo, ze znajdujg sie w niej pewne cenne
pomniki i o nich wielokrotnie wzmiankowano. Nie podjeto natomiast pracy nad
nalezytym skatalogowaniem calego ksiegozbioru i stagd nie zdewano sobie sprawy
Zz jego bogactwa. Nie odzwierciedlaly bowiem zasobéw tej biblioteki ogloszone
drukiem cenne $redniowieczne jej inwentarze z lat 1413 i 1435. Proby w kierunkua
odtworzenia na ich podstawie zawartcéci biblioteki nie mogly daé zadowalajacych
rezultatow na skutek 6wezesnej techniki inwentaryzacyjnej. Tylko drogg doktad-
nego zbadania zawartos$ci kazdego rekopisu tego rodzaju identyfikacja mogla byla
byé przeprowadzona z pozytkiem. Wtadnie jednym z ubocznych, lecz doniostych
wynikéw précy prof. Bohacka jest jej pomystowe uskutecznienie. Przy tej sposob-
nosci prof. Bohatek ustalil, ze caly $rednicwieczny zas6b biblioteki olomunieckizj
zachowal sie niemal bez strat. Dzieki temu sam zespdl ten, przez swe bogactwo
i wielostronno$¢, bedzie wazkim elementem przy kresleniu dziejéow kultury czeskizj
w $redniowieczu.

Praca prof. Bohalka zestawia nam olomunieckie pomniki prawa i literatury
prawniczej z okresu odhowienia nauki prawa na Zachodzie, a wiec droit savant,
jak trafnie i pieknie okresla je nauka francuska. Autor pragnat dorzuci¢ swéj
wktlad w wysitki dzisiejszej nauki, dgzacej do przeprowadzenia pelnego zestawienia
wszystkich §redniowiecznych dziel prawniczych w calym $wiecie, zachowanych do
naszych czaséw i tg drogg do zdobycia nowych elementéw w badaniach nad za-

1 Gloszgc potrzebe katalogowania polskich rekopiséw $redniowiecznych sta-
ralem sie w miare mych mozliwosci podja¢ prace w tym kierunku na ograniczo-
nym odcinku. W 1951 r. w Wstepie do wydawnictwa statutéw synodalnych wie-
lunsko-kaliskich Mikolaja Trgby z 1420 r. podalem w formie katalogu zawarto$é
wszystkich podowezas mi dostepnych rekopisow, ktore przekazaly nam tekst tak waz-
nej kodyfikacji pclskiego prawa syncdalne<o. Prace te podjalem sam i stad iden-
tyfikacia niektérych pomnikow teologicznych i filozoficznych nie jest w velni za-
dowalajgca; por. Maedievalia Philosophica Polonorum, nr 1, s, 11—16 (Warszawa
1958), gdzie zrektyfikowano moje ustalenie tresci Ms 1435 Biblioteki Jagiellonskiej.
W zwigzku z vczezeniem przez nauke 800-letniej rocznicy ukazania sie dzieta
Gracjana, oglesitem w Studia Gratiana, t. I, katalog rekoviséw polskich zawiera-
jacych Dekret Gracjana i literature dekretystyczng w publikacji pt. Les manuscrits
du Décret de Gratien et des oeuvres des décrétistes conservées dans les biblio-
théques polcnaises (1953) Wreszeie w 1951 r. po polsku, w roku 1958 po francusku
oglosilem opis rekopisu Ms 89 Krakowskiej Biblioteki Kapitulnej, zawierajgcy
nie jedno, jak podawal katalog, lecz 12 pomnikéw literatury kanonistycznej
i romanistycznej, wszystkie z konca XII w.
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siegiem upowszechnienia dziet prawniczych, ich wzajemnego zwigzku itd. (za czym
przyjda prace nad rolg tych dziel w szkolach prawa oraz ich wplywie na praktyke
sadowg zaréwno w sgdownictwie duchownym jak i §wieckim).

Aktualny kierunek prac nad historig nauki prawa na Zachodzie wpiynagl row-
niez i na uklad wewnetrzny omawianej pracy. Prof Bohacek odrebnie informuje
o pomnikach prawa i literatury s$redniowiecznego prawa rzymskiego, a osobno
omawia zbiory prawa kanonicznego i zwigzana z nimi literature kanonistyczna.
Omawiajgc dzial romanistyczny, porzgdkuje swoj wyklad wedlug typow owczesnej
literatury, poczynajac od pomnikéw wchodzacych w skiad justynianskiego Corpus
iuris civilis (wraz z dolgczang don w S$redniowieczu Lombardq, przekazang przez
olomuniecki rekopis C. O. 210) i glos, ktorymi byly one opatrzone (najbardzi=i
interesujacy jest Ms C. O. 273 z licznymi glosami przedakkurzjanskimi), poprzez
komentarze stanowigce ogniwo posrednie miedzy aparatami glos a poOzniejszymi
dzielami szkoly komentatoréw, dalej lektury do poszczegdlnych czeSci kodyfikacji
justynianskiej, nastepnie summule, pelniejsze od nich summy, az do dystynkcii
i kwestii.

Natomiast zasoby literatury kanonistycznej, bez wzgledu na ich gatunek lite-
racki, tgczy w zasadzie z tymi zbiorami prawa kanonicznego, z ktéorymi dany pomnik
jest bezposrednio zwigzany. Zaczyna tedy od Dekretu Gracjana i przechodzi ko-
lejno roprzez Compilationes antiquae, Dekretaly Grzegorza IX, zbiory dekretalow
Innocentego IV i Grzegorza X, konczac na Liber Sextus, Klementynach i matych,
prywatnych zbiorach péZniejszych dekretaléw papieskich. Po ich oméwieniu prof.
Bchatek wymienia zachowane w bibliotece olomunieckiej dziela dekretalistow,
z reguly bardzo obszerne, ktére, nie bedgc bezposrednio zwigzane z komentowa-
niem poszezegdlnych zindywidualizowanych cze$ci Corpus iuris canonici, byly wy-
nikiem dziatalno$ci nauczycielskiej ich autoréw (lektury itd., miedzy innymi dzieio
czeskiego uczonego, profesora uniwersytetu wiedenskiego z XV w. Jana Polz-
machera). Rozdzial ten zamyka wymienieniem dziet zwigzanych z jurysdykeja
pro foro interno.

W ostatnim rozdziale grupuje prof. Bohitek pomniki literatury wykazujgce
znawstwo u ich autoréw zardéwno prawa rzymskiego, jak i kanonicznego, ktére za-
wdzieczaly swe powstanie tendencjom wprowadzenia zasad obu tych praw do
Owezesnej praktyki. Wérod nich poczesne miejsce zajmowaly réznego typu i roznej
objetosci traktaty procesowe. Wplynely one niewgtpliwie na tok postepowania sa-
dowego zaréwno przed sadami koscielnymi, jak i §wieckimi. Czy w penetracji do
prawa Swieckiego zasad prawa rzymskiego i kanonicznego odegraly takg samg role
w tej czeSci pracy przedstawione zbiory kwestii i pézniejsze od nich Comsilia mozna
mie¢ pewne watpliwosei. Na szczegdlng uwage zasluguje dokonana przez prof.
Bohac¢ka analiza Ms. C, O. 40, zawierajgcego cenny zbior kwestii. Doprowadzila
ona do nowych, cennych ustalen w zakresie wzajemnego stosunku zbioréow S$rednio-
wiecznych kwestii. Przekonywajgca rowniez wydaje sie hipoteza prof. Bohacka,
ze autorem zachowanego w tym rekopisie Tractatus quaestionum jest zyjgey w dru-
giej potowie XIII w. legista Homobonus Cremonensis.

Prace swa konczy prof. Boh&cek, krotkimi, tymczasowymi uwagami o zacho-
wanych w bibliotece otomunieckiej pomnikach, ktérych autorami byli czescy praw-
nicy. Powstaly one badZ w zwigzku z ich dzialalno$cig jako oficjalow (sedziow
biskupich), a mianowicie znanego juz czytelnikom Czasopisma?2? Mikulasza Puch-

2 Por. mojg recenzje z pracy prof. Bohadka, ogloszonej w t. XI niniejszego
€zasopisma (1959), s. 311—313.
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nika, Processus iudiciarius secundum stilum Pragensem oraz magistra Boreszy,
badZz w wyniku dzialalno$ci penitencjarnej jak Stefana z Uhéri¢, czy magistra
Sandera z Rambowa, wiasciciela cennych rekopiséw prawniczych, ktoérych zapewne
czes¢ tylko przekazal bibliotece olomunieckiej Tutaj tez mamy wzmianke o for-
mularzach pism konsystorskich lokalnego pochodzenia (w Ms. C, O. 236 znajduja
sie fragmenty formularza wroctawskiego) oraz o ksiedze prawa bernenskiego, prze-
sigknietej prawem rzymskim i wykazujgcej u jej autora, pisarza bernenskiego Jana,
dobra znajomo$¢ owezesnych dziel’ prawniczych i panujgcej poddéwecezas doktryny
w zakresie prawa procescwego i1 karnego.

Rozprawe zamyka niezmiernie pozyteczny i bardzo sumienny wykaz w kolej-
nosci alfabetycznej wszystkich wymienionych w rozprawie $redniowiecznych praw-
nikéw (wraz z tytultami ich dziel z podaniem nie tylko strony rozprawy, na ktorych
0 nich wspcmina, lecz réwniez sygnatury i foliacji rekopisu). Tym samym wyka-
zem zostaly objete dziela anonimcwe, czasami z podaniem ich incipitéow, w zasa-
dzie pod tytutami badZ upowszechnionymi w nauce, badZ zaczerpnietymi z nad-
piséw figurujgcych w rekopisach. Za bardzo szcze$§liwy pomyst nalezy uznaé uwzgled-
nienie w wykazie réwniez nazwisk (imion) autoréw poszczegélnych glos, z powola-
niem sie poprzez kolejny numer wykazu alfabetycznego na dzielo, w ktérym wyv-
stepuja glosy danych prawnikéw. Odczuwa sie natcmiast brak zestawienia sygnatur
opraccwanych rekopisow.

Oto kroétki przeglad zawarto$ci pracy prof. Bchacka, za ktoérg wdzieczna mu
bedzie z pewnoécig cala nauka historycznoprawna. Jego studium bedzie wyzyskane
nie tylko przez coraz liczniejszych badaczy Sredniowiecznej literatury prawniczej,
lecz réwniez przez szerckie kola historykéw kultury. Poprzez notatki prcweniencyjne,
analize pisma i miniatur, badanie pecji, wreszcie tresci pomnikéow prof. Bohééek
zwraca uwage na kontakty czeskiej nauki $redniowiecznej z gléwnymi odwezesnymi
oS$rodkemi nauki europeiskie] we Wtloszech poéinocnych i potudniowych oraz we
Francji. Z jego pracy mozna wyciggngé wnicski co do kierunkéw zainteresowania
czeskich prawnikdw przed i po powstaniu Uniwersytetu Karola w Pradze, o stooniu
6wezesnej kultury prawniczej. Gdy w przyszic§ci i nauka polska, §ladem nauki
czeskiej, zywiej zainteresuje sie dziejemi naszej kultury prawniczej, szczupta roz-
miarami lecz becgata w tres¢ i ustalenia rozprawa prof. Bohacka bedzie musiata
byé pilnie studiowana i wyzyskana.

ADAM VETULANI (Krakéw)

Vaclav Vanécéek, Mistr Victorin Cornelius ze VSehrd (ca 1460—1520) a dalst
vyvoi Ceského prdvnictvi, k 500 vyrodi Viehrdova marozeni, Rozpravy Cesko-
slovenské Akademie Vé&d, Rada spoletenskych vé&d., R. 70, z. 9, Praha 1960.

Profesor Vanééek poswiecil swg prace znanemu prawnikowi czeskiemu epoki
weczesnego renesansu, Mistrzewi Wiktorynowi Korneliuscwi ze Vsehrd. Rodem
%z Chrudimia, gdzie posiada dzi§ pomnik, byt Mistrz Wiktoryn autorem dzieta pt.
O prdviech, sudiech, deskach zemé Ceské knihy devatery. Pochodzenia mieszczan-
skiego, byl Wiktoryn, poczatkowo wykladowcg (1483) i dziekanem na Uniwersytecie
Karola w Pradze, potem urzednikiem sgdowym. W 1483 r. otrzymal od kroéla herb
i tytut ,,ze VSehrd”. Swe glowne dzielo pisal w latach 1495—1499, druga redakcje
w latach 1502—1508. Wydane ono bylo dopiero w XIX w. Dzielo to bylo systema-
tycznym przedstawieniem ziemskiego prawa czeskiego wraz z zaznaczeniem roz-
woju historycznego poszczegélnych instytucji. Nie zostalo ono dobrze przyjete przez
wspoblczesng szlachte, ktéra zwalczata Wiktoryna za promieszczanskie sympatie.



