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klucza oddawano za czynszem lub w lenno. Nie znamy wysokosci dochoddéw kré-
lewskich z klucza. Znaczenie domeny mozna jedynie okre$li¢ podrednio przez wska-
zanie na wartc$¢ niektérych obiektéw, na czeste pobyty monarchéw w Boppard
czy tez przez zwrocenie uwagi na licznych ministerialéw, jacy wystepuja na terenie
klucza,

Omawiana krélewszczyzna w X w. byla lennem. Poza tym pozostawala w bez-
podredniej administracji krélewskiej. Jako urzednicy krolewscy wystepuja villicus,
a pozniej soltys Rzeszy. Znamy tez w XIII w. wyzszych urzednikéw, ktorzy za-
rzadzali kluczem Boppard i Oberwesel. W polowie tego stulecia, wsrod walk o tron,
administracja krolewska ulegia rozprzezeniu.

Zi panowania niektérych wladeéw niemieckich na terenie domeny boppardzkiej
wystepcwata duza ilo$¢ ministerialéw. Prawdopodobnie zadaniem klucza bylo wéw-
czas dostarczanie sit wojskowych, a nie dochodéw. Znaczenie militarne domeny
okazaly dlugoletnie, uporczywe walki w okolicy Boppard w czasie bezkrélewia,
w polowie XIII w.

Autor zajat sig nie tylko przedstawionymi wyzej zagadnieniami. Za W. Kien 2-
st e m podal nastepujaca definicje domen kroélewskich: ,,die Giiter, Rechte, Einkiinfte,
Abgaben und Nutzungen, die dem Konig als Landesherrn gehodren und zustehen”
(s. 23). Przyjawszy te bardzo obszerng definicje docmen, autor w swej pracy poruszyl
takze zagadnienie komory celnej oraz mennicy w Boppard. Ze wzgledu na brak zZro6-
del nie mogt poglebi¢ tych problemow. Opréocz posiadlo$ci probostwa boppardzkiezo
i klasztoréw Rzeszy, polozonych na terenie dcmeny, omoéwil majgtki innych insty-
tucji ko$cielnych, znajdujace sie na tym obszarze (s. 56—61), mimo ze to nie wigze
sig z tematem. Jak wynika z tytulu pracy oraz ze wstepu, auter zamierzal zajaé
sie dziejami dokr kroélewskich. Materialu miat dostarczyé klucz Boppard. Trzeba
jednak postawi¢ pytanie czy zamierzona praca z zakresu dziejow skarbcwosei nie
przerodzila sie w prace z zakresu historii regionalnej. Lepsze wyniki datoby za-
pewne ograniczenie pracy pod wzgledem rzeczowym, przy réwnoczesnym rozsze-

rzeniu ram terytorialnych.
JERZY LUCINSKI (Poznan)

Jakub Goldberg, Frydrychsztat-Sokolniki — problemy osiemnastowiecznego
miasteczka w ziemi wielunskiej, Studia i Materialy do Dziejow Wielkopolski
i Pomorza, t. V, z. 1, 1959, s. 75—115.

Autor naszkicowal krétko zagadnienie urbanizacji drobnego regionu, jaki sta-
nowila ziemia wielunska (wlasciwie powiat tej nazwy, bez ostrzeszowskiego), gdzie
byto 6 malych miast, ktorych specyfika wynikla z pogranicznego polozenia (w sto-
sunku do Slaska). Gléwne rozwazania sg skoncentrowane na problemach demo-
graficzno-gospcdarczych i walce klasowe] miasteczka Frydrychsztatu (pdzniej So-
kolnik), zatozonego w 1726 r. Przy ckazji zwraca sie tez uwage na kilka ogolniej-
szych problemdéw prawnych, laczgcych sie jak najbardziej $cisle z tematem pracy.
Do takich nalezy np. lokacja miasta staroscinskiego, traktowanego w pewnym stop-
niv tak jak prywatne (m. in. ze wzgledu na cigZary, wérod nich nawet panszezyzne).
Na konkretnym przykladzie Frydrychsztatu wida¢ tez, ze prawo o miastach
z 1791 r. nie dawalo bynajmniej we wszystkich miastach ,,wolnych” pelnej wia-
snofci posesji miejskich na rzecz dotychczasowych posiadaczy. Na taka wtasnosé
mieszezanie frydrychsztacey nie powolywali sie w swoim procesie ze starosts.

Ze wzgledu na wykorzystane zrédla archiwalne praca jest cennym przyczyn-
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kiem do dziejow miast dawnej Rzeczypospolitej, ktorych problematyka wykracza
poza zainteresowania samych tylko historykéw polskich (zob. np. artykul J. Isa-
jewicza o jurydyktach w CzasopiSmie Prawno-Historycznym, t. XI, z. 1, 1959).
Nalezaloby scbie zyczy¢ objecia tym studium rowniez wieku XIX oraz rozcigg-
niecia go na wszystkie miasta regionu. Do autera mozna mie¢ pretensje o drobne
niescistcsci, np. nieokreslenie tytulu posiadania starostwa przez Sulkowskiego, co
interesuje ze wzgledu na ocene prawnego charakteru lokacji z 1726 r. Zagadkowo
brzmi twierdzenie o normalnym jzkoby stosowaniu ,samodzielnego wymiaru spra-
wiedliwo$ci” przez mieszczan wobec starosty (s. 103); czyzby w Polsce XVIII w.
mieszczanie mieli szanse skutecznej samocpomocy w walce z panami? Nie wiadomo,
dlaczego ,,rozprezenie stosunkéw poeddanczych” mialoby powstrzymaé staroste od
zaprzeczenia praw miejskich dawnym chiopom z Sckolnik (s. 112) — raczej kwestia
ta stala sie dla niego obojetna, gdy byl pewny wygranej o same cigzary.

Podnoszgc drobne zastrzezenia i uwagi nalezy oczekiwaé¢ niecierpliwie dal-
szych studiéw prowadzonych przez autora w tym zakresie, przedstawiajgcych duzy
interes z punktu widzenia badan historycznoprawnych. Problematyka prawnomiej-
ska ma szczegdlne znaczenie dla réznych regionéw Polski porozbiorowej (np. dla.
Krélestwa Kongresowego, zwlaszcza dla Lubelszczyzny), w ktorej utrzymywaty
sie diugo relikty przesziosci w rodzaju miast prywatnych itp.

WEADYSEAW SOBOCINSKI (Warszawa)

N. Martinovié¢, V. Bogi§i¢ ¢ istorija kodifikaciji crnogorskeg imovinskog
prava, Cetinje 1958, s. 322, Istoricki Institut NR Crne Gore.

Problematyka badan historyczno-poréwnawczych praw stowianskich nie traci

na aktualno$ci, cho¢ zmianie ulegly zaréwno jej tres¢, jak i cele badawcze. Od
czasu, kiedy pod wplywem tecrii stowianofilskich w 1900 r. O. Balzer, riszgc swoja
Historie porédwnawczg praw stowianskich, podkre§lal warto$é tego typu badan
naukowych, definiujgc je jako ,cel zasadniczy wykryecia czystych prastowianskich
zywioléw prawnych”! wiele sie zmienilo. To przeciez dorobek jednego z najwybit-
niejszych przedstawicieli tego kierunku prawa przedstawia wcigz niestabngcy obiskt
zainterescwania ze strony badaczy.
‘ V. Bogisi¢ urodzony w Cavtacie, studiowal w Wiedniu prawo i filozofie. W 18G9
roku mianowany zcstal profesorem historii praw stoewianskich na uniwersytecie
w Odessie, a w 1873 r. pcwolany do napisania kodeksu Czarnogérza. W 1877 r.
przebywa w Bulgarii, prolektujgc tam organizacje sgdownictwa. W 1889 r., po
zakonczeniu prac nad kodeksem, zamieszkuje w Paryzu. Powraca jednak w 1893 r.
do Czarnogdrza, cby na okres lat 6 zosta¢ ministrem sprawiedliwosci, pelnige z tym
réwnocreénie funkecje ministra c§wiaty. Zmart w 1908 r. w Rjece.

Ksigzka dra Martinoviéa, V. Bogi$ié¢ i istorija kodifikaciji crnogorskog imo-
vinskog prava ma ambicje daé mozliwie wszechstronny obraz dzialalnosci tego uczo-
nego i praktyka prawa. Problematyka ksigzki jest obszerna tym bardziej, iz autcr
pragnie usytuowaé¢ sylwetke BogiSi¢a na tle wspélezesnych mu pradéw i szkst fi-
lozoficzno-spotecznych. Lgczy tez w sobie wiele elementéw, chotby tylko ze wzgledu
na wszechstronnoé¢ pracy BogiSica. Obok badan historii prawa i prawa zwycza-
jowego narodéw Jugostawii, bibliotekarstwo i bibliografia, publicystyka i dziatal-

1 0. Balzer, Historia poréwnawcza praw stowianskich, Lwow 1900 s. 46.

14 Czasopismo Prawno-Historyczne



