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systematyki rzeczowej. Utrudnia to niepomiernie czytelnikowi objecie mys$lg ma-
terialu, a autorowi unikniecia powtorzen, ktérych miestety sie nie ustrzegl.

W sumie S. Gilitowcwi udalo sie wykazaé, ze pelne, zgodne z prawami rozwoju
histerycznego rozwigzanie kwestii narodowej jest mozliwe tylko w warunkach
ustroju socjalistycznego, ze jest ono pochodne w stosunku do walki klasy robotni-
czej i ogdlu ludzi pracy o wladze panstwowg. Trudno tez nie zgodzi¢ sie z pogla-
dem autora, ze rozwigzanie kwestii narodowej w ZSRR jest nowatorskie w sto-
sunku do wszystkich wcze$niejszych doswiadczen historycznych ma tym polu, zZe
wywarto ono ogremny wplyw na ruchy narodowo-wyzwolencze narodéw azjatyckich
i afrykanskich.

Ksigzka S. S. Gililowa jest niewatpliwie jedng z czolowych pozycji literatury
radzieckiej, zwigzanej z 90-leciem urodzin W. Lenina. Zastuguje na uwage takie
poza granicami ZSRR, gdyz cmawia w sposob czeSciowo twoérezy jedno z podsta-
wcwych zagadnien teorii i praktyki rewolucyjnego ruchu rcbotniczego.

ADAM LOPATKA (Poznan)

,,Zeitschrift der Savigny-Stiftung flir Rechtsgeschichte”, herausgegeben von
M. Kaser, W. Kunkel, K. S. Bader, H Thieme, H. E. Feine,
J.Heckel, H Nottarp, 76 B. (IXXXIX, B. der Zeitschrift fiir Rechtsge-
schichte), Verlag H. Bohlaus Nachfolger, Weimar 1959.

I. Romanistische Abteilung

Punktem wyjécia do niniejszej recenzji o roczniku 76 (LXXXIX), 1959 romani-
stycznej czeSci ZSS £, RG (s. IX+698) bedzie sprawozdanie heidelberskiego docenta
G. Jahra z XII Niemieckiego Zjazdu Historykéw Prawa (s. 687—-692). Zjazd ten
odby? sie w Monachium, w pazdzierniku 1958 r. Przemawialo ma nim wielu uczo-
nych, wéréd nich Gerardo Broggini z Fryburga szwajcarskiego (Vindex wund
Iudex), David Daube z Oksfordu (Zur Palingenesie einiger Klassikerfragmente),
Vandick Londres da Nobrega z Rio de Janeiro (Partis secanto), Ernst Levy
z Bazylei (Zur Frage des ostromischen Vulgarrechts). Trzy pierwsze tytuly widnieja
bez zmian w dziale rozpraw (Athandlungen) i dziale pism pomniejszych (Miszellen)
omawianego tomu (s. 113, s. 149, s. 499). Referat E. Levy’ego figuruje tam juz pod
przeksztalconym nagléwkiem: West-dstliches Vulgarrecht und Justinian (s. 1), co
poza rozszerzeniem tematu niekoniecznie ma dowodzi¢ zmian w zasadniczych twier-
dzeniach autora.

Sadzac ze zwiezlych stéw sprawozdawcy, profesor Levy prredstawil stucha-
czom teze, wedlug ktorej zjawisko tzw. Vulgarrecht istnialo nie tylko w zachodniej
potaci parstwa rzymskiego, lecz takze we wschodniej !, Mimo pewnych rézric mie-
dzy ,,prawem wulearnym” rzymskiego Wschodu i Zachodu byty one, jedno i drugie,
podobne do siebie 1 w wysokim stopniu ze soba zgodne. Widoczne w nich odrebnosei

1 Wezeéniejsze ogdlre stwierdzenia E. Levyego co do wschedniorzymskieoo
Vulgarrecht w rodstewowych monografiach autora: West Roman Vuloar Law — The
Law of Proverty, 1951, s. 10 n. oraz Westrémisches Vulgarrecht — Das Obligatio-
nenrecht, 1956, s. 6 n, (obydwie pozycie zreferowane przez W. Knoppka w Cra-
soniémie Prewne-Historyeznym, t. IX, z. 1, 1957 s. 325—332 oraz t. X. z. 2, 1978,
s. 420—423). Por. F. Wieacker, Vulgarismus und Klassizismus im Recht der Sodt-
antike, 1955, s. 7 n. et passim, gdzie historia ,,odkrycia prawa wulearnego” i cha-
raktervetvka zjewiska ,wvrleeryzmu” jako stylu kultrrv prawnej (. rechtskrltu-
reller Still”) — prace te réwniez recenvowat W. Knoppek w Czasopni§mie Prawno-
Hist~rycnvm, t. X, z. 2, 1958, s. 417—420. Trzeba by zaznaczyé, ze w zadnvm chyba
jezyku terminy ,wulgarny” i ,,wulgaryzacja” nie maja tak pejoratywnej tresci, jak
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wynikaty giéwnie z faktu, ze Wschod pozostal do konca srodowiskiem kulturalnym
bardzo konserwatywnym i klasycystycznym, inaczej niz Zachdéd. Wszakze jego
stynne z tradycjonalizmu szkoly prawa mnie hamowaly w praktyce procesu ,wul-
garyzacji”, Tamtejsi prawnicy posiadali w ogromnej wiekszosci wyksztalcenie
zaledwie retoryczne, uzupelniane do$§wiadczeniem, poza wplywami nauk Konstan-
tynopola czy Bejrutu. Rownolegle z ,,wulgaryzacjg” prawa wschodniorzymskiego na-
stepuje kostnienie helenistycznego Volksrecht 2.

W dyskusji nad refetarem M. K aser przyznal istnienie wschodniorzymskiego
,brawa wulgarnego”. Zastrzeg! jednak, Ze nie widzi dokladnie okre$lonych danych
do odgraniczania go od Volksrecht. Podobny w przyblizeniu poglad wyrazili W. K u n-
kel i H.J. Wolff FEcho tej dyskusji odbija sie we wspomnianej, wydrukowanej
rozprawie E. Levyego, West-Ostliches Vulgarrecht und Justinian (s. 1—36).
Autor nie tyle ustosunkowal sie do szczegéléw polemiki, dile uznal zagadnienie
raczej za otwarte (s. 24 n.): ,,Der Versuch, das griechische und das romische Quell-
gebiet im Bereich der Byzantinischen Papyri abzugrenzen, fordert viel Vorarbeit
und Vorsicht. In gewissen Grenzen verheisst er aber guten Erfolg. Die Aufgabe ist
von allgemeiner Wichtigkeit. Sie hat die Félle der organischen Wandlung klassi-
scher Institutionen einzubeziehen und iberschreitet iliberhaupt bei weitem den
Rahmen einer Untersuchung, die sich in der IHauptsache mit der Feststellung der
Existenz eines ostromischen Vulgarrechts befasst” (s. 26).

Druga cze§é artykulu uzupelnia kwestie zwulgaryzowanego prawa rzymskiego
na Wschodzie i dotyczy prawdopodobieristwa wplywow zrédel zachodnich na kom-
pilacje justyniansksg (s. 28—36). Przekonujgce, aczkolwiek ostrozne wywody uczo-
nego, oparte o przekazy z Kodeksu Teodozjanskiego, Sentencji Paulusa i ogdlera
z konstytucji cesarskich calego, pcklasycznego okresu, prowadzg do wnioskow
sceptycznych, jesli wrecz nie negatywnych, co do takich przypuszeczalnych wplywow.
Profesor Levy dostrzega analogie miedzy ukladem obydwu zwulgaryzowanych praw
i sytuacja w o6weczesnej teologii. Twoérczo§é teologiczna Wschodu byla stale po-
kazna, stawiala sobie za cel w rzeczach wiary dogmatyczno-filozoficzne uzasadnie-
nie chrystianizmu. Tymeczasem teologowie lacinscy mieli ma wzgledzie przede
wszystkim zadania o charakterze misyjnym i praktycznym: ,Ihnen lag im Osten
vor allem die dogmatisch-philosophische Begriindung des Christentums am Herzen,
wihrend sie im Westen auf die praktische Durchfiihrung des Glaubens den grosse-
ren Wert legten und, wie bescnders afrikanischen Viter, in der Ausgestaltung der
Lehre vielfach von der griechischen Kirche abhingen”. Tak tez Augustyn, najwiek-
szy teclog zachodniego ko$ciola, zcstal przelozony na jezyk grecki dopiero w XIV w.
(s. 35 n.). :

Pojawienie sie w ZSS f. RG, RA niewielkiej, lecz o kapitalnym znaczeniu,
pracy E. Levy’ego zapowiada chyba, ze ukaza sie obszerniejsze publikacje z dzie-
dziny ,,prawa wulgarnego” wschodniorzymskiego, wylaniajgcego sie z poszukiwai
badacza najwyzszej miary. Takim jest profesor Levy. Jego dilugotrwalte, w pelnyin

w jezyku polskim; we francuskim np. la vulgarisation oznacza tyle samo co u nas
,spopularyzacja” albo ,upowszechnienie”, przy czym naszemu ,wulgarny” odpo-
wiada ich trivial. W niemieckim pcdobnie jak we francuskim, dlatego z koniecz-
no$ci omijam tu, gdy tylko mozna, stownictwo polskie, owe ,,prawo wulgarne” i ,,wul-
garyzacja”. Por, F, Wieacker, 0. c, s. 9 n., ktéremu wyraz Vulgarrecht nie za
bardzo pasuje w jego wlasnym, niemieckim stownictwie, gdy stale pisze Vulgdr-
recht, przez &, co oznacza bardziej prawo ,pospolite” niz ,,wulgarne”.

? Ogolne wzmianki na temat stosunku prawa wulgarnego do Volksrecht (,the
peregrine law”, ,prawo peregrynow’”) zob. E. Levy, West Roman Vulgar Law,
s. 5 n. oraz Westromisches Vulgarrecht, s. 6 n. Por. F. Wieacker, 0. c,s. 7n, 27 n.
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sensie odkryweze studia nad osobliwogéciami Vulgarrecht wywolaly ozywienie wsrod
przedstawicieli kunsztu rocmanistycznego. Powtarzajg sie glosy o nieuniknionym
odwrocie romanistyki z utartych drog tego co klasyczne i klasyecystyczne, ku wyty-
czonym na koniec szlakom tego co wulgarne i zwulgaryzcwane w po6zniejszych dzie-
jach prawa rzymskiego °.

Zagadnienia poruszone w artykule G. Brogginiego pt. Vindex und Iudex.
Zum Ursprung des rémischen Zivilprozesses (s. 133—148) sa nowe i dawne zarazem '
L.gczg sie one z prehistorig rzymskiego procesu, sporo w nich nie wydartych do
ostatka tajemnic. Autor zwalcza poglad, ugruntowany od czaséw Iheringa, ze ro-
dowdd sgdowego postepowania Rzymian wigze sig¢ z systemem pozasgdowej pomocy
wiasnej (die Selbsthilfe), funkcjonujgcym jeszcze w dcbie przezwyciezania, a nawet
pozniej, juz po przezwyciezeniu samopomocy, jako instytucji spoleczno-ustrojowej.
Jego stancwisko pokrywa sie na swoéj sposéb z zapatrywaniami wszystkich dotych-
azasowych przeciwnikéw teorii o Selbsthilfe, najbardzaj za§ F. Leifera. Potepiajgc
ja ulega nie mniej schematycznej doktrynie socjologiczno-etnologiczno-filologicznej,
odnoszacej sie do poczatkoéw rzymskiego procesu cywilnego, tworzonej przez histo-
rykow prawa na plaszczyznie rownie ,metajurydycznej” jak Iheringowska ogodlna
nauka o pomocy wlasnej. Przytoczone przez autora wywody etymologiczne (ze
Schradera) w postaci figury ,vindex réwna sie pater familias” tez nie przekonuja.
Konkluzja pracy mieéci si¢ w zdamiu: ,Vindex und iudex sind gleichartige, mit
grundverschiedenen Funktionen ausgebildete Einrichtungen des friihromischen Pro-
zesses; eine geschichtliche Schichtung vom vindex zum iudex erscheint als ausge-
schlossen” (s. 147).

Problemy wysuniete przez G. Brogginiego byly najpierw dyskutowane ma zjei-
dzie w Monachium (s. 688 m.). Ze sprawozdania trudno wnosi¢ o jakim$§ wyraznym
podziale dyskutujacych (M. Kaser, F. Wieacker, W. Kunkel i inni) na zwo-
lennikéw i oponentéw podstewowej tezy referatu, ze ,,...die Selbsthilfe im ent-
wickelten Recht nicht als Uberbleibsel eines vorrechtlichen Instituts erscheine, son-
dern als rechtlich geordnetes Mittel zur Verwirklichung unbestreitbaren und unbe-
strittenen Rechtes; vis konne von Anfang an nur in sakraler Gebundheit ausgeiibt
werden”. Jedynie Wieacker wskazal na rozbiezno$é miedzy tym, co autor rozumie
pod wyrazem vindex, a tym co wyraz ten oznacza w starym przekazie assiduis
assiduo vindex esto. Sprawozdawca ujawnil poniekgd neutralno$§®? moéwecow w obli-
czu spornej istoty zagadnienia. Stanoweczo$é twierdzen skwitowano tam uznaniem
dla ich cryginalno$ci, tak samo jak dla sugestywnoséci argumentéw autora: ,Die
Eigenstiandigkeit der entwickelten Thesen und der eindrucksvollen Beweisfiihrung
wurde allgemein anerkannt”.

Na zjezdzie monachijskim byla réwniez referowana praca D. Daubego, Zur

# W roku biezgcym redakcja czasepisma , LABEO” rozestala do rcmanistéw

pismo-ankiete, w ktérej czytamy m. in.: ,,Un nuovo tema si propone, dai detti stu-
diosi (tzn. gli studiosi del diritto romano), alla ricerca romanistica: il tema del ,,Vul-
garismus”. I dalej: ,,Ma ¢ stata, a tutt’oggi, considerata a fondo questa nuova, ,,Wen-
dung” della romanistica taedesca?” Wreszcie: ,,E la Redazione di Labeo, convita
com’e di questa necessita improrogabile di studio da parte di ognuno, appunto
percié invita tutti gli studicsi del diritto romano ad esorimere il loro vensiero,
o quanto meno il loro punto di vista, sulla questione del volgarismo e del diritto
volgare”. Zob. tez ,,LABEO — Rosequa di Diritto Romano”, 6, 1960/61, s. 5 i n.

4 W Polsce zajmuje sige tymi zagadnieniami wroctawski romanista Michat St a-
szk 6 w, zob. jego prace: Vindicta (Prawo II, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wro-
clawskiego, 1956), Teoria o Selbsthilfe i jej ,mowoczes$ni” krytycy (Prawo VII, Ze-
szyty Naukowe Uniwersytetu Wroclawskiego, 1961), Vindex (Classica Wratislavien-
sia I, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego, 1961).
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Palingenesie einiger Klassikerfragmente (s. 249—264). Autor pokazuje na wybranym
materiale z Digestow, w jaki to spcséb zdania klasyczne powyjmowano z ich pier-
wotnego kontekstu i poprzenoszono na inne miejsca, do kontekstu odmiennego.
Powody takich operacji byly rozmaite. Dgzenie do modernizacji przestarzalych frag-
mentow, uzyskanie sformulowan ogoélniejszych lub pelniejszych przez zgromadzenie
kilku przykiladow, w ktorych dopatrywano sie bliskiego podobienstwa, wszystko to
bez dokonywania zmian stcwnych w przetwarzanym oryginale. Tworczos¢ kompi-
latorow justynianskich ma przypominaé, w poszanowaniu zewnetrznej strony
odziedziczonego wersetu i cytatu, skomplikowane =zabiegi w pismach $wietych,
uwienczone w koncu Talmudem (,,nichts verlorengehen zu lassen”).

Z glosow w dyskusji nad referatem profesora Daubego wypada przytoczy?e
obiekcje wysuniete przez T. Mayer-Malyego (s. 688). Jego zdaniem, wykryte
przez oksfordzkiego romaniste ciecia i translokacje w tonie klasycznych Zrédel, mosy
pochodzi¢ z czaséOw dawniejszych niz justynianskie ustawodawstwo. Prawdopodob-
nie kompilatorzy dysgonowali gotowymi juz przerébkami tekstow z opraccwan po-
klasycznych, produkowanych na uzytek szkoleniowy, z potrzeb dydaktykis?.

Dalsze pozycje romanistyczne reprezentujg twairczosé szesciu uczonych, w tej licz-
bie dwéch niezyjgcych. Nalezy do nich praca Wernera Kolitscha z Grazu (Prac-
scriptio und exceptio ausserhalb des Formularverfahrens, s. 265—305), opus post-
humum Artura Steinwentera (Das Verfehren sine scriptis im justinianischen
Prozessrechte, s. 306—323), artyku! Jochena Bleickena z Getyngi (Ursprung un‘
Bedeutung der Provocation, s. 324—377), studium Emila Seckela (Viacentius Kn-
dlubek, s. 378—395, rodane do druku przez profesora E. Genzmera), wraz z uzu-
pelniajacg i poglebiajacyg je rozprawg Lestawa Paule go z Krakowa (Randbemer-
kungen zur Abhandlung Emil Seckels iiber Vincentius Kadlubek, s 396—431), wresz-
cie szkic Alexandra V. Solovieva z Genewy (Der Einfluss des Byzantinischen
Rechts auf die Vilker Osteuropas, s 432—479).

5 Jednym z tckich tekstow jest na pewno skompilowany Paul., D. 41, 2, 3, 16:
Quidam recte putant columbas quoque quae ab aed ficiis nostris volant, item apes
quae ex alveis mostris evclant, et secundum consuetudinem redeunt, a nobis possi-
deri. — D. Daube dostrzega trafnie w tym zdaniu niekonsekwencje, w przypi-
saniu pszczolem animus revertendi, na rowni z gotebiem domowym (s. 154 n.). Osigg-
nieto tym sposobem instruktywny i wyczerpujgcy przykiad dla zilustrcwania za-
sady, ze w odniesieniu do ,,dzikich” zwierzgt wlasnos¢ i posiadanie schodzg sie nie-
rozigcznie (por. Daube, Do es and Bees, Mélanges Henri Lévy-Bruhl, 1979, s. 63 n.;
de Zulueta, Digest 41, 1 and 2 with Translation and Commentary, 1950, s. 47).
Tego rodzaju preparowande tekstéw klasyeznych na szkolny uzytek bylo uzasadnione
m'odym wiekiem i dzieciecg mentalroécig 6wczesnego rzymskiego studenta, ktory
zaczynal nauke prawa w 12—14 roku zycia. Zatem owe przykltady-syntezy z vnszczoél
i go'ebi, ze zranionych jeleni na polu jednego a padlych gdzie indziej, na polu in-
nego, z ,moich” wieprzéw porwanych przez wilki a odebranych im z kolei przez
roste psy kolcna z drugiej wsi itd. W tych przykladach tkwi punkt genislnosci
tamtcczesnego nauczania prawa. Co zas moze teraz zastanswiaé, to fakt, ze stoicka
dydaktyka, wraz z jej pogladowym aparatem, trwa po dzi§ dzien w nowoczesnym
ustawodawstwie cywilnym, nie wylgczajac projektu kodeksu cywilnego PRL (art. 168,
7z trzema peragrafami pszczelego prawa). Por. F Schulz, Clossical Reman T.ow,
1951, s. 363: ,,It was, hcwever, just the schrlastic charakter of these d~ctrines which
rendered them dear to the law schools of late antiquity as well as of the Middle Ages;
thvs they lived on, though more in textbooks than in vractice, and unfortinately
influenced Europan legislators down to our own times”. — F. Wieacker, Pri-
vatrechtsgeschichte der Neuzeit, 1952, s. 281 pisze, Ze prawo rzeczowe w hiemieckim
BGB zawdziecza istniejgcg tam ,,idylle pszezelego prawa” pewnym konficuracjom
polityczno-partyjnym w okresie debat nad projektem tego kodeksu: ,Einiger be-
rufsstidndischer Scnderinteressen nahmen sich grosse Parteien an; ihnen verdanken
wir etwa im Sachenrecht die Idylle des Bienenrechts”.
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Wyliczone powyzej artykuly wykazujg réznorodnos$é przedmiotu, od problema-
tyki praescripto i exceptio do wplywu hizantynskiego prawa w dawnych panstwach
Bulgarii, Serbii, Rumunii i Rosji. Miedzy nimi wyrdznia sie niemiecko-polski, jesli
wolno tak powiedzie¢, dwuglcs w sprawie watkow rzymsko-kanonicznych w dzieie
Wincentege, zwanego Kadiubkiem, Chronika Polonorum, z poczgtku XIII w.

Studium E. Seckela, napisane przypuszeczalnie przed 1895 r. pochodzi z reszty
rekopiséw, niewydanych za zycia uczonego i ocalatych z ostatniej wojny. Sklada sie
ono z wstepnej, krotkiej czesci opiscwej craz z dwéch zestawien — romanistycznej
idicmatyki Kadlubka i odpowiednikow w cytatach ze Zrodel prawa rzymskiego,
takze kanonicznego. Zwigzki Kroniki z kanonistykg (Gracjan), w pordéwnaniu
do materiatu justynianskiego i przedjustynianskiego, uwidaczniaja sie wedlug tego
autora w znakcmitej ilo§ci wypadkow. Seckel podzielal pozlad, ze polski kronikarz,
aczkolwiek korzystial wprost ze Zrédel rzymskich, wykazuje powierzchowng znajo-
mo$¢ przedmiotu. Wyksztalcenie Mistrza Wincentego miato by¢ tez jednostronnie
prawnicze, wyniost on je raczej z Bolonii niz Paryza.

Tytul rozprawy L. Poulego (Randtemerkungen) zwodzi poniekad czytelnika,
rozezarcwuje na jej dobro. Przekracza ona bowiem wyraznie ramy przyczynku do
tej, polonistycznej w kzzdym razie, pré¢by niemieckiezo uczonego i nie poprzestaje
bynajmniej na skonfrontowaniu wynikéw badawczych Emila Seckela z rezultatami
osiggnietymi przez Oswalda Balzera w studiowaniu zasiegu wplywow prawa rzym-
skiego na Kroaike Kadlukka. Wlasne, oryginalne wniocki autora sg w stanie gosu-
ngé o spcry krok naprzdéd dyskusje nad dziejami romanistyki w $redniowiecznej
Polsce, odstaniajge przy tym wazny front ataku dla naszej histerii prawa. Per{wni-
jac dopiero co ogloszemy rekopis Seckela z obszernym dzielem Balzera (Studiuin
0 Kadtubku) L. Pauli wyja$nia, ze jeden i drugi uczony d:konali tych odkry¢ nie-
zaleznie od siebie. Rézne bywaly ich metody robocze. Osiggniete przez obu wyniki
znacznie sie pokrywaja, chociaz nie krak miedzy nimi niezgodnoéci. Balzer, inaczej
niz Seckel, sklcnny jest widzie¢é w Mistrzu Wincentym nie wychowanca bolonskiej
szkoly, lecz uniwersytetu paryskiego. Opinii o jednostrcnnie prewniczym wykszta-
ceniu i o powierzchownej uczonosci Wincentego autor przeciwstawia w Randbemer-
kungen mcene dewody, zaczerpniete od Balzera, o nie byle jakiej erudycji polskiego
krenikarza w dziedzinie prewa rzymskiego i innych gaieziach wiedzy $rednio-
wiecza. Przyznaje racje Seckelowi gdy mowi, ze Kadlubkcwi nie zalezalo na pro-
pagandzie tego prawa w opisie na wskro$ historycznym; nie nawolywat cn do wpro-
wadzenia prawa rzymskiego do Polski. Konkluduje, Ze trudno powiedzie¢ o ,re-
cepcji” w tych czasach: ,Mit Recht betont Seckel, dass es Kadlubek gar nicht
an der Propaganda einer Einflihrung des romischen Rechts in Polen lag. Seine Arbeit
sollte nicht ein juristisches Werk werden, sondern ein historisches. Schwer ist es,
voa einer ,Recertion” zu Zeiten Kadlukeks zu sprechen. Zwar reichen die ersten
Spuren der Finwirkung des romischen Rechtes auf das juristische Leben in Polen
in diese Epcche zuriick, aber eine grossere Anzahl erscheint erst in spéteren Zeiten.
Einen stdrkeren Ausdruck nahm dieses Problem in der Zeit der Renaissance an ete.”
(s. 407 n.) ®. Szczegolowe wywody L. Paulego, ilustrowane licznymi tabelami w gostaci

¢ Autor, sadzac z jego stow, holduje tradycyjnej ccenie zjawiska recepcji prawa
rzymskiege w Europie, jako efektu decyzji o charakterze ustawodawczym, gdzie$
od konca XV w. poczynajac. Piszacy niniejszg recenzje podziela natomiast inny
poglad na recepcje, ze byla ona wielowarstwowym procesem europejskiego rozwoju
Préwa, rozpoczynajagcym sie znacznie wezesniej, od Belonii i od ,,unaukcwienia”
lokalnych perzadkéw prawnych w feudalnej Evropie. Pcr. F. Wieacker, Pri-
vatrechtsgeschichte, s. 63 n. et passim. Por. tez G. Wesenberg, Neuere deutsche
Privatrechtsgeschichte, 1954, s, 78 n.

15 Czasopismo Prawno-Historyczne
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zestawien tekstowych, stanowia zapewne odzwierciedlenie rzetelnego i uporzadko-
wanego warsztatu naukowego.

Reszta rozpraw, to dwie prace pozaromanistyczne; nalezg one do Herberta
Petschowa (Das mneubabylonische Gesetzfragment. Bemerkungen zu Stellver-
tretung, Evikticn und Vertragsauflosunyg und Familien- und Erbrecht im nzubu-
bylonischen Recht, s. 37—96; artykul zadziwia niemal pandektystyczng obrébka
orientalnego materialu prawnego, spisanego na glinianej tablicy w VII albo VI w.
przed n. e) i do Ugo E. Panliego (Zum attischen Strafrecht und Strafprozess-
recht, s. 97—112).

Na miscellanea skladajg sig@ drobniejsze przyczynki i noty. Jest ich razem szesé:
A.Ehrhardta, Prinzigielles und Nachtrdgliches zu ’Parakatatheke’; J. Her r-
manna, Die Ammenvertrige in der girdkc-dgypt schen Papyri; Vandicka L on-
dres da Nobrega, Partis secanto®;, F. Wubbego, Zur Haftung des Horre-
arius; J. G. Wolfa, D. 20, 1, 27 Marc. 5 dig. Zur Aktivliegitimaticn des Pfandgldu-
bigers fir die actio legis Aquiliae; wreszcie K. R. Simmond sa, The Gentili Manu-
scripts. .

W dziale recenzji znajdujg sie cmoéwienia moncgrafii, studi¢w, wydawnictw
zrédicwych, materialéw zjazdowych i ksigg pamigtkowych, w ilesci ponad czter-
dziesci pozycji, gléwnie z zakresu historii parstwa i prawa Rzymu. Niektére przy-
najmniej z tych pozycji powinny juz znajdowac sie na poikach naszych fachcwych
bibliotek. Wsérod autcrcw spotyka sie nazwiska romanistéw z krajéw socjalistycz-
nych: Michail N. Andrejew (Bulgaria), Folay Elemér (Wegry), Z Polski Bo-
rys Bapicki i Henryk Kupiszewski, jako recenzent.

W nekrclogii pomieszezond? wspomnienia, in memoriam tych, ktorzy odeszli:
o Arturze Sleinwenterze, Salvatore Riccobono, Rafale Taubenschlagu, Hildegardzie
Kornhardt.

W kemunikatach znajdujemy obszerne sorawozdanie z XII Zjazdu Histerykéw
Prawa w Monachium, o ktorym byta juz kilkakroé¢ mowa w niniejszej recenzii,
oraz przeméwienie A. Steinwentera, wygloszone na vroczystosci 50-lecia In-
stytutu im. Leopolda Wengera (Institut fiir Papyrusforschung und antike Rechts-
geschichte an der Universitdt Miinchen), w paZdzierniku 1958 r., w czasie mona-
chijskiego kongresu.

Na ostatek trze~a by zwréci¢c vwage na spis biezgcych dysertacji o tematyce
romanistycznej i antycznoprawnej, referowanych na zachodnioniemieckich uniwer-
sytetach (s. 647—651). Tematyka rozpraw obraca sie, prawie bez reszty, woko6l tra-
dycyjnie dogmatycznych kwestii.

JERZY FALENCIAK (Wroctaw)

II. Kanonistische Abteilung

Josef Semmler w rozprawie pt. Traditic und Konigsschutz (s. 1—33) stawia
przed soba zadanie zbadania form i nastepstw przekazywania klasztoréw na rzecz
kréla, w fcrmie okre§lanej przez Zrédia jako trad tio. Autor zamierza w ten spo-
s6b blizej okre$li¢ jedno z waznych Zrédel ogdlnego zjawiska ,kosciolow i klasz-
toréw wlasnych”, powstalego w czasie oddziatywania na strukture organizacyjng
kosciola form prawnych i obyczaju germanskiego. Zakres rozwazan Semmlera

7 Por. tegoz autora: Parakatatheke, ZSS f. RG, RA, t. 75/1958, s. 32—90 oraz moja
recenzje w CzasopiS§mie Prawno-Historycznym, t. XI, z. 2, 1959, s. 319 n.

8 Referowane na Zjezdzie Historykéw Prawa w Monachium, por. sprawozdanie
(s. 692), w ktorym chyba nieco znaczgca aluzja do stanu romanistyki brazylijskiej.













































