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i skrupulatnosci ‘w. zakresie wyczerpujacego przedstawienia materialu
zrodlowego, stanowi cenny przyczynek do badan prawa rzymskiego w-lite-
raturze nieprawniczej.

Waoctaw Osuchowski

Kaczmarczyk Zdzistaw: Monarchia Kazimierza Wielkiego.
T. 1. Organizacja paiistwa, Poznan 1939, str. X + 2 nlb. 4 316, 8°; T. 11.
Organizacja Kosciota, sztuka i nauka. Poznan 1947, str. 328 + 2 nlb. 8"

W historii wogole, a wige takze i w historii ustrojowej, nie wszystkie-
okresy sg rownie waine. Obok takich, ktore decyduja o dziesiatkach lat,
czy wiekach nastepnych, sa i takie, w ktorych zyje sie dorobkiem lat
minionych. W historii ustrojowej Polski doba Kazimierza Wielkiego na-
lezy do pierwszej kategorii”’. — Taka to uwage znajdujemy w przedmowie
prof. Zygmunta Wojciechowskiego do wymienionej wyzej pracy. Traf-
‘1086 te} uwagi potwierdza chociazby ten fakt, ze wspomniana epoka bu-
dzita u badaczy naszej przeszlosci szczegolne zainteresowanie; wystarczy
tu wspomnieé¢ takich uczonych jak A. Z. Helcel, R. Hube, J. K. Kocha-
nowski, O. Balzer, St. Kutrzeba, J. Dabrowski, O. Halecki, M_. Handelsman,
H. Paszkiewicz i in., ktorzy czy to w ogélniejszych opracowaniach, czy
tez w monograficznych pracach zajeli sie badaniem zaréwno caloéci pano-
wania tego monarchy, ‘jak i poszezegélnych jego stron.- Osobng uwage
zwrocila na siebie zwlaszcza jego dziatalno$é ustawodawcza i zagadnienie
statutéw. Brak jednakze byto dotychezas dzieta, ktorehy glebiej ujmowalo
caloksztalt tej epoki i dawalo jaka$ pelniejsza synteze dotychezasowych
prac nad nia.

Nic wige dziwnego. ze i autor, ktéry juz poprzednimi pracami okazal
wigksze zainteresowanie dla dziejéw Polski piastowskiej, panowaniu {ego
wlasnie monarchy postanowil poswieci¢ obszerniejsze studium monogra-
ficzne. Studium to zostalo poczatkowo podzielone na dwie czes$ci; przed
wojna w r. 1939 ukazala sig czes¢ I, podwiecona omoéwieniu organizacji
panstwa. Teraz ukazala sie czesé 11, zapowiéda.jaea we wstepie ukazanie
sie jeszeze dalszej, zawierajacej omowienie stosunkéw spoleeznych. Rzecz
jasna. ze na wydanie bardziej miarodajnego sadu o pracy tej trzeba by
zaczekaé do ukazania sie wszystkich cze$ci; jednakze pewne uwagi o jui
opublikowanych tomach mozna i teraz poczyni¢, gdyz stanowia one same
dla siebie pewna od reszty do$é niezalezna caltosé.

Ot6z materiat zawarty w lomie I, zostal w ten sposob podzielony,
ze po krotkim wstepie znalazly w rozdziale pierwszym omdéwienie pewne
zagadnienia ogélne, a mianowicie przedstawiono w nim najpierw stan
Polski po smierci Lokietka, a w dalszej czes$ei stosunki w pafsiwie za
Kazimierza W. Odnos$nie do cze$ci pierwszej trzeba zauwazy¢, ze nie-
walpliwie zbyt krytycznie odnidst sie autor do dzialalnosci Lokietka i ze
ocena pozostawionego przez niego stanu rzeczy wypadla zbyt ujemnie.
Takze wypowiedzi, jak ta, ze ,Lokietek umierajac zostawil panstwo
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stwa do zdobycia bardziej samodzielnego stanowiska w sprawach pan-
stwowych.

W .dodatkach™ znajdujemy najpierw rekonstrukcje pierwotnego
ukladu statutow Kazimierza W., oraz pracowicie zestawiony spis urzed-
nikéw administracji panstwowej, zarowno centralnej, jak i prowincjo-
nalnej z lat 1333—1370 (wyjawszy urzednikéw sadowych). Osobno trzeha
tu podnies¢ piekna szate zewnetrzna, rzadko spotykana przy tego ro-
dzaju pracach naukowych, na co zlozylo sie m. i. dodanie 15 ilustracyj
i 6 mapek. Szata ta harmonizuje tedy dobrze z wartoscia samej pracy,
Dedacej niewaipliwie owocem rzetelnego wysitku i starannosci.

Swiezo ukazal sie tom II tej monografii, zawierajacy najpierw omo-
wienie organizacji Kosciota. dalej zas przedstawiajacy stan sztuki i nauki
w czasach Kazimierza W3 Polaczenie tych zagadnien w jedna calosé
autor tak uzasadnia: , Rozdzialy poswigcone kulturze, znalazty sie w tym
tomie raczej ze wzgledéw praktycznych, gdyz wlasciwe jej (!) miejsce
hyltoby dopiero w tomie trzecim po oméwieniu calo$ci stosunkoéw spo-
tecznych. Stosunki te jednak obejmujace zagadnienia organizacji war-
stwy rycerskiej, mieszczanskiej i wiesniaczej wraz z kolonizacja na prawie
niemieckim same przez sig tworzg obszerny tom, tak ze dolaczenie jeszcze
rozdzialu o kulturze powiekszyloby zbytnio projektowany tom TII. Kul-
tura zresztg owych czaséw wykazuje wiele wspélnych wiezoéw z Kos-
ciotem, tak Ze mozna ja bylo pomie$ci¢ hez szczegdélnych dysonanséw
w ukfadzie razem z rozdrialami, traktujacymi o organizacji koScielnej”
(str. B).

Gléwna uwage skupiat jednak autor w tomie tym na przedstawie.nie
stosunkow koscielnych, kidre tez zostaly tu dos¢ szczegolowo rozpatrzone.
Wsrod stosunkow tych rozrézniono trzy zasadnicze grupy, a to: 1. sto-
sunki z papiestwem, reprezentujgcym Kosciol na terenie migdzynarodo-
wym, jako instytucje ponadpanstwowa; 2. stosunki miedzy panstwem
i Kosciolem wewnatrz kraju i 3. miedzy panstwem i duchowienstwem,
jako odrebna grupa stanowy. Jezeli tedy chodzi o stosunek prawny pa-
piestwa do Polski 0wczesnej, to przedstawia sie on jako tradycyjny sto-
sunek opieki, oparty o teorie, wedlug ktérej Polska stanowi tzw..,pa-
trimonium b. Petri”, a zatem jakby wlasnos¢ Stolicy apostolskiej — skut-
kiem czego papieze sa zobowigzani broni¢ jej niepodlegtosci. Fakiycznie
zaleznosé ta przedstawia sie juz tylko jako ,nuda proprietas™, a jedynym
jej konkretnym wyrazem jest §wietopietrze, ptacone przez ludno$é Polski
papiezom. W praktyce stosunki Kazimierza W. z papiezami (awinion-
skimi) byly przewainie dobre; monarcha ten rozumiatl howiem w pelni
znaczenie Kosciola dla pafisiwa, a przez zreczna polityke potrafit wy-

* O tym, ze publikacja ta stanowi t. Il monografii, dowiaduje sie czy-
telnik dopiero ze wstepu, gdyz ani na okladce, ani na karcie tytulowej nic
zostalo to zaznaczone,
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inz poprzednio (!) znane”; str. 187: ,Ogélnie tedy znalazl sie Kosciol
polski na polu dziesiecin w defensywie, straty nie wyréownywaly tu zy-
skow (D75 str. 1920 W wypadku, gdy ekskomunikowany przybyt do
jakiejs miejscowosci, to interdykt nad ta osoba trwal tak dlugo, poki znaj-
dowal (!) sie w kosciele lub na cmentarzu, gdy przed tym zawieszano
interdykt 3 dniowy bez wzgledu na obecnosé jeszeze (!) wykletego™:
str. 196: .7 danin narzaz byl juz prawdopodobnie nieaktualny, tray
wzmianki o jego zwolnieniu (1); str. 238: ;W r. 1360 z tych samyeh
sapewne wzgledow prosi o udzielenie swemu spowiednikowi wtedy od-
puszezania grzechow i kar koscielnych ... — Jeszeze gorzej przedstawia
sie sprawa z interpunkeja, zwlaszeza w przypisach.

Wolno wice wyrazié w konen nadzieje, Ze nastepny zapowiedziany
tom tej monografii bedzie pod wzgledem wykonczenia wzorowany raczej
na I; w kazdym razie oczekujemy go z zainteresowaniem.

W. Hejnosz

Kolanczyk Kazimierz: Najdawnicjsze polskie prawo spad-
kowe, Poznan, Jan Jachowski — Ksiegarnia Uniwersytecka, 1939, str. 235.

Jest 1o jedna z hardzo nielicznych prac naukowych, ktére zostaly wy-
drukowane w czasie okupacji, naturalnie hez wicdzy i zezwolenia wiadz
niemieckich. Wlasciwe miejsce i czas wydania powinny brzmieé: Kra-
kow 1940. Ksiazka stanowi jeszcze obrecnie nowo$é wydawnicza, skoro
dopierc teraz moze slaé sie dostepna ogoélowi pracownikow naukowych.

Najdawniejsze (i w ogole dawne) prawo spadkowe polskie jako
calo$é nie bylo dotychezas opracowane monograficznie, ho trudno braé
dzisiaj pod uwage przestarzale rozprawy z konca XVI1II i sprzed siedem-
dziesiatych (waznych ze wzgledu na wydawnictwa zrodlowe) lat wieku
NIX, zwlaszeza ze w rozprawach tych uwzgledniono prawo spadkowe
gléwnie z czasow nowozytnych: Dziela za$ poswiecone calemu prawu
prywatnemu Polski przedrozhiorowej, nawel te najnowsze (Dabkowskiego,
Rafacza) — a tak samo opracowania Hubego poswiecone specjalnie prawu
polskiemu z wieku XIII j X1V — zawieraja co do prawa spadkowego
7z epoki wezesniejszej dane fragmeniaryczne i nasuwaja liczne watpli-
wosci. Mozna to uwazaé¢ za powazng luke w badaniach nad historia prawa
polskiego. "Autor luke te zauwazyl i stad, wolno wnioskowac, wynikla
jego praca.

Niestety jednak tre$é omawianej pracy nie odpowiada jej tytutowi,
gdyz zostalo uwzglednione nie cate prawo spadkowe, ale tylko jego czes¢,
mianowicie uprawnienia krewnych do dziedziczenia nieruchomosci sta-
nowiacych wlasnoéé rycerska. To niedostosowanie tresci do tytulu (czy
tytutu do tresci) uderza tym bardziej, ze praca ujmuje nie takie sprawy,
ktore moznaby uwazaé jako wstep i pierwsza cze$¢ tematu okreslonego
w tytule, ale kwestig ,,ze srodka’.



