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z tym, ze cala ta ludnos¢ byla zobowigzana do robét polnych przy dworach ksia-
zecych (s. 92) lub ze poszczegdlne grupy tej ludnosci mialy swoje odrebne ,,zawo-
dowe” organizacje (zob. wyzej). Zapewne tez niewlaéciwie nazywa autor te ludno$é
,,chlopami ksigzecymi”, gdyz byla to grupa ludnosci w pewnym stopniu uprzywile-
jowana (zwolnienie od pewnych danin i poslug), a w kazdym razie zwigzana gene-
tycznie z okresem. przedstanowej organizacji panstwa polskiego.

W zakonczeniu trzeba jeszcze raz stwierdzi¢, ze praca ta jest rezultatem rze-
telnego wysilku badawczego autora, przynosi wiele nowych ustalen i spostrzezen
(cho¢ niekiedy dyskusyjnych) i przez to stanowi cenne wzbogacenie naszej litera-
tury naukowej, dotyczgcej okresu wczesnofeudalnego naszych dziejow.

WOJCIECH HEJNOSZ (Torun)

Wielkopolskie roty sgdowe XIV—XV wieku. T. 1. Roty poznanskie, PTPN, Wy~
dzial Filologiczno-Filozoficzny, Komisja Filologiczna. Zabytki jezyka i litera-
tury polskiej nr 3, Zebrali i opracowali: Henryk Kowalewicz i Wiadystaw
Kuraszkiewicz Poznan—Wroclaw 1959, ss. 604.

Wydawnictwo obejmuje wszystkie roty w jezyku polskim (lub zapiski, w kté-
rych znajdujg si¢ wplecione w tekst lacinski zwroty polskie co najmniej trzywyra-
zowe) ! z ksiag sadowych poznanskich. Najstarsze pochodza z 1386 r., najmlodsze
z 1446 r. Po roku 1466 roty w jezyku polskim zanikajg w ksiegach sgdowych po-
znanskich. Zastgpily je roty w jezyku lacinskim 2. Caly material obejmujgcy 1653
zapisek uporzadkowany zostal wedlug rak pisarskich, przy czym wydawcy ustalaja,
ze bylo- ich 57. Jest to liczba zdumiewajaco duza w okresie 60 lat, zwazywszy, ze
odnosi sie ona tylko do pisarzy rot polskich, a wiec pisarzy tych zapisek, ktore
w latach wecze$niejszych nie przekraczaja nawet jednej dziesigtej calosci ksigg 3,
a pozniej stajg si¢ coraz rzadsze. Kazda rota polska drukowana jest lgcznie z wia-
zagcym sie z nig tekstem lacinskim (niekiedy przez wydawcéw skracanym), przy
czym tekst polski wydany jest zaréwno w transliteracji, jak i w transkrypeji. Taka
metoda wydawnicza ulatwia ogromnie korzystanie ze Zrédla niejezykoznawcom,
a wiec i na ogoél historykom.

Wydawnictwo zainteresuje nie tylko jezykoznawcéw, ale z calg pewnoscig row-

! Zwroty te wydawcy zwa doé¢ nieszczesliwie glosami, co mogloby sugerowaé,
ze wyszly one spod innej reki, gdy w istocie nalezg one do tekstu zapiski. Zwréémy
tez uwage na inng niedokladno$é. Otoz na karcie tytulowej zwrot roty sqdowe prze-
tlumaczono na jezyk francuski jako actes judiciaires. Zwrot actes judiciaires, ma-
jacy bardzo szerokie znaczenie, jest za malo $cisty w tym przypadku i weale nie
odzwierciedla istotnej tresci wydawnictwa.

2 Proces zanikania jezyka polskiego w tekstach rot zmusza do zastanowienia
sig, jakie byly jego przyczyny. Mozna przypuszczaé, ze zjawisko to ma zwigzek nie
tyle z upowszechnianiem si¢ laciny, ile z ostabianiem sig¢ formalizmu przy przysie-
dze. Nie przykladano juz zapewne tak wielkiej, jak dawniej, uwagi do bezblednego
powtorzenia tekstu przysigegi i nie zwazaro juz na formalistyczne potyczle, wysu-
wajac na pierwszy plan treé¢ roty. Z tego by¢é moze powodu lacina mogla zastgpié
jezyk polski w zapiskach tresci rot, ktore nastepnie (przed zlozeniem przysiegi) ttu-
maczono stronom na jezyk polski. W tym sensie mozna by twierdzi¢, ze zachowanie
sie zabytkow jezyka polskiego w ksiggach sgdowych XIV i XV w. zawdzieczamy
formalizmowi procesowemu.

3 Biore tu na przyklad ksiege sgdowa poznanskag II, ktéra — jak podajg wy-
dawcy — zawiera 290 zapisek z rotami polskimi. Calo$¢ ksiegi, ktora w wydaniu
K. Kaczmarczyka i W. Rzyskiego jest w druku, obejmuje 2922 zapisek.
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niez historykéw, a zwlaszeza historykéw prawa. Przypomnijmy, ze ostatnier kom-
pletniejsze wydawnictwo ksiag sgdowych ukazalo sie 40 lat temu+¢ i ze wiekszoéc:
wydawnictw tego rodzaju siega jeszcze ubieglego wieku lub poczatkéw obecnege.
Wydanie wiec drukiem przez H. Kowalewicza i W. Kuraszkiewicza rot poznanskich,.
a zwlaszcza zapowiedZz ukazania sie dalszych czterech tomow rot wielkopolskich:
odkrywajg przed historykiem prawa — choé nie zawsze moze dokladnie; jak o tymn
bedzie mowa dalej — spore materialy warte zainteresowania.

Znaczenie ksigg sgdowych dla badain nad historig prawa polskiego jest bardzo
duze. Jest to rzecz powszechnie znana i czesto juz stwierdzana. Wydawnictwo Ko-
walewicza i Kuraszkiewicza jako wydawnictwo tylko pewnej cze$ei materialow
z ksiag sadowych, tj. tekstow rot w jezyku polskim, przeznaczone dla jezykoznaw-
coéw, nie moze oczywiscie zadowoli¢ w pelni historyka prawa. W ksiegach sgdowyeh
bedzie on szukal dokladniejszego obrazu kazdej sprawy sadowej, bedzie §ledzil jej
tok i stwierdzal, jakie ostatecznie zapadlo postanowienie sgdowe. Innymi stowy,
$cilejsze wiadomoéci o prawie sadowym moze daé zwykle tylko pewien zespé6t za-
pisek do jednej sprawy. Z tych tez wzgledow wartos¢é wydawnictwa dla badan nad
historig prawa polskiego jest ograniczona. Nalezy dodaé, ze roty sadewe zawarte
w wydawnictwie nie przynosza w zasadzie wiele nowego, rewelacyjnego materiatu.
Jest to rzecz zrozumiata, gdyz zapiski pochodza ze schytku XIV w. i pierwszej po-
lowy XV w., a wiec z okresu, ktéry doczekal sie najwigkszej iloSei publikacji ksiag
sgdowych.

Wszystko co wyzej powiedziano nie oznacza wecale, ze warte$¢ wydawnictwa
jest dla historyka prawa mala. R6znorodnoéé tresci rot, bogaty zakres spraw kar-
nych jak i cywilnych sprawiaja, ze historyk $ledzacy rozwdj prawa polskiege
w XV w. siegnie do omawianego wydawnictwa i znajdzie w nim rzeczy interesu-
jace, mogace stuzy¢ do poglebienia znajomosci niektérych probleméw. Nie sposdb
jest w tej chwili dokladnie oceni¢ znaczenie wydawnictwa dla réznych szczegélo-
wych zagadnien z zakresu historii prawa, mozina jednak stwierdzi¢, ze szczegdlnie
cenne — ze wzgledu na rodzaj wydawnictwa (zespél! rot) — sg wiadomos$ci doty-
czgce pewnych zagadnien z dziedziny postepku sgdowego, a mianowicie przysiegi
i swiadkow.

Najwieksza jednak warto$¢ wydawnictwa dla historyka prawa polega na tym,
ze zestawi ono (po ukazaniu sie reszty tomoéw) calo$é¢ zabytkéow dawnego polskiego
jezyka prawniczego z jednej dzielnicy, Bedzie to wielkie ulatwienie dla ewentual-
nych prac nad slownikiem takiego jezyka. Sadze, ze szczegdlnie cenny pod tym
wzgledem okaze sie zapowiadany przez wydawcow tom majgcy obejmowaé poje-
dyncze wyrazy polskie lub zwroty dwuwyrazowe wtracane przez pisarza w tekst
lacinski. Sg to przewaznie tlumaczenia lub objesnienia pewnych wyrazéw lacinskich
dokonywane przez samego pisarza. Takie zestawienia pozwola z calg pewnoscig na
lepsze zaznajomienie si¢ z terminologig prawniczg w obu jezykach i przyczynig sig
do dokladniejszego zrozumienia wielu instytucji prawnych.

Wydawnictwo nie jest pozbawione nieznacznych omylek. Watpliwosci nasuwajs
sie przy lekturze tekstow polskich jak i lacinskich. Zacznijmy od polskich. Z reguly
wydawcy transkrybujg slowo wvstacz na wstaé (np. nr 434, 577, 727), choé¢ kontekst

4 Trzytomowe Najdawniejsze ksiegi sqdowe w wyd. M. Handelsmanaea,
A. Rybarskiego i K. Tymienieckiego, Warszawa 1920. Co prawda przed
dziesieciu laty ukazal sie¢ duzy tom: Zapiski i roty polskie XV—XVI wieku z ksiqg
sqdowych ziemi warszawskiej, Krakow 1950, w wyd. W. Kuraszkiewiczai A.
Wolffa, jest on jednak bardzo ucigzliwy w lekturze ze wzgledu na brak trans-
krypeji i ze wzgledu na brak towarzyszacych tekstom polskim tekstéw tacinskich,
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((vstacz rTok) wskazuje raczej na odpowiedniejszy termin ustaé, ktoéry przyjmowat
takze R. Hube w pracy o prawie XIV w.5 Podobnie rzecz ma si¢ ze slowem
wijazd (nr 1508), ktore powinno by¢ zastgpione slowem ujazd. W zapisce nr 286 wy-
dawcey czytaja: Cso pozwal Holbracht (sc. subiudex) miedzy J. a miedzy P., to po-
zwat po prawdzie. Zapiska ta mowi niewatpliwie o tzw. wsteczy (recognitio) —
stowo pozwal (w transliteracji pozual) nalezaloby tu zastgpi¢ innym, a mianowicie
poznal (= reopgnovit) 8. Nietrafna jest prawdopodobnie takze transkrypcja z nru
530 ‘wzdano dwu zlotu, gdzie slowo zlatu (w transliteracji) oznacza raczej $ladu’,
W nrze 562 znajdujemy dos¢ zagadkowy zwrot pakt miodowy, w ktéorym slowo pakt
jest «chyba znieksztalceniem stowa plat (= census)?8 Watpliwosci nasuwajg sig row-
niez co do slowa zalubit (raczej Slubil) w nrze 126, jak i osqdzié (raczej osadzic)
w nrze 1279 i 1441. Takze brzmienie niektorych nazw w transkrypcji wywola¢ musi
zastrzezenie. Pani Broszka z nru 321 i 345 to Brzozka (de Brzoza). Wydaje sie nadto,
ze Tepiej byloby w nrze 730 zamiast Stanica czyta¢ Stawica, a w nrze 1633 zamiast
Karczyce — Karcice. Trudnosci i zamieszanie przy sporzadzaniu indeksu moze wy-
wola¢ zachowywanie w transkrypcji w formie rzeczownikowej stéw, ktore w istocie
spelniaja funkcje przymiotnikéw dzierzawczych odmiennych®. W paru przypadkach
uzywanie w transkrypcji duzej litery na poczatku slowa moze wprowadzié pewne
niejasmoéci. Tak sie ma sprawa z zapiskami nr 830 (Zastawa), 1545 (Opacicha)
i chylta takze ze slowem Ptasznik w nrze 896; w przypadkach tych nalezalo oczy-
wiscie zastosowac¢ matlg litere.

Zastrzezenia budzi¢ moze takze lekcja niektérych nazw miejscowosci i 0sob
w tekstach lacinskich. Nie zagladalem wprawdzie do ksigg sgdowych celem utwier-
dzenia si¢ w watpliwoéciach co do trafnosci odczytow niektérych nazw, ale zastrze-
zenia te sila rzeczy narzucaja sie przy lekturze wydawnictwa i przy konfrontacji
réznych zapisek ze sobg. By¢ moze wiele biedow tego rodzaju jest po prostu rezul-
tatem malo starannej korekty 1°. Nr 771 wymienia osobe Niczrab Off zamiast Nicz

5 R. Hube, Sqdy, ich praktyka i stosunki prawne spoleczeristwa w Polsce ku
schytkowi 14 wieku, Warszawa 1886, s. 390.

6 Ta sama uwaga dotyczy roty w zapisce nr 49, bardzo zreszta niejasnej w tek-
%cie lacinskim. Zastrzezenia nasuwa takze tekst roty w zapisce nr 285. Wydawcy
czytaja (w transkrypeji): — — i2 Bartek [pozwal i2] Maéka pozywat jednym
listem — — Slowa umte w nawias kwadratowy wydawey przypisuja omylce pisa-
rza, gdy w istocie mozna je czyta¢: poznal iz Macéka pozywatl itd.

7 Inna zapiska (w jezyku tacinskim), dotyczaca tej samej sprawy (Ks. ziemska
pozn. II, f. 88; w wyd. K. Kaczmarczyka i W. Rzyskiego zapiska ta jest
oznaczona nr 774), stwierdza, 7e spor toczy! sie o resignatio duorum mansorum.
Zwrotowi temu lepiej odpowiada polskie wzdanie dwu $ladu niz dwu zlotu.

8 Ttu mozna posluzy¢ sig inng zapiska dotyczaca tej samej sprawy, ktéra mowi,
ze spor toczyl sie o census medonis, czyli po polsku plat miodowy (Ks. ziemska
pozn., 11, f. 175;: w wyd. K. Kaczmarczyka i W. Rzyskiego nr 1574). Do-
rzuémy, ze Kaczmarczyk i Rzyski (nr 1699) daja odmienng lekcje niz Kowale-
wicz i Kuraszkiewicz: nie pakt, lecz part, co takze nastrecza watpliwosci.

¢ Podaje tu przykladowo tylko kilka zapisek. W nrze 426 transkrypcja na Ku-
szewie jezzcyr‘e mogtaby sugerowac, ze chodzi o wie§ Kuszewo, gdy w istocie mowa
jest 0 jeziorze nalezgcym do Kusza (Gotanieckiego). Podobnie nr 454 (na Piotrasze-
wze), nr 31 (w Pietrowie), nr 38 (na Mirostawinie), nr 69 (Janowo).

10 Dorzuémy do sporzadzonego przez wydawcow wykazu dostrzezonych biedow
nastepujgce uzupelnienia:

Nr roty Jest Ma byé
144 ipisius ipsius
147 podkom(orzi) podkoni
254 Piotrsaz Piotrasz
687 dominam Juram dominum Juram

749 Ocznaslaw Oczanslaw
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Raboff. W nrze 561 i 1115 imiona i nazwiska pisane sg razem, tworzac jeden wyraz
(Hannosfanko, Hannuslossow, Henrichwtnicz). Watpliwe sg nazwy miejscowosci:
w nrze 730 Conocapa (zam. Conotapa), w nrze 1014 Chrzgqscowo (zam. Chrzqstowo),
w nrze 1145 Mussewo (zam. Bussewo, jak jest w nrze 1146). Nazwiska i imiona osob
w niektérych zapiskach powinny takze tilec sprostowaniu. Na przyklad w zapisce
nr 713 wymieniony jest Budnicki (zam. Rudnicki), w nrze 744 Marek Placzkowski
(zam. Manek). Czesto wystepujacy przed. sagdem Masz Witkowski (por. np. 971, 1026)
zwany jest blednie (podobnie i inni Witkowscy) w zapisce nr 929 Gythcowsky.
W wielu przypadkach zaskakuje czytelnika obznajmionego z nazwami spotykanymi
w najstarszych ksiegach sgdowych niezwyklo$¢ pewnych nazw. Wydawcy nie stosujg
przy nich ani wykrzyknikéw, ani znakoéw zapytania, nie wiemy wiec, czy sg to znie-
ksztalcenia popelnione przez pisarza, czy tez niedopatrzenia korekty, lub moze
wreszcie watpliwe odezyty 11 '

Wspomniane wyzej usterki lub niedopatrzenia — wrecz nieuniknione w podob-
nej publikacji — nie ostabiajg wcale ogdlnego, bardzo dobrego wrazenia o stronie
edytorskiej wydawnictwa. Wystarczy na przyklad poréwnaé dawne, slabe na ogél
odczyty rot wielkopolskich sporzgdzone przez Piekosinskiego z lekcjami Kowalewi-
cza i Kuraszkiewicza, aby przekonaé¢ sie, ze ostatni wydawcy bardzo sumiennie
i skrupulatnie odezytywali trudne nieraz i niejasne zapiski. Calo$¢ wydawnictwo,
zapoczatkowana omawianym tomem, pos§wiecona jest — w my$l intencji Poznan-
skiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk — uczezeniu Tysigclecia Panstwa Polskiego.

BOGDAN LESINSKI (Poznan)

Bernard Schnapper, Les rentes au XVIe siécle. Histoire d’un instrument de
crédit, Ecole pratique des hautes études, VIe section, Centre de recherches hi-
storiques, seria Affaires et gens d’affaires, t. XII, S.E.\{.P.N., Paris 1957,
ss. 309. ‘

Problemem rent we Francji zajmowano sie czesto. Powstaly na ten temat liczne
prace monograficzne, wiele tez uwagi po$wiecano mu w syntezach historii prawa
prywatnego. Autor omawianej pracy ! miat wiec przed sobg zadanie nie lada: prze-
wertowaé¢ olbrzymia literature i zbadaé¢ bardzo duze zasoby zrodiowe stojgce do

Nr roty Jest Ma by¢
1618 Radawnkowa Radwankowa
1621 kalsztorowi klasztcrowi
1626 cataverat citaverat
1638 [nie Margorzata] [nie] Margorzata

Nalezaloby takze sprostowaé¢ objasnienie w przypisie 2 do nru 108, ktére — moim
zdaniem — jest bledne: slowo Wyskocic odnosi sie do wymienionego w zapisce Mi-
chala i nie jest nazwg wsi. )

11 Wymieniam tu przykladowo kilka najbardziej rzucajacych sie¢ w oczy watpli-
woéci. W nawiasach umieszczam nazwy normalnie spotykane w ksiggach sgdowych,
przy czym nazwy miejscowosci lub pochodzgce od miejscowosci podaje w pisowni
zmodernizowanej: nr 105 — Kokofski (Kikowski); nr 115 — Lokski (Lo6dzki); nr
124 — Segzinski (Sedzinski); nr 126 — Swefgewonis (Wsegnewonis); nr 136 — Bra-
gofczonis (Grabowconis); nr 221 — Sczekot (Sczebot); nr 356 — Vilatko (Vlotko),
nr 939 — Boguewsky (Boguniewski), Reptinsky (Rzepczynski); nr 965 — Curatowski
(Kunratowski); nr 1010 — Neuipsczon (Nemsczon).

1 Praca Schnappera recenzowana byla takze w czasopismach francuskich. Je‘dn_a
recenzja piéra R. Besnier ukazala si¢ w Revue Historique de Droit Francais
et Etranger, Paryz 1959, nr 3, druga napisana przez H. Lapeyre w Annales ESC,
Paryz 1960, nr 3.



