VACLAV VANECEK (Praha)

LES « DRUZINY » (GARDES) PRINCIERES
DANS LES DEBUTS DE L'ETAT TCHEQUE

Il résulte hors de tout doute de ce que nous savons aujourd’
hui des Slaves que ceux-ci étaient, au moins dés le milien du
premier millénaire aprés Jésus-Christ, un peuple disposant d’une
certaine organisation en vue de faire la guerre. Suivant une
juste remarque de J. Mal, les migrations de pays en pays et
a plus forte raison leis conquétes incessantes des régions toujours
nouvelles qui caractérisaient les Slaves dés le commencement de
notrer ére exigeaient nécessairement au moins un germe de 'or-
ganisation militaire . Parlant des corps armés permanents, entre-
tenus plus tard par les princes, L. Niederle affirme que
«des les premiers temps, on peut, méme chez les Slaves, sup-
poser une ébauche de la «druZina (garde) princicre», et fait
mention d’une « vieille, originale et autochtone <druzina> des
chefs » 2. Et aujourdh’hui J. Kostrzewski admet, « pour les
débuts de la plus ancienne culture slave», l'existence méme
d’une classe spéciale de combattanis 3.

Les philologues démontrent, en effet, que, des les temps les
plus anciens, les Slaves se servaient, pour désigner les faits de
guerre, de certaines expressions employées aujourd’hui encore
par plusieurs langues slaves comme par exemple « ¢ eta » (com-
pagnie), « pluk» (régiment) et « vo j» (armée). Alors que l'ex-
pression la plus ancienne, «voj» [voj-in, voj-dk (soldat),
voj-sko (armée)], désignait un homme armé ainsi qu'une masse
armée ¢, le terme « pluk » désignait, dans le plus ancien slave,

1 J. M al, Probleme aus der Frithgeschichte der Slovenen, Ljubljana, 1939, 87.

2 .. Niederle, Slovanské starozitnosti (Antiquités slaves), Oddil kulturni
{section culturelle) TII—2, Praha, 1925, 477.

* Voir Roczniki historyczne (Annales historiques), 1947, p. 234 (Jai-
dzewski). :

* Niederle, 1 ¢, 489; Briickner, Stownik etymologiczny (Diction-
naire étymologique), 629.
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«une section de I'armée et un groupe de gens»5 et le mot
«¢eta» tout le groupe plus restreint ,,et organis¢” méme dans
des buts non-militaires 6, ,

Les armées (voje), les compagnies (Cety) et les régiments
(pluky) slaves combattaient — comme nous apprennent les ar-
chéologues et les philologues — trés 16t sous leurs propres éten-
dards et insignes [«prapor» (drapeau). plus tard «kor -
hev» (étendard)] 7. Leurs commandants s’appelaient «vo je-
vody» (chefs d’armée, ducs); ce terme apparut chez les Slaves
indépendamment — bien que parallelement — du terme alle-
mand « Herzog»® Dans les veux des observateurs orientaux
¢’était un titre si typique pour les Slaves qu’ils le transcrivaient.
au 10° siecle, en grec <« foéfodos» et 'employaient pour désigner
méme les chefs d’autres barbares®.

C’était probablement surtout la situation créée chez les Sla-
vies apres la décomposition de I'organisation en clans (rody) et
aprés la formation des premiéres unités territoriales de plus
grande importance qui donna I'impulsion au développement du
systéeme militaire slave. Or tout observateur critique ne peut. en
attendant, qu’affirmer que jusqu'a la formation des premicres
principautés (knézautés) solidement organisées, donc, chez les Sla-
ves occidentaux jusqu’au 7¢ ou 8¢ siecle, il n'existait pas de corps
armés permanents qui constituent la substance des «druziny»
(gardes) historiques. Jusqu'a cette  époque les corps militaires
slaves n’étaient que des formations occasionnelles et leurs ex-
ploits ne constituaient pas le «service» d’une certaine caste.
mais I'une des fonctions périodiques vitales de tous les hommes
libres du clan, de la commune créée autour du chateau (hradovd
obec, civitas1?) et enfin de 'ceux de la tribu (plémé - kmen).
1l y avait cependant aussi des groupes armés qui. de temps en

* Janko, O pravéku slovanském (De la préhistoire slave), 177; Briick-
ner, L. c. 448. -

6 Dans le «slavon d'Eglise le verbe ,s¢efati se” signifiait encore ,se
réunir”, Janko, 1. ¢. 77.

“Niederle, 1. c. 492—493.

* 0. Balzer, Pisma posmiertne (Oeuvres posthumes) III, Lwoéw 1937, 44.

¢ Konstantin  Porfyrogenetes, ed. Bielowski, Monumenta Poloniac
Historica I, p. 43.

1 Cf. maintenant dune maniére plus détaillée dans wun autre travail de
Iauteur de ce mémoire: , Predstitni spoleensks organisace u Cecht” (Iorganisa-
~tion sociale chez les Tcheques avant la formation de T'Etat) (sous presse).
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temps, accompagnaient les caravanes de marchands, circulant de
chateau (grod) a chateau, de tribu (plémé-kmen) a tribu et
payant pour la protection avec leurs marchandizes 1.

Au moment de grandes agre-sions et de grands dang-eps tout
le peuple se levait et s’armait et toute la population, sans aucune
distinction (uniquement peut-étre a I'exception des esclaves), se
consacrait a la guerre. C’était sans doute le cas, par exemple,
de la grande révolte des Slaves contre les Avars qui, histori-
quement, est liée au nom du chef Samo 12,

Mais rien me nous autorise a y voir, avant le 7¢ siécle, des
armées permanentes dépendant des chefs — « princes knéz» —
déterminés et dont les membres auraient considéré accomplic-
sement des fonctions militaires comme leur profession ou plus
exactement comme lear emploi. Tout nous porte au contraire
a voir dans les formations permanentes de I’époque postérieure,
dans les « druZiny » (gardes), un phénomene social qui ne se dé-
veloppa que dans un état social déterminé, a savoir au moment
ou les tribus individuelles, avec leurs « princes-ducs », se trans-
formaient en Etats. Il est trés exact que, dans ce sens, les « dru-
Ziny » sont un phénomeéne général de I'évolution sociale de toute
"humanité 3. Mais I'époque ou, chez les différents peuples, les
« druZiny » purent ainsi naitre varie considérablement de peunle
a peuple. Chez les Tchéques par exemple, nous ne pouvons nas
la fixer avant le 8¢ ou le 9¢ siécle, car des formation: d’Etat
clairement cristallizées n’apparurent chez eux sans doute nas
avant la moit'é du 9¢ siecle.

« L’Etat de gardes ( stat druZinovy )» — s’il e t nécessaire
d’employer ce terme et de distinguer ce stade intermédiaire —

1 Niederle, 1. c. 407 connait, depuis les temps les plus anciens, les
droits que les marchands paient aux chefs de la tribu ,,pour libre passage dans
le pays, pour l'utilisation des gués et des clayonnages.

2 Sur la question de lempire de Samo cf. maintenant: Mikkola, Samo
und sein Reich, Archiv fiir slavische Philologie 42, 1929, 77—97; M al, 1. c., 25 ot
ss.,, — Balzer affirmait que dans lentourage de Samo il existait déja une
«druzinay, 1. c., 82.

3 Niederle, I. ¢, p. 477 ss.;; Z. Wojciechowski, Polska nad Wista
i Odra w X. wieku (La Pologne sur la Vistule et 'sur 1'Oder au Xe siécle), Kato-
wice 1939, p. 39; St. Zhdneél, Jak vznikla starogeskd slechta (Comment naquit
U'ancienne noblesse tchéque), Praha 1935, p. 97; Vané&éek, Vaéstnik Ceské aka-
demie (Bulletin de I’Académie tchéque) 1942, p. 31—32. — Cf. également dans
IEncyclopedy of Social Sciences II, 437, au mot ,,Chevalery”.
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était un épisode formant une étape de transition entre les tribus
de la période d’avant la création de I'Etat et I'Etat féodal. Les
principautés de gardes (druZinova kniZetstvi) représentaient
alors la derni¢re phase de 1'évolution des tribus la ou com-
mencait, dans des conditions particulicrement favorables, la
vie d’Etat. Il est clair qu'en auwcun cas I'étude des « druZiny »
(gardes) et l'accentuation de leur importance ne doit constituer
un prétexte pour voiler le caractére de classe des premiéres for-
mations d’Etat chez nous et pour en détourner lattention. Les
«druZiny » étalent un instrument avec lequel le prince-duc
(knéz) comme repré-entant de la classe naissante des riches
propriétaires fonciers formait, maintenait et renforcait la posi-
tion dominante de cette classe et sa place prépondérante a l'in-
térieur de celle-ci.

Si 'on se place a ce point de vue général, il sera probable-
ment difficile de dire quelque chose de nouveau sur les «dru-
ziny ». En g els qui connaissait les « druziny des ouvrages pu-
bliés, jusqua son époque, sur les Germains avait raison
de voir en elles une «institution facilitant la naissance des
royaumes » 4, « Un guerrier qui eut acquis la gloire réunissait
autour de lui un groupe de jeunes gens, avides de butin, qui
lui étaient obligés par une fidélité personnelle et inversement.
Le chef les nourrissait et leur donnait des présents... ils for-
maient sa garde personnelle, une bande toujours préte a entre-
prendre de petites expéditions et un corps d’officiers préparé
pour des expéditions importantes... ils pouvaient étre main-
tenus ensemble, comme déja remarque Tacite, par des guerres
inces:antes et par des expéditions de pillage », observe Engels-
encore . Et un connaisseur averti de 'histoire du droit slave,
F.Zygel, a réuni, dés 1894, les notions fondamentales sur les
« druZiny » slaves en quelques phrases dans une encyclopédie
tchéque bien connuel®. Zygel -a notamment bien saisi que la
«druZina » constituait un facteur particulierement important
pour le renforcement du pouvoir des princes dans la période de
la nais;ance de grands empires slaves au 9¢ et au 10¢ siecle.

1% Origine de la famille, de la propriété privée et de I'Etat, pp. 138—139 de:
V'édition tchéque de 1948.

15 Tbidem 139. .
16 Ottav slovnik nauény (Encyclopédie Otto) (Praha) II, au mot (DruZinay.
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Au carrefour du 8¢ et du 9¢ siecle, a 'époque de la grande
expansion de l'empire franc de Charlemagne, on observe un
renforcement considérable de l’activité militaire chez tous les
Slaves occidentaux. Au début du 9¢ siécle, I'empire franc était
constamment menacé par la population habitant la région de
« Beheim » (c’est-a-dire de la zone frontaliére de la Bohéme de
I’Ouest et du Sud de I’heure actuelle, y compris une partie du
Nord-Est de la Baviére et de I’Autriche), de méme que par les
Serbes au Nord-Est, par les Avars au Sud et les Arabes a 'Ouest.
Une ordonnance de I'Empereur, datant problement du début de
807 et visant a parer a ces menaces, est caractéristique: contre
les Arabes et les Avars cinqg habitants francs envoient un com-
battant, contre les Slaves tchéques deux Francs en envoient un
et contre les Serbes tous, sans exception, doivent prendre les
armes!?, Une loi sur linterdiction de l'exportation des armes
et de I'armure de I'empire franc vers les Slaves, promulguée
‘a la méme époque (803), prend, sous ce rapport, une signification
particuliere 18,

Il est peu probable que quelqu’un d’autre que les chefs des
Slaves, les membres des classes riches et, a 'intérieur d’elies, sur-
tout les différents « princes » avec leurs « druZiny » en voie de for-
mation aient alors pu provoquer la demande de matériel de
guerre de l'empire Franc qui est confirmée par les termes de
- cette loi. Toutefois il ne s’y agissait pas, et de loin, uniquement
des agressions des Slaves dirigées contre 1’'Ouest. Les Slaves
avaient également besoin de ce matériel de guerre pour des com-
bats qu’ils se livraient entre eux, pour des luttes menées en vue
de conquérir des territoires divisant, jusqu’alors, les différentes
tribus ¥, pour I'absorption par les principautés fortes des princi-
pautés plus petites, pauvres et faibles, et finalement pour la for-
mation des hégémonies locales, comme c’est le cas, en Moravie,
des Mojmirides et, en Bohéme, des Pfemyslides au 9¢ siecle.

Il reste toujours vrai qu’ «il n’y a pas de renseignements
directs sur la <druZina> des premiers princes de Bohéme » 20,
mais il faut insister sur les renseignements indirects que mous

7 Friedrich, Codex diplomaticus Bohemiae I, No 2, p. 2.

8 Tbidem, No 1, p. 1; c¢f. Niederle, 1. ¢, 378, 518.

 Z. Nejedly, L’article sur l'origine de I'Etat tchéque dans la publi-
cation ,,Slavjanskij shornik” (Recueil Slave), Moskva 1946, p. 96.

® Niaederle, 1. c. 481.
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possédons sur la période la plus anciénne et qui, en connexion
avec des renseignements postérieurs directs, suffisent a per-
mettre de dresser un tableau historique positif de l'institution
qui nous intéresse.

Si, en 845, «14 ex ducibus Boemannorum cum
hominibus suis»? vinrent en Baviére pour adhérer au
christianisme, il est évident que les princes-ducs des com-
munes créées autour des chateaux et des tribus slaves, au
Nord et au Nord-Est du Danube, étaient, dés alors, entourés
de formations permanentes d° « hommes» armés que, pré-
cisément, nous appelons «druZiny». Si, pour l'an 869, il est
noté dans les annales de Fulda que les Serbes, attaquant la Thu-
ringe, étaient aidés de Slaves tchéques et que les combattants
de Bohéme étaient «a Sorabis mercede conducti»?,
il en résulte que dans la Bohéme de cette époque, le recrutement

des hommes pour accomplir des actes de guerre — ce qui con-
stitue précizément 'un des aspects caractéristiques de la « dru-
Zina » — n’était pas quelque chose d’exceptionnel.

Ce n’est que comme membres de 'armée permanente, en
d’autres termes de la « druZina » de Svatopluk que nous pouvons
désigner les « soldats » avec lesquels Svatopluk, en 870, poursuit
Rostislav, et, inversement, les soldats qui emmeénent le prisonnier
Svatopluk en Bavi¢re ne peuvent étre considérés que comme les
« druz'nnici » (gardiens, membres de la druZina ) de Rostislav.
Cest également sans aucun doute la « druZina» de Mojmir qui,
en 871 — d’aprés la méme source — croyant que Svatopluk mou-
rut en Baviére, élit comme nouveau prince «ducis propin-
quum nomine Sclagamarum» et l'oblige a entrer en
guerre contre les Bavarois 23,

Ces formations militaires permanentes des différents prin-
ces-ducs étaient armées chez nous dés le 9¢ siecle non seulement

2 Cibulka, Svatoviclavsky sbornik (Recueil publié & Toccasion du 1000e
anniversaire de St. Venceslas), 1. 1934, p. 232—235; Pek at ibidem 18; Chalou-
pecky, Prameny X. stol. (Sources du 10e sitcle) 1939, p. 181.

22 Monumenta Germaniae Historica, Scriptores I, 381.

% Ibidem 382 ,mepotem cum militibus ... insequitur’®; ,sub militibus ne
laberetur, observentibus”; ibidem 383. — Le mot ,,Sclacamarus™ a-t-il le sens de
ySlavomir”?;  voir maintenant N. Gracianskij, Dégjatélnost Konstantina
i Mefodija v Velikomoravskom knjazectve (Activité de Constantin et Méthode dans
le principauté de Grande Moravie), Voprosy istoriji (Problémes historiques),
Moskva 1945, p. 92 et ss.
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de massues, de lances, ares et de bouclicrs comme les combattants
des périodes précédentes, mais encore d’armes lourdes, épées,
sabres, haches, casques, cuirasses, jambieres et éeus . Kt ¢'éta-
tent, cn plus, des formations équestres. Lies sources mentionnent
comme un phénomene absolument courant un groupe de « Mo-
raves » compos¢ de 644 chevaux et boucliers, se rendant vers
871 de Bohéme en Moravie et amenant la fille de quelque prince
promise en mariage *. En accord avec ces faits, nous possédons
également un renscignement str des confins du 9¢ et du 10°
siccle selon lequel les chevaux formaient I'un des objets régu-
licrement exportés de Bohéme au dela du Danube 26, '
Kadlec expliquait depuis longtemps que les «sluhové »
(serviteurs) du prince de Prague Botivoj qui furent baptisés en
méme temps que lui en Moravie dans la 2¢ moitié du 9° siécle,
constituaient sa « druzina»?. Les meurtriers de la princesse
Ludmila que la littérature tcheque de I'époque suivante appelle
« panodi » (pages). ce qui est la traduction postérieure du terme
original « cliens » 28, apparaissent dans les textes des Iégendes du
10¢ et du [1e siecle comme membres de la « druZina » de Ludmila.
«Nonne ego vos nutrivi ut filios? Aurum meum
et argentum et vestes preciosas dedi vobis» —
leur dit Ludmila avant sa mort 2.
Les formations équestress de 'empire tcheque de Boleslav I
_somt prouvées pour la période de 967 a 968. Le prince polonais
Mesek ler avait alors besoin d’une aide dans sa lutte contre les
Volianes et — comme rapporte le chroniqueur « il envoya
une mission au roi Boleslav qui était son beau-pere, et recut de
lui deux régiments de cavalerie » 3. Le fait qu’on lui envoya des
cavaliers est tout-a-fait naturel, car les fantassins n'auraient pas
pu lui apporter I'aide rapide dont il avait besoin. Je n’ose cepen-

2 Niaederle, 1. ¢, p. 514, 526, 542 et 566.

% MGH, Scr. 1., 384. — Niederle, 1. c. 485.

2% Priedrich, Codex I, No 31, p. 35—36 (903—907).

2 Kadleec, Ottav zlovnik nauény (Encyclopédie Otto) VIII, 1894, 48.

¥ Urbanek, Legenda t. zv. Kristiana (La légende de Kristian), I, 1947,
p. 208. '

# Voir maintenant les textes chez Urbamnek, 1. ¢, I, p. 168.

# Widukindi monachi Corbeiensis rerum gestarum Saxonicarum libri
tres, III, 69:-,, ... misit ad Bolizlavum regem Boemiorum — gener enim ipsius
erat — accepitque ab eo equitum duas acies”. (Monumenta Poloniae Historica I.,
p. 141).

28
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dant pas déduire de cette relation que les guerriers envoyés par
Boleslay a Mések lui fussent « donnés» pour toujours et qu’ils
devinssent. a titre définitif, membres des formations militaires
(de la «druZina ») polonaises3!. Il est beaucoup plus probable
quapres une expédition victorieuse ils fussent a nouveau retour- :
nés dans les pays de Boleslav. '

Il est a remarquer que dés 955 Boleslav envoie a Otto Ie
1000 combattants comme aide contre les Hongrois . Nous ne
commettrons probablement pas d’erreur en comsidérant. cette
fois-ci encore, ces combattants comme membres des formations
équestres permanentes, c¢’est-a-dire des « druZiny ».

A Prague. centre principal de I'empire de Boleslav, il
v avait, a cette époque — comme nous I'apprend une source siire
— des ateliers de harnais 3 et d’articles de sellerie, quoique —
comme il est mentionné expressément dans les textes — les pro-
duits fussent de pictre qualité. Nejed |y ne se trompe pas en
affirmant que les selliers travaillaient, dans ces ateliers, avant
tout pour la « druzina » permanente du prince 3.

Bien que fragmentaires, ces renseignements — qui seront
peut-étre encore multipliés par d’autres auteurs — montrent
assez clairement que, a la fin du 9¢ et au 10¢ sieécle. I'Etat, en voie
de consolidation, sappuvait méme chez nous sur une armée
équestre permanente. pareille a peu prés a celle qui existait.
dans la deuxiéme moiti¢ du 10° siecle. dans la Pologne voisine,
Méme si nous ne pouvons pas transposer de Pologne en Bohéme
tous les détails de la relation d’Ibrahim 36, celle-ci décrivant
exclusivement les faits qui étaient a remarquer dans I'empire
de Mesko, la situation culturelle générale, pareille dans les deux
Etats ainsi que leurs relations étroites dans tous les domaines
v compris le domaine militaire nous autorisent pleinement a uti-

3 0. Balzer (Pisma posmiertne III, Lwow 1937, p. 83) interprétait la
relation de telle mani¢re que, selon lui, les combattants restérent déja en Pologne.
En outre il croyait que Boleslav envoya les combattants comme ,don™ & 1'occa-
sion du mariage de sa fille avec Meésko.

2 Widukind IIT, 4 — Novotny, Ceské d&jiny (L histoire de Boheé-
me), I, 1, p. 561.

3 Niederle leur consacre attention, 1. c. 485.

34 Relation Ibrahim Ibn Jakub, ed. Th. Kowalski, Monumenta Poloniae
Historica, Nova series I, Krakow 1946, p. 49.

¥ Nejedly Ll c. p. 113. »

3 Relation Ibrahim Ibn Jakub, ed. Kowalski, 50.
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liser également ce renscignement dans notre tentative d’éclaircir
d’'une maniere générale la situation dans I'Etat des Pfemvslides.

Ibrahim décrit 'armée permanente de Mesko de telle fagon
que nous devons limaginer comme étant composée d’hommes
spéeialement choisis, armés et exercés. Le prince fournit a ces
soldats les vetements, les chevaux, le logement et la nourriture.
Sous les autres rapports, le prince apparait comme le pére de ses
soldats, particuliérement dans la mesure ou il marie leurs fils et
leurs filles. Si cette remarque n’est pas due a Ibrahim méme,
elle fut faite un peu plus tard par Al Kazivini®. En 936/966
quand Ibrahim était en Pologne, 'armée permanente de Mesko
recevait comme récompense une part de ce qui était percu men-
suellement au profit du prince, vy compris, naturellement, avant
tout différents impots3® (par exemple droits de douane, taxes de
marché, amendes etc) payés, en grande partie, en nature.

Je crois que nous pouvons, sans hésiter, transposer tous ces
caracteres fondamentaux de la « druZina » polonaise a la « dru-
zina » de Bohéme et de Moravie aux 9¢ et 10¢ siecles. Le rapport
de cette armée princiére permanente au reste de la masse de la
population libre était aussi —comme semblent 'indiquer les tex-
tes — le méme chez les Tchéques et les Polonais, cette population
étant également armée — car il n’v a guére de doute qu’a cette
¢poque tous les Slaves libres non seulement eussent le droit
d’étre armés, mais que réellement ils portagsent les armes 3. Si,
d’apres le récit d'un chroniqueur®, 'armée de Svatopluk, allant
en Pannonie, passait, en quelque endroit, pendant toute une jour-
née, on peut en déduire sans commetire d’erreur que la «dru-
Zina» ne pouvait constituer qu'un noyau de cette armée. Comme
I'atteste un document précis de 872, la défense du pays était
alors réellement affaire de toute la population, a 'exception peut-
étre des esclaves: les agresseurs allemands qui, vaincus, fuyaient
de Moravie ver la 'Bavieére. étaient en fuite — probablement

37 Voir le fexte chez L abuda, Roczniki historyczne 1947,‘]). 135. — Cf.
Wojciechowski, Polska nad Wista i Odra, 38. -

3 Slavik v a déja pensé chez nous, Vznik &eského naroda (Naissance
du peuple tchéque) 1., 157.

3 Cf. p. ex. A. V. Isagenko, Zaciatky vzdelanosti'vo Velkomoravskej
risi (Les débuts de la civilisation dans 'empire de Grande Moravie), Jazykovedny
shornik (Annales linguistiques), I—IT, No 3—4, p. 149.

28*
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qulque part au Novd du Danube — attaqués par des femmes sla-
ves armées de batons, et abbatus de chevaux 4.

Tymieniecki a de nouveau souligné récemment #2 que la
soi-disante «levée en masse» (pour employer un terme plus mo-.
derne) de toute la population libre est, chez les Slaves, un phé-
nomeéne original et fondamental; on peut 'admetire sous une
réserve: a savoir uniquement en ce qui concerne la défemse contre
Iagression. Les conquétes et les agressions étaient entreprises
probablement depuis trés longtemps par des équipes choisies et.
depuis le moment ou furent créées, dans les différentes principau-
tés, des formations militaires permanentes, avant tout par ces
formations et en outre éventuellement par une autre armée re-
crutée ad hoc*. Le rapport des formations princi¢res permanen.-
tes a la levée en masse était donc aux 9¢ et 10¢ siecle tel que les
formations permanentes ou «druZiny» avaient des fonctions
intérieures constantes, qu’elles étaient avant tout chargées
d’agressions et de pillages périodiques et qulelles constituaient,
en cas de besoin, lef noyau de toutes las forces armées et la co-
lonne vertébrale de la levée en masse.

Il résulte donc de tout ceci que la question — si souvent posée
par les auteurs — a savoir quels étaient les « modeles » et les
« influences » étrangers qui donnérent maissance aux armées
princiéres permanentes chez les Slaves, tombe d’elle-méme, car
les « druZiny » ont des racines autochtones et leur naissance peut
trouver une explication suffisante dans la situation locale.

Par contre il est clair et reste hors de doute qu’au cours de
son évolution ultérieure I'institution des formations princiéres
permanentes chez les Tcheéques et les Moraves ne put rester
exempte de l'influence de l'organisation militaire de l'empire
franc, de méme que les armées princiéres permanentes chez les
Slaves du Sud subirent. au cours de leur évolution ultérieure,

0 ,,i’anta enim multitudine in isto itinere pollebat, ut in uno loco ab ortu
usque ad wvesperum lucis exercitus eius praeterive cernitur”, Annales TIFuld.,
MGH, Scr. I. a. a. 884, p. 401.

4 Thidem 384.

8 Roczniki historyczne 1947, p. 54. — Le devoir général de faire le service
militaire a été mentionné par Niederle, 1. ¢c., p. 476—477. Niederle, 1. c. 477.

% Z. Wojciechowski, Panstwo Polskie w wiekach ¢rednich, (L’Etat
Polonais au Moyen age) p. 88 ss. Du méme auteur: Polska—Niemcy (Pologne—
Allemagne), 1945, 16.
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I'influence de l'organisation militaire byzantine. L’influence de
la Bohéme et de la Moravie sur les progres accomplis dans I'or-
ganisation de la « druZina » chez les Polonais au 10¢ siecle est fort
vraisemblable #. Rien cependant ne porte a croire que les Po-
lonais cussent purement et simplement repris la « druzina » des
Tcheques qui. a leur tour, lauraient reprise des Francs ou des
Allemands.

Une voix sceptique s'est [ait entendre, il n’y a pas long-
temps %, concernant le terme méme de « druZina» qui est em-
ployé couramment par les auteurs pour désigner les formations
militaires permanentes des princes slaves depuis le 9¢ siécle. Per-
sonne ne conteste que le terme « druZina » n'est, chez les Tche-
ques par exemple, prouvé que par les sources du bas Moyen-Age
et que les auteurs le transzposaient jusqu’a maintenant aux temps
des fondations des Etats des Slaves occidentaux d’une maniere
plus ou moins arbitraire. Mais si 'on examine la question de
plus prés, on trouve assez de raisons pour pouvoir affirmer que
cette convention ‘était’ et reste pleinement jusifiée. 1l est. tout
d’abord. important de noter qua la fin du Moven Age le terme
« druZina » a chez nous, au fond. présisément le sens que 'on lui
donnait conventionellement pour I'époque plus ancienne et qu’il
n'y a pas de raisons de croire que le sens du terme elt changé
entre le 9¢ et le 14¢ siecle. Comme l'a ‘déja constaté Kadleec.
« le terme <druzina> est opposé, par son sens, au terme <¢eled >
qui désigne les petits serviteurs exécutant des travaux dome-
stiques et économiques » *6. A partir du 14¢ siecle nous pouvons
prouver a l'aide de nombreux {extes que le terme désigne tou-
jours une société d’hommes armdés. groupés autour dun chef
(grand. seigneur, prince. roi).

Si nos propres documernts écrits concernant le terme « dru-
zina ». pris dans ce sens. sont relativement tardifs, ils sont par
contre tres anciens par exemple chez les Slaves orientaux. Dans
les sources russes le terme « druZina», employé pour désigner
les armées princiéres permanentes, est courant des le 11¢ siccle 47,

“ Niaederle, 1. c. 480.

“ Lahuda, Roczniki historyczne 137, année 1947. — Tbrahim, ed. Kowal-
«ki, 90.

# Ottav slovnik naueény VIII, 48. -

“ Niederle, 1. c. 478,
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Et finalement le terme « d ru h» (compagnon, garde) dont le
terme « druZina » dérive est expressément mentionné dans le sens
de compagnon militaire, ministerialis, « druZinnik » (membre de
la « druZina ») dans les sources tchéeques dés la fin du 12¢ et le
début du 13¢ siecle *8. Les historiens d’autrefois crovaient, il est
vrai, trouver mention du terme slave « drug » chez lbrahim Ibn
Jakub méme, mais les travaux plus modernes prouvent que
¢’était une erreur®. Dans la terminologie juridique tcheque le
terme « druh » e¢st employé pendant le 13¢ et le 14¢ siecle encore.
d’une part dans le sens de serviteur militaire, d’autre part — et
ceci est également caractéristique — dans celui de fonctionnaire
adjoint 3. Comme nous verrons encore, les deux significations
sont en étroite liaison mutuelle depuis des temps trés anciens.

Dans le tcheque du bas Moyen-Age les termes «dobry
druh» (bon compagnon, bon garde) et «dobra druzina»
(bonne garde) désignaient un homme chevaleresque et une so-
ciété d’hommes menant une vie chevaleresque, une vie de seig-
neur . Ce n’est que par un héritage de ces temps anciens que,
dans le tchéeque moderne, le terme «dobrodruZzstvis sig-
nifie « aventure ». .

Le fait que le terme et le concept de « druh » avaient, dans
la vieille société, bien longtemps avant qu'ils eussent ¢té men-

4 Statuta ducis Ottonis, Friedrich, Codex II, p. 223; Jire&ek, Codex
iuris Bohemici I, p. 56; Vanéé&ek, Glosy k t. zv. Statutim Konradovym (Glos-
ses sur les Statuts de Konrad), Shornik véd pravnich a statnich- (Recueil des
sciences politiques et juridiques) 1941, p. 23. — Le passage concerne 'emploi des
ordalies et en voici le texte: ,Si aliquis nobilis vir et non druh o super sz
habuerit nar ok, puer pro ipso subeat tudicium”. — Pour 'an 1263 on mentionne
parmi les témoins d’une charte ,,Cunratecz druh o domini Benedae”, Emler,
Regesta II, 163.

“ Kowalski. 1. ¢, p. 90.

*® Emler, Regesta II, p. 1057 ,,Jn omnibus regni beneficiis ... cancellarius
Wissegradensis habeat nuntium suum sive druhonem...” (du formulaire);
RoZmberska kniha (Livre de Rozmberk), ed. Brandl, p. 87, art. 213 , Tehda
prdvo opoviedati $kodu komoni€iemu druhw..., (le droit de déclarer le dom-
mage au «druhy du (komorniky). :

 Voir des exemples chez Flajshans, Ceskd piislovi (Proverbes tché-
ques) I, 179. Dans le vieux tchéque il existait méme le proverbe suivant: ,,Dobrého
druha pod kondm poznati” (= celui qui est abattu du cheval reconnait 1a qualité
de son partenaire) montrant cque le concept de «druhy, membre de la
«druzinay, était depuis toujours li¢ & Iidée de combat & cheval (Flajshans, ibi-
dem 179).
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tionnés dans des documents écrits, une irés grande importance,
est prouvé méme par les trés anciens noms tcheéques Msti-
druh et Bez-druh. ensuite par le vieux mot tchéque
«po-druh» (inquillinus, le contraire de ..propriétaire” et
pour ce qui est des Slaves du Sud, par le terme typique
«za-drugan».

Cette argumentation n épuise pas encore de loin toutes les
raisons qui permettent de croire que I'emploi du terme «dru-
Zina » pour les armées permanentes des princes-ducs du 9¢ et du
10¢ siccle et celul du terme « druh» pour les membres indivi-
deuls de ces armées est pleinement justific. Ce n’étaient pas
toutefois, méme dans la vieille langue nationale, des expressions
exclusives et uniquement possibles. St. Zhan ¢!l qui s'occupait
de la question sous un autre rapport a constaté que les Tchéques
désignaient les membres des « druZiny » par des termes slaves
«druh» «sluha » (serviteur), «vojin» (soldat) et «muzZ»
(homme) 2. Et les tentatives de traduire, dans des chartes, 1é-
cendes et chroniques, ces termes slaves en latin apportaient
encore une terminologie nouvelle, beaucoup plus variée, par
exemple (d’aprés Zhanél) «amici, domestici, clientes,
familiares, fideles, milites, ministri, servi,
pueri. satellites, sequaces, sui, socii. sodales,
asseclae, complices, comitatus» etc. .

Tout porte a croire que la «druZina» constituait un type
spécial de T'armée de notre haut Moyen Age. En principe le
« muZ» (homme) est recu dans la « druZina » pour toujours. Une
fois recu. il devient « druh » de son maitre, c¢’esi-a-dire, il entre
avec lui dans un rapport typique que I'on peut caractériser le
mieux par des donmées concrétes: a) il wecoit le logement, la
nourriture, le vétement. I’armure et le cheval; b) il participe au
revenu de certains paiements et taxes ainsi qu’au butin, il n’est
donc pas ,.s0ldé” par son maitre; ¢) le seigneur est en quelque
sorte. patron de ses-enfants: d) il recoit éventuellement de son
seigneur des terres comme « vysluha» (récompense, don, pen-
sion en nature) dont nous reparlerons encore.

Balzer croit qu'en entrant dans la « druZina» le combat-
tant prétait un serment de fidélité * ce qui est assez vraisem-

» Jak vznikla staroéeski slechta, p. 107.

% Thidem, p. 97—106.

* Pisma posSmiertne TIT, 80.
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blable au moins pour I'époque chrétienne. En conséquence il
n’était donc pas aussi facile de quitter le service que le croit
Slavik par exemple .

En tout cas, les vieux termes «druba-druzka. druzec.

druzZice-druZi¢ka, druzba druziti,druzbiti» etc.
qui existaient et en partie existent encore en tchéque, nous ame-
nent — si mous ¢tudions leurs connexions culturelles et histori-
ques et si nous projectons les documents historiques du Moyen
Age dans des temps plus anciens — directement dans la préhi-
stoire slave. Le quatrieme dimanche de Caréme (Dominica Lac-
tare) du calendrier slave porte le titre de «druZebnda ne-
déle»: cest la féte de «druzicalo» avec la cérémonie de
«druzbeni» «druzic¢anés», ou les jeunes gens slaves con-
cluaient une fraterniié traditionnelle 3.
~ Stitny au 14° et Rokycana au 15¢ siccle font encore
allusion dans leurs éerits a 'habitude du rassemblement sollennel
de la jeunesse au printemps, habitude qui a cette époque ne con-
cernait plus que les enfants. quoi que 'on ft bien conscient de ce
qu’il sagissait de quelque chose de trés ancien 37,

On ne nous traitera peut-étre pas de fantaisiste. si nous cro-
vons pouvoir affirmer que nous vovons un rapport entre a) la tres
ancienne habitude du rassemblement printannicr. de jeunes gens
mutuellement étrangers (par le sang) les uns aux autres: b) la
tradition également trés ancienne des incursions printanniéeres
d’hommes armés en vue de conquétes «aecstatis - initio.
cum iam propter pabuli copiam exercitus duci
poterat»? et ¢) I'existence des «druZiny» princicres a I'épo-
que ou chez nous se formait I'Etat. Les «druZiny» princicres
¢taient peut-étre renouvellées également au printemps et com-
plétées solennellement d’apres un rituel que nous ne connaissons
plus aujourd’hui. Peut-étre méme les termes «svient-¥.
svaty» (= saint) dont le sens préchretien est « puissant, fort

5 7. Slavik, Vznik 114. ,
M Hanus, DBajeslovny kalendiar (Calendrier mythologique), p.  135:
Gebauer, Slovnik starocesky (Dictionnaire du vieux tcheque) I, p. 344; Briick-
nar, Slownik etymologiczny 98.

5 Voir la-dessus C. Zibrt, Starogeské vyroéni obyéeje (Les coutumes
tcheques de Pannée), 1899, pp. 50—52.

3% Annales Einhardi ad a. 782, MGH, Secr. 1.
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vigoureux » # et que 'on employait dans de si nombreux noms
de chefs et ducs slaves (le nom de Svato-pluk est particulicre-
ment typique) étaient-ils. pendant un certain temps. en quelque
rapport avec l'institution de la « druZina », désignant peut-étre
le titre du chef de la « druZina », avant que le christianisme s'en
fat emparé pour lui donner un contenu nouveau connu des lan-
cues slaves modernes. '

<

La consolidation du pouvoir de I'Etat cut pour conséquence
unc certaine différenciation dans les formations militaires per-
manentes des princes-ducs des Slaves occidentaux. Un certain
nombre seulement de ceux qui, au cours des années, furent recus
dans la « druZina ». faisaient un service militaire réel dans 'en-
tourage méme du souverain. faisant en quelque sorte partie de
sa garde personnelle et du contingent militaire permanent dans
son sicge. Une partie considérable des membres de la « druzina »
étaient dispemsés par les chateaux qui constituaient la base de
administration de I'Etat en voie de formation. et formaient,
a proprement parler. la garde de Padminisirateur du chateau.
que celuici fat un Pfemyslide (habituellement en tant quapana-
giste) ou quelque confident du souverain choisi en dehors de la
famille des Pfemvslides.

Mais certains indices permeitent de croire que. a I'époque
moins ancienne. une parvtic des membres de la «druZina »
n’étaient plus obligés de faire le véritable service militaire, mais
que le souverain les établissait dans des fermes aux environs des
chateaux princiers ou des serfs travaillaient pour eux et ou des
« druzinnici » attendaient un appel éventuel de se présenter sous
les armes. Cette catégorie de membres de la « druZina » est bien
connue par exemple de Ne jed 1y On peut, sans aucun doute,
voir déja dans ce fait un signe de la premiére décomposition de
Pinstitution des «druziny ».  Les principes de lorganisation
féodale de I'Etat apparaissent la soudainement sous une vive
lumicre. Il1 semble que le matériel que nous possédons au-

‘ W Briickner, Slownik etymol., p. 537: sur les premiers usages chrétiens
“chez nous c¢f. Urbanek, Legenda t. zv. Kristiana 11, p. 24, note 211 et sa.

% Nejedly, Slavianskij shornik 95. — Sur Taffirmation que les membres
de la «druzinay, chez les I'rancs, recoivent, de la part du roi, des terres, cf.
Encgeals, Origine, 145.
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jourd’hui nous autorise pleinement a voir dans les « vi téz» des
Slaves occidentaux du 10¢ et du (1€ siecle premsement ces mem-
bres déja libérés des «druZiny », établis a travers le pays-et
exergant peut-étre méme ccrtaines fonctions administratives
moins importantes (fonctions auxiliaires ou de surveillance), par-
ticulierement dans administration des domaines princiers et le
maintien de l'ordre dans ces domaines. Leur nom dérivait du
terme « vit » qui désignait un objet symbolique dont se ser-
vaient les personnes envoyées dans les différentes provinces de
I’'Etat des Pfemyslides pour proclamer une mobilisation primi-
tive %, Je n’exclus pas cependant que, dans des temps encore
plus anciens, avant la formation de I'Etat, le trés vieux mot slave
«vit az» put avoir un sens encore un peu différent.

La différenciation de la « druZina » n’est pas toutefois encore
épuisée par la. Tout d’abord auprés du prince (souverain) méme,
et bientdt — au moins en Bohéme — aupreés des différents admi-
nistrateurs des chateaux princiers, les individus choisis parmi
les membres de la « druZina » qui faisaient effectivement le ser-
"vice sont chargés de fonctions spéciales ayant déja un caractére
plutét administratif et non pas militaire. C’est ainsi que naissent
les premieres fonctions spéciales, d’abord a la cour, ensuite dans
les provinces. La cristallisation du type de ces différentes fonc-
tions, de leur compétence, du contenu de leurs tiches, de la ma-
niere dont elles étaient exercées étaient certainement influencée,
dans I'Etat des Mojmirides et des Pfemyslides, par des modeles
francs et byzantins. Et bientdt, aprés leur consolidation, ces
fonctions administratives sont probablement occupées méme par
des personnes prises en dehors de la «druZina», notamment
parmi les membres des plus importantes familles des grands pro-
priétaires fonciers. Il faut penser a toutes ces personnes quand
on lit le texte suivant qui se rapporte a 'an 901: «cdux (Mora-
viae) et ommnes primates eius»® Ce groupe de per-
sonnes influentes au point de vue politique ‘et entourant le sou-
verain n’est plus une « druZina » militaire dans le vieux sens.

% Kosmova kronika (La Chronique de Cosmas) II—2, ed. Bratholz, 83;
Vanédek, Pogatky prava a statu (Débuts du droit et de I'Etat), Praha 1946,
128, 168; Niederle, 1. c. p. 488. J. Neastupny, Pravéké déjiny Luzice
(La préhistoire de la Lusace), Praha 1946, p. 121.

% MGH, Secr. I, 415 (Annales Fuld) Cf. de méme ibidem pour l'an 881 siar
Svatopluk: ,dux cum principibus suis’.
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mais une «druZina» de la cour dans un sens déja pure-
ment féodal. courant a cette époque ainsi que dans le plein et
bas Moyen-Age a travers toute I'Europe.

Les titres slaves de ces premiers fonctionnaires permanents
attachés au centre de I'Etat alors encore tout jeune ne se sont
pas conservés ou au moins nous ne les connaissons pas au-
jourd’hui ‘encore. In particulier nous ne savons pas comment
était désigné le chef de la « druZina » — %l en existait un a cote
du souverain lui-méme. 1l semble qu’a la premiére épogue l'un
des principaux fonctionnaires de la cour était le «cubicula-
rius ». appelé assez t6t peut-étre par le mot slave « komornik»
ou «podkomofi». Comme il a été déja exactement observé
par Vacek et par Susta, le premier « komornik » était chez
nous une =orte de majordone, c’est-a-dire le chef de toute la suite
(« druzina ») de la cour %, Encore vers 1088 Cosmas parle du
« komornik » Vit Zelibofic qui est manifestement secrétaire et
premier confident du roi Vratislav 6.

" Dans certains textes du 11¢ siécle ce fonctionnaire est dé-
signé en latin directement comme « palatinus comes», mais
I'emploi de ce titre n’est aucunement conséquent . Peut-étre se
servait-on ici, méme chez nous, tout simplement de la dénomina-
tion slave «nadvorni jopan» ou«Zupan» ce qui pourait
paraitre confirmé par le vieux terme hongrois «nad(v)or-
i$pan» %,

Alors que le vieux «komornik » administrait probablement
d’abord toute la propriété mobiliere de quelque valeur apparte-
nant au prince et appelée «thesaurus» «camera» ou
«fiscus», les autres membres importants de la « druZina » di-

" Fr. Vacek, Socialni déjiny (Histoire sociale), 119, 264; Susta, Dvé
knihy ¢eskych dé&jin (Deux livres d'histoire de Bohéme) I, 244.

6 Kosmova kronika I, 40 (Bretholz, 144).

% Cf. p. ex. sur la méme personne chez Cosmas: ,Kojata, filius VSeboris,
qui tunc temporis primus erat in palatio ducis” et un peu plus loin ,,Kojata,

filius Vsebor, palatinus comes” (IT—9 et I1—23, Bretholz, pp. 111 et 115).
11 semble que Cosmas n’y fit qu’ appliquer occasionnellement & la situation en

Bohéme les termes qu’il connaissait bien de 1'Occident. — Sous D’influence de
Tomek (Dé&jepis Prahy — Histoire de Prague, pp. 51—52) les auteurs tche-

ques ont adopté la thése que P’ancien ,,palatin”, 'devenu avec le temps dangereux
aux princes mémes, a été supprimé dans la 1¢ moité du 12e- siccle. Mais Vexi-
stence du palatinat n’est pas encore suffisamment claire.

% A. Bartal, Glossarium mediae et infimae latinitatis regni Hungariae,
Lipsiae-Budapestini 1901, p. 434. ~ ’
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rigeaient d’autres affairves: ¢’est ainsi par exemple que le « pod-
komofi» (agazo. marscalcus) soccupait des movens de
transport. clest-a-dire en premier lieu des cheveaux de selle.
alors que le « viadaf» (villicus) administrait les domaines
et les revenus en nature provenant de ces domaines. le «stol-
nik» (dapifer) soccupait de la nourriture de la cour elle-
meéme. le «lovéi» (venator) organisait les chasses ete. On
peut croire que dés le 10¢ siccle certaines familles tcheques de
grands propriétaives fonciers aspiraient a fonder une certaine
tradition familiale dans 'exercement de ces administrations. Tant
que, dans le cadre de Pempire tcheque au 10¢ siccle. existaient
encore des princes subordonnés (subreguli) aux Piemyslides
— par excmple le bien connu Slavnik. pere de Saint-Adalbert —
ils avaient naturellement non seulement leurs gardes militaires
(«druZiny »), mais encore leur cour. choisie analogiquement
parmi les membres de la garde.

Les « druZiny » princicres étaieni — comme nous avons vu —
un instrument particuliérement important lors de la consolida-
tion du pouvoir central dans les premiers temps de existence
de I'Etat chez nous. Mais en méme temps qu'augmentait I'impor-
tance de ces « druziny », la dépendance du chef de VEtat de cet
appareil se faisait de plus en plus sentir. En particulier lorsque
le souverain était trop jeune. malade, trop agé ou inquiété par
ennemi. cette dépendance était si grande que toute idée dun
pouvoir «illimité » du prince serait fausse. Ce n’était peut-étre
que le christianisme qui. avec sa théorie de gouvernement « par
la grace de Dieu ». introduisit 'équilibre dans cette dépendance
de méme qu’il aida probablement a rvaffermiv le rapport entre
les membres des « druZiny » et le prince grace a un lien nouveau
de serment chrétien.

Le dispersement de la « druZina » par les chatecaux et surtout
I'établissement de ses membres sur les terres qui leur étaient
prétées par le prince contribuaient au contraire a diminuer
Finfluence dirvecte de la « druZina». La naissance des fonctions
permancntes a la cour et la participation du clergé chrétien a la
vie de la cour affaiblivent ¢galement Uinfluence de 'élément mili-
taire des membres des « druZiny » princieres de jadis. Aussi des
la fin du 10¢ siecle influence de la druZina était-elle fortement
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obscurcie, dans la vie politique tchéque, par d’autres facteurs
que l'on peut désigner le micux comme des facteurs féodaux.
A la place des membres de la «druZina» le role décisif dans
I’Etat revient aux propriétaires fonciers, a une classe qui, il
est vrai. fournissait méme avant a la «druZina» wune partie
importante de ses membres, mais qui apparait désormais claire-
ment 2 ¢6t¢ du prince, sans qu’il soit nécessaire que ses membres
servent dans sa « druZina » ou non.

Le coup décisif a 'importance politique et quelquefois méme
constitutionnelle des «druZiny » pfemyslidiennes fut porté —
parait-il — par les événements qui se sont produits autour de I'an
1000, lorsque I'Etat des Pfemyslides, consolidé pour la premiére
fois une centaine d’années auparavant, traversait une sérieuse
crise. Il v avait a cette époque « un grand danger que I'Etat et
la dynastie des Pfemyslides ne périssent et ne devinssent qu'un
simple souvenir dans I’histoire comme quelque cent ans aupara-
vant 'empire de Grande Moravie », a-t-on remarqué a juste
raison ¢7, Les druZiny pfemyslidiennes furent en partie suppri-
mées, en partie dispersées, et, dans ce second cas. elles furent
facilement submergées par le flot de la féodalisation croissante
du pays. Lorsque la situation se fut de nouveau consolidée et
lorsque le régne des Pfemyslides eut été venouvelé, les forma-
tions militaires princiéres permanentes n’avaient plus, dans
I’Etat, qu'une influence minime, alors que le role décisif revint,
a c6té des autres membres de la famille des Pfemyslides, aux
seigneurs, ¢’est-a-dire, au fond. aux familles des grands proprié-
taires fonciers.

Pendant tout le (1¢ si¢cle encore reste conservée la vieille
habitude d’apres laquelle le souverain réunit, chaque printemps,

son armée dont le noyau est constitué par les « milites» — sa
carde personnelle — pour partir quelque part en expédition ou

méme pour ne constituer qu'une assemblée de caractére parle-
mentaire. Pour Pan 1068 Cosmas mnote une telle expédition et
assemblée a la fromtiére tchéco-polonaise 8.

% Déjiny lidstva (Histoire de 'Humanité) III, p. 614 (Chaloupecky).

% Fontes rerum Bohemicarum II, 96—97 (Cosmas II, 22—23): | nunc
interim iam pars maior populi et procerum militiae processit in castra...”,
v . ..ibi (ventum erat ad custodiae portam, qua itur in Poloniam) omnes maiores
natu huius gentis, ibi proceres et comites, ibi, qui sunt in clero meliores ade-
runt ... Hoc ideo dux fecit, ut ibi inter suos milites, septus armis... posset
contraire suorum voluntati fratrum ...".
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Tous les apanagistes entretiennent également des « druziny »
comme le prouve le mieux unc note de Cosmas se rapportant
a l'an 1082: « Otto et Conradus adiungunt se cum
suis ommibus. qui sunt in tota Moravia mili-
tibus«. )

Dans les expéditions de guerre comme dans les divergences
politiques intérieures les formations militaires permanentes du
prince disparaissent de plus en plus dans 'armée recrutée ad hoc
au sein de la population libre du pays et parmi les partisans
nobles, politiques et agricoles, des Pfemyslides. On le .voit bien
dans une autre note de Cosmas se rapportant a 'an 1091 quand
une partie de Tcheéques est avec le roi («episcopus C. et
praeposiii ecclesiarum omnesque terrae ma-
gnates aetateque provectiores et consilio uti-
liores cum omni militia plebis»), tandis que lautre
partie soutient Bfetislav, le fils du roi («par aetas iuve-
num et maior pars procerum, manu quidem
promptiores et bello fortiores»). Bfetislav, avec
tous ses partisans et toute sa propriété mobiliére part finalement
pour la Hongrie: «nec mora, congregatis omnibus
tam pecoribus quam mancipiis plus quam duo
milia militum cum Bratislao duce proficiscun-
tur ad regem Pannonicum»™. lciil ne s’agit plus de la
«druZina », mais des partisans politiques provenant de la no-
blesse fonciére, méme si, a la premiére lecture des paroles du
chroniqueur. on est tenté de croire le contraire.

Et il ne s’agissait pas non plus de membres de la « druZina »
(méme établis déja autour des chiteaux), mais de membres de la
noblesse foncieére lorsque Spytihnév envoyait, en 1055, une lettre
(litteras) en Moravie, «in quibus nominatim vocat
300 viros, quos ipse novit meliores et mobilio-
res ex omnibus civitatibus...»™

Les propres formations militaires permamentes des différents
souverains de Bohéme étaient, au 11¢ siécle parfois si faibles
qu'elles devaient étre compléiées, en cas de besoin. par des mer-
cenaires, comme le prouve un texte se rapportant a ['an 1082

% Kosmova kronika I1—35, ibidem 112.

“ Ibidem II, 47—48 p. 130.

“ Tbhidem I1—15, p. 89.
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quand le prince de Prague Vratislav « Ratisponensis epis-
copi unam scaram ex electis militibus pretio
conducit sibi in auxilium»7,

Au carrefour du 11¢ et .du 12¢ siccle la structure féodale de
I'Etat tchéque apparait déja clairement. La place la plus élevée
est occupée par le prince (le roi) et les autres membres de la
famille des Pfemyslides. Viennent ensuite les dignitaires de la
cour (comites). en majorité les représentants des plus importan-
tes familles de grands propriétaires fonciers. Plus bas encore on
trouve la masse de fermiers armés libres (populus). répartis
en deux groupes: les « chefs » et les autres. A certaines époques
leur importance est décisive. Parmi le clergé, les représentants
les plus importans font partie de la cour, les autres n’apparaissent
pas extérieurement sur la scéne. Le degré le plus bas est occupé
par les masses de peuple travailleur désignées en latin comme
«plebs» et ne jouissant d’aucuns droits politiques. Les escla-
ves n'existent plus. Les formations militaires, plus ou moins gran-
des. dont les membres continuent, selon I'ancienne habitude,
a etre appelés «druhové» (compagnons, gardiens) apparaissent
a cette époque dans I'entourage de tous les facteurs féodaux de
quelque importance. Ces «druZiny» expriment sans doute la
situation politique des seigneurs auxquels elles appartiennent,
mais elles n'ont pas d’influence politique propre. Pour la
vieille « druZina » princicre, telle que nous 'avons vue aux 9¢
et 10¢ siecles. il n’y a. dans cette structure féodale de I'Etat tche-
que-eh voie de développement rapide. plus de place.

™ Ibldem 11—35, p. 112.



