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Wydanie Storia jest bardzo na czasie. Zapewne stanie si¢ ona pozytecznym
instrumentem w rekach starszej generacji uczonych, ktérzy studiowali jg jeszcze
w pierwszych wydaniach a, miejmy nadzieje, trafi do rak najmlodszego pokolenia
romanistow, wzbogacajgc ich wiedze nie tylko o pewien zasob faktow ¢, ale takze
pozwoli im zapozna¢ sie z metodg pracy uczonego, czasami moze bledng, ale zawsze

oryginalng.
HENRYK KUPISZEWSKI (Warszawa)

Francesco De Martino, Storia della costituzione romana, t. III, wyd. Jovene,
Neapol 1958, s. 353.

Ukazat sie kolejny tom Storia della costituzione romana, ohszernej syntezy
historii ustroju starozytnego Rzymu, podjetej przez wybitnego romaniste wioskiego,
marksiste Fr. De Mart{ino?! Chronologicznie tom III obejmuje koniec republiki.
W pierwszych rodzialach omawia autor kwestie agrarng w okresie pogrzikchan-
skim (s. 10—29), znaczenie ustrojowe reform wojskowych Mariusza, wojne ze sprzy-
mierzencami i przyznanie Latynom obywatelstwa rzymskiego (s. 30—53)." Dalej
nastepuje obszerny rozdzial poSwiecony reformom Sulli (s. 54—101). Na tle ogdlnego
zarysu problematyki spolecznej i politycznej ostatniego okresu republiki (s. 102—
125), pokazuje autor ewolucje panstwa rzymskiego od Sulli do Cezara (s. 126—168).
Pozostala cze§¢ tomu zostala poswiecona prohlematyce ustrojowej epoki Cezara:®.

4 Na specjalng uwage zastugujg, zamieszczone w drugim tomie appendici (s. 73
nn.) na tematy bardzo specjalne, ale stanowigce réwnoccze$nie wprowadzenie do
techniki pracy nad Zrédlami do prawa rzymskiego. Pierwszy z nich dotyczy prze-
brzmiatej dzi§ dyskusji na temat autentycznosci legislacyjnej XII tablic. Obszernie
referuje autor tezy Paisa i Lamberta i w koncu daje wlasng ocene przytoczo-
nych przez nich argumentéw. Wywody autora czyta sig dzi§ z tym wiekszym zain-
teresowaniem, ze obecnie pisane ,historie prawa rzymskiego”, poza Quellen des
romischen Rechts Wenger a, zawierajg z reguly w tym zakresie jedynie lakoniczne
wzmianki. Appendici 2 i 3 dotyczgce metody stosowanej przez kompilatoréw przy
opracowywaniu Digestow i Instytucji. Nastepne 4 appendice poswigcony jest inter-
polacjom w Kompilacji justynianskiej. Chociaz dzi§ ostawiony Interpolationenjagd
nalezy do historii i chociaz wspélczesne kierunki zachowujg daleko idgcy konserwa-
tyzm (por. Kas er, Zum heutigen Stand der Interpolationenforschung w Sav. Zeit-
schr., t. 69, s. 60 nn.) i za nieautentycznoscig tekstu opowiadajg sie tylko tam, gdzie
to jest oczywiste i niewatpliwe, jest wielce pozyteczne a nawet konieczne zapoznanie
sie z teoretycznymi zasadami, ktérymi kierowano sie przy wykrywaniu interpolacji.
Pigty appendice traktuje o bledach i glossemach w Corpus Iuris i Zrédlach przed-
justynskich. Ustep Interpolazioni pregiustiniane (s. 180 nn.) winien by¢ przez wy-
dawcow opracowany na nowo. Prace bowiem Levyego (Pauli Sententiae, Ithaca,
New York 1945; West Roman Vulgar Law. The Law of Property, Philadelphia
1951; Westromisches Vulgarrecht. Das Obligationenrecht, Weimar 1956; West-
ostliches Vulgarrecht und Justinian w Sav, Zeitschr, t. 76, s. 1 nn.) Vol-
terry, Wieackera, Wolffa (wszystkie cytowane u Kasera w Sav. Zeitschr,,
t. 69, s. 60, uw. 1, 3—b5) i wreszcie ostatnio K asera (Das réomische Privatrecht II.
Nachklassischen Entwicklungen, Miinchen 1959) posunely nauke znacznie mnaprzod.
W szostym appendiksie jest mowa o manuskryptach i edycjach Corpus Iuris. Wy-
wody tym cenniejsze, ze ksigzka Schulza, Einfiihrung in den Digestenstudien jest
obecnie wyczerpana i trudno dostepna. Dalsze ekskursy (7—14, s. 195—291) poswie-
cone sg kwestiom bardziej specjalistycznym, jak np. papirusom, edycjom papiru-
séw, kontrowersji pomiedzy Sabinianami a Prokulejanami itp.

1 Krotka recenzja dwu poprzednich toméw zostala zamieszczona w CPH, VIII.
1 (1956).

2 Mamy tu mastepujgce rozdzialty: VII — Il conflitto fra Cesare ed il Senato
(s. 169—187), VIII — La costituzione nell’etd di Cesare (s. 188—244), IX — Ordina-



RECENZJE 259

Poprzestaniemy na tym krétkim przegladzie treSci. Wystarcza on by najogél-
niej naszkicowaé zakres chronologiczny i rzeczowy tomu. Kazdy za$§ kogo zagad-
nienia te blizej interesujg, sam wezmie ksigzke do reki; nie wystarczyloby mu
najdokladniejsze nawet streszczenie.

Zgodnie = recenzenckim obyczajem powinnibysSmy jednak przynajmniej wy-
liczyé nova, ktére ta ksigzka przynosi. Trzeba by wiec napisa¢, ze w rozdziale
o kwestii agrarnej daje autor wlasna koncepcje ,ager vectigalis™3, ze mowiac
o imperium infinitum Pompejusza ocenia je jakd ,jawne zerwanie z tradycyjnymi
zasadami ustroju republikanskiego” i ,pierwszy krok w kierunku pryncypatu”
(s. 135 nn.), ze daje szczegdlows, prawniczg i socjologiczng, charakterystyke tribus
(s. 245—258) i réwnie samodzielne opracowanie najwazniejszych zagadnien ustroju
municipium (s. 295—332).

Wyliczenie tego rodzaju rozrostoby sie do pokaZnych rozmiaréw; zawieratoby
zaréwno nowe oceny ogélne, jak drobne szczegélowe ustalenia, zaréwno wyniki
wtlasnych studiéw zrédtowych jak podjete przez autora préby syntezy na podstawie
bogatej literatury historycznej i prawniczej. Nie daloby jednak wilasciwego po-
gladu nma nowatorski charakter jegc dziela. Najwazniejszym bowiem novum, ktére
ono przynosi, jest fakt, ze synteza ta zostala podjeta w oparciu o zalozenia metody
materializmu historycznego. Z marksistowskiej inspiracji dzieta wywodzi sig
wiekszo§¢ zawartych w nim nowatorskich -ustalen i hipotez.

Juz od chwil ukazania sie I tomu Storii dla wszystkich recenzentéw bylo jasne,
ze jej autor stara sie stosowaé zasady materializmu historycznego. Kazdy nastepny
tom potwierdza te opinie. Odnosi sie nawet wrazenie, ze w tomie IIT problemy
metodologiczne silniej niz dotad zostaly zasygnalizowane. Jak w tomach poprzed-
nich, autor bada strukture klasows spoleczenstwa i na tym tle przedstawia rozwéj
instytucji i przebieg reform ustrojowych, korzysta z marksistowskiej literatury
historycznej a od «czasu do ‘czasu podejmuje zasadnicze polemiki z dotychczasowg —
formalistyczng i idealistyczng — literaturg. Czasem formuluje swé6j poglad w jakiej$
waznej kwestii metodologicznej np. w sprawie uwarunkowania nadbudowy (s. 3 n.)
dub oceny roli wybitnych jednostek Sulla, Cezar),

Z jaka$ obszerniejsza, wszechstronng analizg metodologiczng Storii trzeba po-
czekaé do jej zakonczenia. Ogdlnie juz teraz mozna jednak powiedzie¢, ze podjeta
przez De M artino proéba nowej, marksistowskiej, syntezy historii ustroju rzym-
skiego, jest przedsiewzieciem w pelni udanym. Na temat Storii wypowiadajg sie
z uznaniem mawet recenzenci, ktorzy nie kryja sie ze swoim wrogim stosunkiem
do zastosowanej w miej metody. Dzielo De Martino znacznie skuteczniej popu-
laryzuje w romanistyce metode materializmu historycznego niz opublikowany nie
tak dawno artyku! pt.: Jak nalezy obecnie studiowaé prawo rzymskie, mimo ze
w artykule tym stosowano metode pogladowg — baza i nadbudowa byly przedsta-
wione w postaci dwéch prostockatéw a kierunek oddzialywania bazy byl oznaczony
za pomoca strzatki*.

Na zakonczenie wniosek, ktéry moze byé przyczynkiem do naszej krajowej

mento territoriale e cittadinanza (s. 245—258), X — Organi costituzionali e loro
decadenza (s. 259—294), XI — L’ordinamento dell’ Italia (s. 295—332), XI — L’ordi-
namento delle provincie (s. 333—350).

3 Szerzej pisal 0 tym De Martino w tomie I Studi De Francisci.

4 Na marginesie tomu IIT Storii, krytycznie wobec literatury marksistowskiej
usposobiony A. Biscardi referuje teze Marksa o strukturze klasowej spoleczen-
stwa i dodaje: ,Per cuesto, come Platone, come Aristotele, come Kant egli & un
gigante del pensiero”, Labeo, V, 1 (1959), s. 109. Przyklady tego rodzaju wypowiedzi
mozna by oczywiscie mnozy¢.
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dyskusji metodologicznej: mowi sie czasem, Ze marksistowska synteza w dziedzinie
prawa rzymskiego bedzie mozliwa dopiero wtedy gdy bedziemy dysponowali odpo-
wiednig iloScia marksistowskich monografii ze wszystkich galezi tego prawa.
W twierdzeniu tym niewgtpliwie tkwi cze§¢ prawdy, jest ono znacznym postepem
w poréwnaniu z opiniag o nieprzydatnoSci metody materializmu historycznego
w studiach nad prawem rzymskim. Tym jednak, ktérzy nim zbyt czesto szermuja
trzeba przypomnie¢ udang synteze neapolitariskiego romanisty.

MICHAL STASZKOW (Wroctaw)

Fontes iuris romani antiqui, edidit Carolus Georgius Bruns, septimum edidit
Otto Gradenwitz, Unverenderter Nachdruck 1958, Scientia Antiquariat
Aalen.

Fontes iuris romani antiqui — zbiér pomnikéw prawa przedjustynianskiego —
od z goérg osiemdziesieciu lat stanowi jeden z najwazniejszych instrumentéw
w warsztacie pracy kazdego romanisty. Editio princeps opracowana przez
C. G. Brun s a doczekala sie siedmiu wydan; ostatnie z roku 1909 edendum curavit
O. Gradenwitz. Wznowienie wydania sprzed 50 laty nie odpowiada niewgt-
pliwie potrzebom dzisiejszej nauki. Brak w nim szeregu bardzo waznych i dla
poznania historii prawa przedjustynianskiego o pierwszorzednym znaczeniu zrédet,
jak: ksiegi syryjsko-rzymskiej!, Constitutio Antoniana?, liber mandatorum, znanej
pod nazwg Gnomon Idiologa3, Gaiusa z Oxyrhynchus4, tabula hebana?®, tabulae
herculanenses 8, Apokrimata?, fragmentum Leidense Pauli sententiarum?® — by
wymienié najwazniejsze?, czeSciowo uwzglednione we wloskim zbiorze FIRA?
z lat 1940—1943.

1 Ed. princeps E. Sachawu, Syrisch-romische Rechtsbiicher (1914), FIRA?,
vol. 2, s. 751 n. ’

2 Ed. princeps E. Kornemann, P. M. Meyer, Griech. Papyri zu Giessen,
Bd. 1, No 40, FIRAZ2, vol. 1, No 88, s. 445 n.

3 Ed. princeps W. Schubart w BGU, V (1919), No 1210, FIRA? vol. 1, No 99,
s. 469 n.

4 Ed. princeps V. Arangio-Ruiz, Publicazioni della Societa Italiana per
la ricerca dei papiri greci e latini in Egitto, vol. 11, No 1182, FIRA?2, vol. 2, s. 195 n.

5 Fd. princeps P. Raveggi, A. Minto, Notizie degli scavi di antichita, vol. 1
(72), Roma 1948 wraz z komentarzem U. Coli. W Palsce inskrypcja zostata ponow-
wnie wydana przez A. Wilinskiego w CPH, t. V, s. 11 n. wraz z bogatym
komentarzem. Por. takze dalszg prace A. Wilinskiego na ten temat w Annales
Universitatis M. Curie-Sklodowska w Lublinie, vol. 2, 2 sekcja, 1955, s. 249—278.
W uw. 1 jest tam zestawiona cala literatura do roku 1955.

8 Ed. princeps V. Arangio-Ruiz, Pugliese Caratelli, Parola del passato,
10 (1955), 448 n.

7 Ed. pinceps A. Schiller, W. L. Westermann, Apokrimata, Decisions
af Septimius Severus on Legal Matters, 1954 uzupelnione i poprawione przez Her-
bert C. Youtie, A. Arthur Schiller, Second Thoughts on the Columbia Apo-
crimata, Crinoque d’Egypte, 30 (1958), 327 n. Zestawienie literatury do tego zroédia
ob. F. Oertel, Journ, of Jur. Pap. 11/12 (1958), uw. 28 i do tego E. Schonbauer,
Anz. der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, nr 12 (1957), 165 n.

8 Ed. princeps M. David, H L. W. Nelson w Studia Gaiana, vol. IV (1956),
s. 1—24 craz komentarz R. Marichal, E. Levy, G. G. Archi, ibidem, s. 23 n.
Zob. takze F. Serrao, Il frammento leidense di Paolo, Milano 1956, s. 126 + VIII.

9 Urywki pism prawnikéw rzymskich znalezione w Egipcie ostatnio zestawit
Lorenz E. Sierl, Nachtrige zu Lenels Palingenesia iur. civ. anhand der Papyri. —
Do fragmentéw Ulpiana ad edictum, opublikowanych przez V. Arangio-Ruiz
w PSI, 14 (1957), nr 1449, ob. H. J. Wolf f, Tura, 10 (1959), 1 n.



