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zrodlowego. Sieganie raz po raz do ustalen tej dawniejszej literatury wydaje sie
nieodzowne. Daje ono badaczowi zespdt pytan, ktére nalezy stawiaé¢ Zrodiom, a po-~
nadto informuje gn o tym czy jego ustalenia majg charakter picnierski, czy tylko
potwierdzajacy dawnieisze tezy. Odwolywanie sie do literatury tyczgcej jedynie
danego regionu, wzglednie analogicznych probleméw w innych ziemiach, jak to
czyni Fontette8, nie wydaje sie wystarczajgce. Jak mozna sadzi¢, przykiad takiego
postulowanego przez nas podejScia przedstawia wspomniana wyzej praca J. Le-
marignier?.

Tych pare watpliwo$ci czy uwag krytycznych, ktére sie nasuwajg przy okazji
lektury recenzowanej ksigzki, mimo Ze zajely az tyle miejsca, nie powinny przysta-
niaé¢ jej waloréw. Wérdéd nich, obok podnoszonej juz kwestii dockumentacji, pod-
kresli¢ nalezatoby jasny, zwiezly i precyzyjny jezyk wykladu oraz ostroznosé¢ w fero-
waniu ostatecznych wnioskéw. Zawezenie podejmowanego tematu pozwolilo auto-
rowi siegngé w glagb analizowanych probleméw i stworzyé ciekawy przyczynek do
dziejéw prawa prywatnego swego kraju.

STANISEAW RUSSOCKI (Warszawa)

F. Joiion des Longrais, Droit criminel anglais. Le droit commun du XVIe et
de la premiére moitié du XVIIe siécle, Revue historique de droit francais et
étranger, 4e seorie, 36¢ année, Paris 1958.

‘Cenna rozprawa znanego francuskiego historyka prawa, ogicszona na tamach
znanego paryskiego periodyka zasluguja, podobnie jak jej cze$é pierwszal, mna
szczegdlng uwage i dlatego podajemy w do$¢ obszernej formie jej wyniki.

Wypracowanie nowozytnego prawa karnego dokonalo si¢ w Anglii na moenych
podstawach $redniowiecza. Dzialaty przy tym dwa sprzeczne prady: 1. renesans —
op6zniony z powodu wojny Dwu Réz — uczacy respektu dla prawa rzymskiego,
stanowigcy teoretyczng podstawe wladzy absolutnej; 2. Polityka Tudoréow, ktéra
nie usuneta prawa pospolitego. Parlament i prawo pospolite toczyé bedg walke
z arbitralng monarchig Stuartéw, odniosg tez obaj zwyciestwo. Ale prawo przy-
swoi sobie znaczng liczbe idei nowych.

Nowe jurysdykcje karne. Cecha specyficznie angielskg jest to, ze zadna dawna
jurysdykcja karna nie zostala skasowana. Obok nich natomiast tworzy sie nowe
instytucje, o wiele skuteczniejsze. '

Kilka sagdéw wyszlo z Rady Krélewskiej. Privy Council, rozpatrujgey sprawy
cywilne i karne, zwlaszcza w sprawach wyjgtkowych, bedac cialem politycznym
nie moze wykonywaé¢ sgdownictwa normalnego. W 1487 r. wyloniono specjalng
sekcje sedziow zawodowych, ktérg nazwano pdézniej Star Chamber. Wykonuje
ona jurysdykcje delegowang przez krola, nie moze wszakze skazaé na $mieré, Izba
Gwiazdzista cieszyla sie popularnos$cig jak dlugo poskramiala resztki feudaléw.
Ze stabilizacjg stosunkéw zapomina sie o jej ustugach i widzi w niej tylko przejaw
tyranii. Skasowat ja Dlugi Parlament w 1641 r. Stworzono réwniez R ady Miej-

8 Dla informacji warto zwréci¢ tu uwage poza pracami przytoczonymi w przyp. 4
na nastepujgce pozycje: J. Yver, Les contrats dans le trés ancien droit mormand
(XI-e—XIII-e s.), Domfort 1926; R. Floremn, La vente immobiliére en Provence
au moyen-dge et sous lancien régime, Aix-en-Provence 1956.

9 Por. przyp. 4.

1 Pierwsza cze$¢ tej pracy, dotyczgca prawa karnego w $redniowieczu omé-
wiliSmy w CPH, t. IX, z. 2, 1957, s. 375—378.
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scowe dla tych czesci kraju, w ktorych panowaly zamieszki (Council of
North, Council of Wales and Marches, Council of West). Odegraly
one duze znaczenie w polityce centralizacyjnej Tudoréow. W wykonywaniu przez
nie sgdownictwa karnego dochodzilo do wielu naduzyé. Skasowal te sgdy réwniez
Dhugi Parlament.

Reorganizacja administracji i jurysdykecji lokalnej opierala sie nie tylko na
urzedzie nowo utworzonym, Lord Lieutenamnt, ile na urzednikach dawnej
organizacji lokalnej, Sedziach Pokoju. Dla nich ulozono nowe przepisy, na
podstawie ktérych pelnig swe funkcje (1580—1875). Cigzg na nich niezliczone zada-
nia, wtadza przekazana jest znaczna, kompetencja obejmuje wszystkie zbrodnie
z wyjatkiem zdrady. Z ostakieniem wtadzy Tudoréw stang sie oni prawdziwymi
potentatami lokalnymi. Rekrutujg sie oni z gentry danego hrabstwa. Obok nich
wymaga sie obecnos$ci quorum — zawodowych sedziéw. Za wiedze fachows otrzy-
muja oni pewna rekompensate, element amatorski pozostaje bez wynagrodzenia.
Odbywaja oni Petty Sessions dla badania z pomocg Hundred drobnych spraw kar-
nych; Quarter Sessions — cztery razy do roku w ustalonych terminach dla ciez-
kich spraw karnych z wyjatkiem zdrady; Discretionary Sessions — sesje dodat-
kowe zalezne od woli sedziéw pokoju. Sedziowie zwolujg 24 przysieglych z kazdcj
Hundred a ponadto 24 dla calego hrabstwa; sposrod nich wybiera sie Wielkie Jury
i Petty Juries. Sedziowie pokoju mogg sadzi¢ sprawy mniejszej wagi (Summary
trials) bez Jury. Sami tez oni przeprowadzajg $ledztwo, przy czym od 1554 r. musi
pozosta¢ po nim pisemny §lad, zeby sprawa nie mogla byé zatuszowana na miejscu.

Obok poprzednich jurysdykecyj powstaje za Tudoréw wielka liczba sadéw nad-
zwyczajnych. Na ogél s one krétkotrwale. Niektére z nich tylko pelnig jurysdykeje
karng. Court of High Commission — sad najwyzszy w sprawach kosciel-
nych od chwili zerwania z Rzymem. Sagd Admiralicji, ktéry istniat juz
w XIV—XV w., ale nabiera szczegélnego znaczenia wraz z nadzwyczajnym roz-
wojem marynarki za Henryka VIII a przede wszystkim za Elzbiety (1509—1603).
Admiral posiadat jurysdykcje karna za przestepstwa popeinione na pelnym morzu,
w sprawach o piraterie¢ i zbrodnie na statku. Trudno$¢ zebrania w tych wypadkach
jury sgsiadéw sprawila, ze zrezygnowano z tej procedury i przejeto prawo morskie
przy duzym wplywie prawa rzymskiego. Statut z 1536 r. rozszerza jurysdykeje
karng admirata, lecz Sadowi Admiralskiemu narzuca organizacje sedziow komisa-
rycznych, zobowigzanych dziala¢ zgodnie z prawem pospolitym. Od tej daty prawo
morskie. angielskie zmienia calkowicie swéj charakter, traci swoje cechy miedzy-
narodowe, by sta¢ sie po prostu galezig prawa pospolitego. Jurysdykcja tego sadu
byla bardzo skuteczna: w latach 1561—1583 powieszcno 113 piratow. Do sadu
konnetabla i marszalka nalezala dyscyplina w armii od czaséw S$rednio-
wiecza. W 1399 r. potwierdza sie jego sgdownictwo nad cudzoziemcami przebywaja-
cymi w Anglii a wrogo nastawionymi do tego kraju, jak i tez wypadki dotyczace
wojny poza krajem. Edward VI rozszerzyl! jego kompetencje na wypadki zdrady
dokonanej podczas wojny domowej. Proces przezen stoscwany byl sumaryczny,
stad sgd ten nie cieszyl sie popularno$cig. Sagdy marszatka miesza sie z prawem
marsowym (Marshall 1law). Rozszenzanie tej jurysdykcji zakazane zostalo przez
Petition of Right w 1628 r. Sagdy marsowe, istniejgce jeszcze w koncu XVII w,,
wykonuja jurysdykcje tylko nad wojskiem w czasie wojny na kontynencie. W razie
zamieszek w Anglii kompetencja w tych sprawach nalezy do sagdéw prawa pospo-
litego @ nie do trybunaléow wojskowych.

Zgniecenie przez prawo pospolite trybunaldéw, wyszlych z Rady Krolewskiej,
przeszkodzilo w Anglii nrozwojowi osobnego prawa administracyjnego; zwyciestwo
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prawa pospolitego nad Trybunalem Admiralicji uniemozliwilo rozwdj osobnego
prawa morskiego i handlowego; zwyciestwo prawa pospolitego nad sadem konnetabla
i marszalka usunelo mozliwo$é wprowadzenia stanu wyjatkowego w wypadku za-
mieszek wewnetrznych.

Z pojawieniem sie Tudoréw odczuwa sie potrzebe energicznej i szerokiej re-
presji karnej, ktérg powierza sie nowym jurysdykcjom powstalym z Rady. Wszakze
procedura w nich nie bedzie rzymsko-kanoniczna. Kadry sedziowskie skladajg sig
z ludzi wyksztalconych na prawie pospolitym, Zle znajgcych prawo rzymskie
a z niechecig z powodu Reformacji odnoszacych sie do prawa kanonicznego. Pro-
cedura karna stanowi¢ wigc bedzie oryginalng mieszanine procedury kontynental-
nej i tradycyj angielskich.

Procedura zwykla, np. Izby Gwiazdzistej, kontynuuje zwyczaje Sredniowieczne.
Rozpoczyna sie wnioskiem (bill), ktéry musi byé podpisany przez Counsel; on od-
powiada za to, Ze nie bedzie sie wnosi¢ skarg lekkomys$lnie. Po rejestracji billu
oskarzony moze domagacé sie kopii billu i przygotowa¢ odpowiedz. Nastepnie toczy
sie procedura juz pod wplywem kontynentalnym: 1) oskarzony musi ndpowiedzie¢
pod przysiegg na pytanie prywatne, postawione przez czterech komisarzy; 2) ist-
nieje tajemnica co do przeprowadzonych badan oskarzonego i $Swiadkow; faktycz-
nie tez istnieje mozno§( przymuszenia do zeznan; 3) proces przed Izbg Gwiazdzista
odbywa sie na podstawie dowodow pisemnych (written evidences); Izba $wiadka
w ogole nie widzi. Wszakze pod wplywem prawa pospolitego 1) wytworzyl sie
sposOb prowadzenia skargi i polemika nastepujgcych po sobie ekscepcyj, 2) utrzy-

_mata si¢ pewna jawnc§¢ odpowiedzi oskarzonego i Swiadké6w — rozprawa jest
publiczna, wyrok oglasza sie w obecno$ci wszystkich, 3) w tej fazie procesu istnieje
rzeczywista swoboda oskarzonego, 4) ma on mozno$¢ posiadania jednego lub wiecej
obroncéw (attorneys, counsels) we wszystkich stadiach procesu z wyjatkiem
Sledztwa.

Procedura madzwyczajna znajduje zastosowanie przed Izbg Gwiazdzista w wy-
padkach nadzwyczajnych. Zbliza si¢ ona znacznie do procedury kontynentalnej.
Zwalnia ona od zwyczajnych regul prawnych, odbiera oskarzonemu obroncéw i nie
pozwala mu na odpowiedZz w $ledztwie, zna zastosowanie tortur (sprzecznych z pra-
wem, pospolitym). Tortury zatem opierajg sie na prawie Korony, stosuje sie je
w wypadkach niebezpiecznych dla panstwa; sg one w uzyciu przez 200 lat (ostatni
raz spotykamy sie z nimi w 1640 r.), ale stosowane sg tylko wyjatkowo. I tu wiec
nastapilo zwyciestwo prawa pospolitego.

Wiszystkie nowe jurysdykcje (Izby GwiaZdzistej i innych jurysdykcyj wyro-
stych z Rady) maj3 zawsze kompetencje ograniczong: nie mogg skazywaé na $mier€;
to ograniczenie utirzyma sie w XVI w. Zatem zdrade i felonie sadzi sie wedlug
dawnej procedury, ktéra daje oskarzonemu wigcej gwarancyj. Tudorowie zmuszeni
byli ja uznaé.

W prawie karnym materialnym pojawia sie szereg nowych pojeé¢: 1. Gwalty
(wrong doings) dokonywane przez wiecej niz trzy osoby, zamieszki, bunty, mani-
festacje, wymierzanie sprawiedliwosei ,prywatne”, pojedynek czy nawet jego przy-
gotowanie. 2. Prawo pospolite nie uznawalo za przestgpstwo zamiaru, po ktérym
nie nastgpilo wykonanie przestepstwa z wyjatkiem zdrady. Izba Gwiazdzista wy-
chodzila z zasady przeciwnej: usilowanie jest karalne. Takie zapatrywanie przej-
dzie pézniej do trybunaléw prawa pospolitego. 3. Do czestych naduzyé¢ i charaktery-
stycznych dla XV w. nalezaly gwalty w sadach, przekupstwa sedziow, Swiadkow
itd. Izba Gwiazdzista wprowadza kontrale jury i wiezi przysiegtych wydajacych
niesprawiedliwy wyrok. Uniemozliwiajac zastraszenie i przekupstwa Izba Gwiai-
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dzista oddala wielkg ustuge jury, uczynila je niezaleznym. 4. Falszywe oskarienie
dla szkodzenia przeciwnikowi i zrujnowania go — Izba Gwiazdzista tepi je. 5. Ka-
lumnie itp. W $redniowieczu nie bylo mozno$ci $cigania takich przestepstw przy
owczesnych $rodkach dowodowych; je$li za§ do niego dochodzilo, akcent padat na
odszkodowanie materialne. Problem nabral znaczenia z chwilg upowszechnienia
sie druku. Izba Gwiazdzista zaczela $ciga¢ dyfamacje urzednikéw jak i oséb pry-
watnych, traktujgc je jako naruszenie pokoju w panstwie. W dwu punktach wszakze
idzie za prawem pospolitym: przyznaje odszkodowanie materialne i traktuje na
rowni kalumnie rzucong ustnie i dokonang drukiem. 6. Wszelkiego rodzaju nad-
uzycia charakteru polkryminalnego, jak bankructwa oszukancze, oszustwa fabry-
kantéw na towarze. Izba Gwiazdzista zastepuje tu luke istniejgca w prawie po-
spolitym. W sumie rola Izby Gwiazdzistej w zakresie prawa karnego i quasi-
karnego jest matury zasadniczej. Nie tylko rozwineta ona procedure, ale stworzyia
szereg nowych idei, ktére wejdg do angielskiego prawa karnego.

W XVI—XVII w. ma miejsce doskonalenie sie¢ prawa pospolitego angielskiego.
Tudorowie nie usilowali usungé prawa pospolitego i zwyklych jurysdykcji. Ulegaly
one jednak zmianom zaréwno dzieki wplywowi nowych idei jurysdykecji krélew-
skich, jak tez dzieki nowym statutom. W rozpatrywanym okresie obserwujemy
wzmocnienie procedury kryminalnej zaréwno przed trybunalami centralnymi, jak
i lokalnymi: 1. Rozszerzenie wladzy aresztowania. 2. Wprowadzenie nowego upraw-
nienia, mianowicie $§ledztwa tymczasowego. 3. Od 1495 r. sady pokoju otrzymujg
prawo sadzenia spraw — wyjawszy sprawy o glowe — na podstawie zwyklego
badania krélewskiego. 4. Oskarzonym o zdrade czy felonie odmawia sie od $rednio-
wiecza obroncy czy counsel; takie postepowanie staje sie coraz czestsze. 5. Od
XVI w. zeznania $wiadkéw przed jury staja sie obligatoryjne; wszakze dopuszcza
sie¢ Swiadkoéw wobcigzajgcych, natomiast odmawia stronie $wiadkéw odwodowych.
Wzbudza to dezaprobate opinii publicznej. Od konca XVI w. dopuszcza sie wiec
swiadkow oskarzonego, jeSli si¢ zgodza na.zlozenie zeznan, ale ich sie nie zaprzy-
siega, zeby ich zeznania mialy mniejszg wage. Ta nieré6wno§é Korony i oskarzo-
nego zniknie dopiero wraz ze statutami z 1695 r. i 1702 r. 6. Procedura szesnasto-
wieczna jest malo liberalna. Oskarzonemu akt oskarzenia nie jest znany, nie kon~
frontuje sie z nim $wiadkéw, ktérych nie zna nie moze im stawiaé pytan, tym-
czasem $wiadkowie mogg powtarzaé¢ pogltoski (hearsay). Dopiero od 1582 r. konfron-
tacja staje sie obligatoryjna. Przywilej self crimination (w Anglii nikt samego.
siebie nie oskarza) bhedzie naprawde przestrzegany dopiero po Restauracji.
7. W sprawach stanu (State trials) rozprawa przybiera forme sporu miedzy oskar-
zonym i dochodzeniem. Adwokaci krolewscy stajg sie coraz bardziej aktywni i jest
ich coraz wiecej. Oskarzony im odpowiada jak umie, po czym sedzia reasumuje
tr §¢ rozprawy dla jury, ale oskarzony moze mu przerwaé, jeSli daje reasumpcje
tendencyjng. 8. Wbrew zasadom prawa pospolitego, w XVI w. przed sgdami prawa
pospolitego stosuje sie czasami tortury w wypadkach zdrady i felonii w oparciu
o nadzwyczajng wladze krola, ktéory moze usungé reguly zwyczajowe. Przeciw
temu postepowaniu toczy sie walke. Wraz z usunieciem nadzwyczajnych uprawnien
Korony uchyli sie i tortury.

Widaé wiec wyraznie wplyw metod proceduralnych Izby Gwiazdzistej zaczerp-
nietych z procedury kontynentalnej. Stad ta reputacja duzej surcwosci jurysdykeji
Tudoréw. W poréwnaniu z kontynentalng jest ona jednak lagodniejsza: 1) $ciganie
publiczne ma. miejsce drogg jury oskarzajgcego (indictment), 2) rozprawa jest
publiczna, nie tajna, 3) wywody na rozprawie odbywajg sie ustnie, nie pisemnie,
4) sprawa jest utozona w punktach, przedkladanych jury, ktéry rozstrzyga bez-
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stronnie, 5) procedura prawa pospolitego opiera sie na zasadzie humanitaryzmu:
lepiej uniewinni¢ kilku przestepcow niz skazaé jednego niewinnego.

Ustawy wydane przez kréla w Parlamencie mogg zmienia¢ prawo pospolite.
Ostatnie opiera sie gléwnie na zwyczaju i orzecznictwie sgdéw, ale wchlania
w siebie tez ustawy, m. in. réwniez w dziedzinie karnej. Istniejgce przedtem po-
mieszanie miedzy zbrodniami politycznymi i prawem karnym w $cistlym stowa
znaczeniu w dalszym ciggu sie zaostrza. A. High treason zmienia sie w XVI w.
droga ustaw zupelnie. Mnozy sie stale liczba czynéw podecigganych pod to pojecie,
nalezg tu obrazy rzeczywiste lub rzekome przeciwko osobie kroéla: a) kto nie idzie
za krolem w jego wierze religijnej, kto uznaje autorytet religijny papieza (niektore
»zdrady” religijne utrzymaty sie do XIX w.), b) zdrada dynastii — kto nie podda
sie porzadkowi nastepstwa na tron kroélewski (decyduje nieraz kaprys krélewski:
ciggla zmiana zon przez Henryka VIII), c¢) takie wypadki, jak usilowanie otrucia
(1531), sprzyjanie niepows$ciggliwosci krolowej (1542), medlitwa o $mieré dla krolowei
(1555). Obraza nie tylko mogta by¢ pisemna, ale takze ustna. Niektére statuty wpro-
wadzaja przestepstwo zdrady my$la (1836 — odmowa zlozenia przysiegi). Ré6wno-
cze$nie rozszerza sie sankcje karne przez wprowadzenie konfiskaty majatku; w ten
sposéb pozbawiono majatku kosci6l. B. Rosnie klasa przestepsiw zaliczanych do
felonii: a) stare felonie zostajg lepiej zdefiniowane (zalicza sie tu morderstwo,
od 1604 takie zasztyletowanie, po ktérym nastgpita §mieré¢ w ciggu 6 miesiecy, dzie-
ciobdjstwo od 1624 r., sprzeniewierzenie dokonane przez stuge, falszerstwo, b) pod-
cigga sie pod pojecie felonii nowe przestepstwa: 1. Zgromadzenie buntownicze,
ktére nie rozprasza sig na wezwanie wiadzy; od 1553 r. zalicza sie tu réwniez
zbiegowiska, ktére prowadza do zamachu na wlasno§é prywatng, burzenia domoéw,
stodét itd. 2. W XVI w. pewne szkody wyrzadzane krélowi traktowane sa jako
felonia, np. klusownictwo (kradziez jaj sokolich w majatkach krélewskich, 1539,
zatrzymanie przez wiecej niz dwa dni sokola krdlewskiego, zabicie daniela noca
w jakimkolwiek ogrodzeniu). Wszystkie te lowieckie felonie przestajg byé nimi
a stajag si¢ misdemeanours. 3. Pewne uchybienia moralne (porwanie kobiet albo
mlodych szlachcianek, sodomia, zgwalcenie mlodocianych, bigamia). 4. Przestepstwa
religijne. W Sredniowieczu herezje $cigane byly przez sady koscielne, obecnie nalezg
do kompetencji sadéw prawa pospolitego. Nalezg tu przestepstwa przeciwko
nowemu statutowi religijnemu (religious settlement). Réwniez czary S$cigane sa
przez panstwo, zwlaszcza z chwila wprowadzenia tortur. Spalono niemalg liczbe
czarownic za zgodg naj$wiatlejszych umysléw éwezesnych. 5. Pojecie felonii wy-
korzystano jak sankcje ostateczng za przestepstwa przeciwko normom dotyczacym
przemyshu, handlu, monety itd.; réwniez za zebractwo. 6. Wielka stabo$¢ angiel-
skiego Sredniowiecznego prawa karnego wynikala z braku klasyfikacji metodycz-~
rej dzialan przestepnych zaszeregowanych ponizej felonii. Skarga ,trespass”, ktora
miala pelni¢ te role, przemienila sie¢ nieoczekiwanie w rodzaj skargi prywatnej
odszkodowaweczej, pozostawila wiec calg serig aktéw przestepczych bez pomocy
prawa karnego, co w parze ze slabo$cg wiadzy egzekucyjnej doprowadzilo do
anarchii XV w. W XVI w. i coraz wyrazniej w wieku XVII przeprowadza sie roz-
graniczenie miedzy trespass (akty przestepcze dochodzone drogg skargi cywilnej)
a wrongs (nizsze od felonii akty karne, dochodzone drogg skargi karnej), dla kto-
rych kuje sie termin misdemeanours. Po dokonaniu tej delimitacji procedura po-
dzielila sie na cywilng i karng; w ten spos6b doktryna przestepstwa i odpowie-
dzialno$ci cywilnej precyzuje sie, ze strony karnej przez statuty panstwo zwigksza
liczbe misdemeanours. Sg one najczeSciej analogiczne do nowych felonii, z tym
jedynie, ze przestepstwo jest nieciezkie albo popelnione po raz pierwszy (zgro-
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madzenie niedozwolone, naruszenie wlasnosci, $ciecie zboza, wlamanie, klusow-
nictwo, obrazenie moralnosci, klatwy, praca w niedzielg, pijanstwo). Nawet sady
prawa pospolitego podkre$la¢ beda w tej epoce, ze cigzkie uchybienia, nie podpa-
dajace pod felonie, majg byé karane jako misdemeanours.

A oto konkluzje co do prawa karnego epoki Tudorow. A. Braki. 1. Gwaltowny
wzrost prawa. Prawo karne nie osigga prostoty. Jeden i ten sam czyn jest inaczej
kwalifikowany przez sady prawa pospolitego, inaczej przez Izbe Gwiazdzista.
Anglia ewoluuje ku kryterium coraz bardziej proceduralnemu, by odréznié¢ prze-
stepstwo $cigane przez skarge cywilng, dajgecg prawo do odszkodowania, i docho-
dzenie karne, proces Korony pociggajacy za sobg ukaranie winnego. 2. Przerost
pojecia ,,zdrady”. W okresie wojen religijnych ,zdrada” byla rodzajem ekskomuniki
Swieckiej; ona to przeszkadza w uchwyceniu rozgraniczenia przestepstwa politycz-
nego od zwyczajnej zbrodni. 3. Brak precyzji prawa karnego. Przepisy Zle zdefi-
niowane, zmieniajgce sie stale, modyfikowane bez Parlamentu.

B. Wszakze dynastia autorytatywna Tudoréw zostawila prawu angielskiemu
spadek specjalny, w ktorym dopatrywaé sie mozna nastepujgcych zalet: 1) Tudorzy
okazali si¢ tak madrzy, ze zachowali prawo karne pospolite, 2) wprowadzili po-
rzadek, 3) zrecznie doprowadzili prawo pospolite do modernizacji i udoskonalenia,
4) przeprowadzili odréznienie: czym$§ innym jest prawo swobodnej obrony, czym
innym bezkarno$§¢ sagdowa przestepcy, 5) jasno postawili obowigzki i prawa Korony
w sprawiedliwym systemie represji karnej; system pospolitege prawa karnego
nie mogt sie urodzi¢ w Anglii bez silnej monarchii; podobnie po kryzysie XVI ‘w.
moégt sie rozwija¢ w nowym kierunku dzieki autorytatywnym rzadom Tudoréw.

JOZEF MATUSZEWSKI (Poznan)

Fritz Terve e n, Gesamtstaat und Retablissement. Der Wiederaufbau des nord-
lichen Ostpreussen unter Friedrich Wilhelm I, 1714—1740, Gottingen 1954, s. 234.

Wydana w 1954 r. praca Fr. Terveena wzbudza duze zainteresowanie historykow
interesujgcych sie problematykg ustrojowa Prus w XVIII w. Zainteresowanie to
powodowane jest w pierwszym rzedzie faktem, ze autor, choé ogranicza sie tylko
do terytorium Prus Wschodnich a $ci$lej rzecz biorgc do ich litewskiej czesci, poru-
sza szereg zagadnien, ktore potwierdzajg znany juz fakt, iz w monarchii Hohen-
zollernéw wszelkie reformy w stosunkach gospodarczych, spolecznych oraz ustroju
przeprowadzane byly w tych czesciach panstwa, ktéore staly mnajnizej pod wzgle-
dem gospodarczym, gdzie jednocze$nie nie bylo silnego junkierstwal. Dopiero po
sprawdzeniu tych reform w praktyce, rozszerzane one byly ma inne czeS$ci absolut-
nej monarchii. Naturalnie autor nie wysuwa tego problemu na plan pierwszy
w swej pracy, ale historykowi prawa moment ten przy uwaznej lekturze rzuca sie
od razu w oczy.

W zasadzie Frr. Terveen zajmuje sie problemem tzw. Retablissement, a wiec okres-
leniem, ktére na jezyk polski mozna przetlumaczyé¢ zwrotem ,odbudowa”. We
wspoélezesnym jezyku niemieckim uzywano tez na to okres$lenia Etablissment, Eta-
blierung, Retablierung. Okreslenie Retablissement wytworzylo sie¢ w stosunku deo
tych wszystkich $Srodkow, ktore przedsiewzieto w panstwie pruskim po wielkiej
zarazie panujgcej w roku 1709/10, a majagcych na celu odbudowe gospodarczg oraz

-1 ,,— —Der preussische Adel als Stand hat den Reformen in Preussisch-Litauen
keinen nennenswerten und vor allein keinen geschlossenen Widerstand entgegen-
gesetzt. Er konnte die schon deshalb nicht, weil er gerade im Nordosten der Pro-
vinz zahlenmissig sehr schwach war ——", s. 168.



