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madzenie niedozwolone, naruszenie wlasnosci, $ciecie zboza, wlamanie, klusow-
nictwo, obrazenie moralnosci, klatwy, praca w niedzielg, pijanstwo). Nawet sady
prawa pospolitego podkre$la¢ beda w tej epoce, ze cigzkie uchybienia, nie podpa-
dajace pod felonie, majg byé karane jako misdemeanours.

A oto konkluzje co do prawa karnego epoki Tudorow. A. Braki. 1. Gwaltowny
wzrost prawa. Prawo karne nie osigga prostoty. Jeden i ten sam czyn jest inaczej
kwalifikowany przez sady prawa pospolitego, inaczej przez Izbe Gwiazdzista.
Anglia ewoluuje ku kryterium coraz bardziej proceduralnemu, by odréznié¢ prze-
stepstwo $cigane przez skarge cywilng, dajgecg prawo do odszkodowania, i docho-
dzenie karne, proces Korony pociggajacy za sobg ukaranie winnego. 2. Przerost
pojecia ,,zdrady”. W okresie wojen religijnych ,zdrada” byla rodzajem ekskomuniki
Swieckiej; ona to przeszkadza w uchwyceniu rozgraniczenia przestepstwa politycz-
nego od zwyczajnej zbrodni. 3. Brak precyzji prawa karnego. Przepisy Zle zdefi-
niowane, zmieniajgce sie stale, modyfikowane bez Parlamentu.

B. Wszakze dynastia autorytatywna Tudoréw zostawila prawu angielskiemu
spadek specjalny, w ktorym dopatrywaé sie mozna nastepujgcych zalet: 1) Tudorzy
okazali si¢ tak madrzy, ze zachowali prawo karne pospolite, 2) wprowadzili po-
rzadek, 3) zrecznie doprowadzili prawo pospolite do modernizacji i udoskonalenia,
4) przeprowadzili odréznienie: czym$§ innym jest prawo swobodnej obrony, czym
innym bezkarno$§¢ sagdowa przestepcy, 5) jasno postawili obowigzki i prawa Korony
w sprawiedliwym systemie represji karnej; system pospolitege prawa karnego
nie mogt sie urodzi¢ w Anglii bez silnej monarchii; podobnie po kryzysie XVI ‘w.
moégt sie rozwija¢ w nowym kierunku dzieki autorytatywnym rzadom Tudoréw.

JOZEF MATUSZEWSKI (Poznan)

Fritz Terve e n, Gesamtstaat und Retablissement. Der Wiederaufbau des nord-
lichen Ostpreussen unter Friedrich Wilhelm I, 1714—1740, Gottingen 1954, s. 234.

Wydana w 1954 r. praca Fr. Terveena wzbudza duze zainteresowanie historykow
interesujgcych sie problematykg ustrojowa Prus w XVIII w. Zainteresowanie to
powodowane jest w pierwszym rzedzie faktem, ze autor, choé ogranicza sie tylko
do terytorium Prus Wschodnich a $ci$lej rzecz biorgc do ich litewskiej czesci, poru-
sza szereg zagadnien, ktore potwierdzajg znany juz fakt, iz w monarchii Hohen-
zollernéw wszelkie reformy w stosunkach gospodarczych, spolecznych oraz ustroju
przeprowadzane byly w tych czesciach panstwa, ktéore staly mnajnizej pod wzgle-
dem gospodarczym, gdzie jednocze$nie nie bylo silnego junkierstwal. Dopiero po
sprawdzeniu tych reform w praktyce, rozszerzane one byly ma inne czeS$ci absolut-
nej monarchii. Naturalnie autor nie wysuwa tego problemu na plan pierwszy
w swej pracy, ale historykowi prawa moment ten przy uwaznej lekturze rzuca sie
od razu w oczy.

W zasadzie Frr. Terveen zajmuje sie problemem tzw. Retablissement, a wiec okres-
leniem, ktére na jezyk polski mozna przetlumaczyé¢ zwrotem ,odbudowa”. We
wspoélezesnym jezyku niemieckim uzywano tez na to okres$lenia Etablissment, Eta-
blierung, Retablierung. Okreslenie Retablissement wytworzylo sie¢ w stosunku deo
tych wszystkich $Srodkow, ktore przedsiewzieto w panstwie pruskim po wielkiej
zarazie panujgcej w roku 1709/10, a majagcych na celu odbudowe gospodarczg oraz

-1 ,,— —Der preussische Adel als Stand hat den Reformen in Preussisch-Litauen
keinen nennenswerten und vor allein keinen geschlossenen Widerstand entgegen-
gesetzt. Er konnte die schon deshalb nicht, weil er gerade im Nordosten der Pro-
vinz zahlenmissig sehr schwach war ——", s. 168.
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zwiekszenie liczby ludno$ci. Autor stwierdza na wstepie, ze dotychczasowe opra-
cowania, a gléwnie wydawnictwa Zrédet, jak np.R. Stadelm ann a, Preussens Ko-
nige in ihrer Thditigkeit fiir die Landeskultur, ograniczaly sie jedynie do waskiego
wycinka problematyki Retablissement, tj. do zagadnien gospodarczych, nie wydzie-
lajac spoza problematyki dotyczacej catego panstwa pruskiego litewskiej czesci
Prus Wschodnich, tak charakterystycznej dla reform pierwszej polowy XVIII w.
Jedng tylko strone Retablissement poruszy! w swej pracy M. Beheim, Schwarz-
b ach, Friedrich Wilhelms I Kolonisationswerk in Litauen, vornehmlich die Salz-
burger Kolonie. Dopiero zdaniem Terveena po raz pierwszy A. Skalweit w swej
pracy pt. Die Ostpreussische Domdinenverwaltung unter Friedrich Wilhelm I und
Retablissement Litauens, wydanej w 1906 r. wiasciwie ujmuje Retablissement litew-
skiej czeSci Prus Wschodnich jako wielostronny kompleks zagadnien takich, jak
reforma administracji prowincji, kolonizacja oraz sprawy gospodarcze. Trzeba jed-
nak podkredli¢, ze Skalweit rozpatrywal to majgc w pierwszym rzedzie ma uwadze
dzialalno$¢ krola, a wreszcie ograniczy! sie tylko do reorganizacji gospodarki i za-
rzadu domenami krélewskimi. Terveen zgadzajac sie z ujeciem Skalweita dodaje
jednak, ze do pojecia Retablissement nalezy, oprécz wymienionych juz zagadnien,
zaliczy¢ takze to wszystko, co przedsiewziete zostalo dla odbudowy religii i wy~ho-
‘wania, a wigc sprawy kosciola i szkolnictwa. Z tych wiec wzgledéw, jak juz pisa-
liSmy wyzej, autor skupiajgc swe zainteresowanie na litewskiej czeSci Prus Wischod-
nich, jako gléwnym terenie reform, postawil sobie jako cel ukazaé Retablissement
we wszystkich jego aspektach. Musimy przyznaé stuszno$é¢ tego rodzaju ujeciu za-
gadnienia. Nie zacie$nia si¢ ono bowiem do waskiego odcinka przeprowadzanych re-
form, ale ukazuje nam stan gospodarki prowincji, stosunki spoleczne, przyczyny
dla jakich zostaly podjete wspomniane reformy, ich realizacje w praktyce, a wresz-
cie, co najwazniejsze, wpltyw jaki wywarly one na cato§é ustroju panstwa Hohen-
zollernéw. Terveen wiec odmiennie anizeli dotychczasowi autorzy potraktowatl za-
gadnienie reform, nie sprowadzajgc je do osoby panujgcego i poszczegélnych mi-
nistréw czy tez do pewnych wycinkowych zagadnien, ale uwzglednil szerokg pro-
blematyke badawcza, a ponadto skupiajac swe zainteresowanie na okre§lonym te-
rytorium nie oderwat ich od calos$ci spraw panstwa pruskiego w tym czasie. Zreszta
sam tytut pracy Terveena moéwi, ze autorowi chodzilo o ukazanie, w jaki sposéb
nastepowalo wlaczenie litewskiej czeSci Prus Wschodnich i jaki to odegralo wplyw
na cato$¢ spraw panstwa pruskiego w tym czasie. Trzeba tu podkre$li¢, ze mimo
wypowiedzianych tu zalet pracy zdarzajg sie fragmenty i okresSlenia, ktére wzbu-
dzaja wiele watpliwoscei.

' Fr. Terveen nie zastanawia sie, dlaczego az do tego czasu ta prusko-litewska
,dzicz” (preussisch-litauische ,wildnis”) ustrojowa zachowala swe odrebnosci. By-
loby rzeczg stuszng sprawe te gruntownie wyjasnié. Ponadto rzuca sie w oczy, iz
stwierdzenie autora, Ze przez wprowadzenie na te tereny nowych zasad ustrojo-
wych ,,péinocno-wschodnia cze§¢ krélestwa pruskiego nieodwolalnie wylgczona zo-
stala z sgsiedztwa panstwa o odmiennym ustroju i wschodniego otoczenia, a weszla
jako cze§¢ skiadowa Srodkowoeuropejskiego absolutystycznego $wiata” 2. W ten spo-
s6b Fr. Tarveen, nie wyja$niajge zupelnie przyczyn utrzymania sie w poéinoenc-
wschodniej cze$ci Prus Wschodnich wplywéw litewskich, podobnie jak wielu innych

2 ,——Durch die Einfiihrung neuer Verwaltungsgrundsitze bestimmter Pragung
wurde der nordostliche Grenzraum des Konigreichs endgiiltig aus einer andersar-
tigen Staatlichen Nachbarschaft herausgehoben und gegen die 6stliche Umgebung
als Bestandteil der mitteleuropiisch-absolutistischen Staatenwelt abgehoben ——",
s. 6.
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historykéw zachodnioniemieckich operuje falszywymi kategoriami politycznymi,
wprowadzajacymi blizej niesprecyzowany podzial éwczesnych panstw na ,,Srodkowo-
europejski absolutystyczny $wiat”, nie wyjasniajgc zupelnie, jaka byla druga czy
wiecej innych stron tego swiata. Wyglada jednak na to, ze wspdlczesne, zachodnio-
niemieckie kryteria polityczne zaczynajg historycy dopasowywa¢ do okresu XVIII
wieku. Ma to przeciez nader swoista wymowe i nie wymaga dalszych komentarzy.

Jest rzecza zrozumialg, Ze samo wprowadzenie nowych zasad ustrojowych,
o ktérych pisze autor, a przez to catkowite zespolenie tych ziem z resztg panstwa
pruskiego nie daloby wiekszych rezultatéw. Z tych wiec wzgledéw rozpoczeto
akcje kolonizacyjng, zreformowano szkolnictwo. Terveen przedstawia akcje koloni-
zacyjng jako zagadnienie natury gospodarczej — zasiedlenie wyniszezonych pomorem
ziem. Sprawa ta jednak ma jeszcze inny dodatkowy aspekt, o ktérym w pracy sie
nie pisze, a mianowicie germanizacje ziem zamieszkatych przez ludno$é¢ litewsks.
To m. in. bylo jedng z przyczyn zespalajacych ziemie litewskie Prus Wschodnich
z cabo$cig panstwa pruskiego.

PodkreslaliSmy juz na wstepie stusznos$¢ ujecia przez autora catoksztaltu spraw
zwigzanych z okreSleniem Retablissement. Stusznie tez autor w pierwszych roz-
dziatach pracy zajmuje sie podzialem administracyjnym, a w jego obrebie zaludnie-
niem i stanem gospodarczym litewskiej cze$ci Prus Wschodnich na poczatku XVIII
wieku. Podkre$la tez ubdstwo tamtejszych miast takich, jak Klajpeda, Insterburg,
Tylza i Goldap, ktérych mieszkancy zajmowali sie giléwnie rolnictwem, stabo roz-
winietg sie¢ drég, niskg kulture rolniczg, cho¢ na terenach tych zamieszkiwala dosé
znaczna liczba ludro$ci wiejskiej. Stan ten przypisuje autor stabej pozycji gospe-
darczej miast, stabemu rozwojowi handlu a wreszcie brakowi Zelaznych narzedzi
rolniczych. Przyczyny tego tkwily m. in. i w tym jeszoze, iz, jak sam autor stwier-
dza, polityka fiskalna panstwa pruskiego, wysokie podatki, pohér wojskowy do-
prowadzily te tereny do calkowitej ruiny. Ponadto duza wina, zdaniem autora,
lezala w systemie scentralizowanej administracji, gléwnie zarzgdu dobrami krélew-
skimi, ktéra nie liczyla sie zupelnie z polozeniem i potrzebami poszczegdlnych cze$eci
Prus Wschodnich. Dawalo sie to szczegoélnie zauwazyé w domenach krélewskich, gdzie
jak stwierdza autor, prowadzona byla wrecz rabunkowa gospodarka. W tej wiec
sytuacji zaraza, ktéra panowalta w latach 1709/10 zmniejszyla ludno§é Prus Wschod-
nich, liczacg 600 000 o 241 171 oséb, tj. o 40% i dopeinita miary zniszczenia w szcze-
go6lnosei jej litewskiej czesci.

W 1711 r. powolana zostata komisja, ktorej zadaniem bylo zbadanie polozenia
gospodarczego w pierwszym rzedzie domen kroélewskich. Na jej czele stangl Alek-
sander Dohna. Owocem pracy tej komisji bylo ulozenie regulaminu kamer w kro-
lestwie pruskim. Wyszedt on pod datg 16 VII 1712 r3. Je8nakze w regulaminie tym
nie bylo proby rozdzielenia wiladzy administracyjno-gospodarczej kamer od rejen-
cji, ktérych wplyw na kamery ,in oeconomicis” byl nadal istotny.

Nastepnym zadaniem komisji bylo $ciggniecie na te tereny kolonistéow ze Szwaj-
carji, Magdeburga, Halberstadtu, a od 1712 r. z Nassau. Ogélem w ciggu jednego
roku (1711—1712) przybylo do Krélewca 4000 osadnikéw. Réwnocze$nie z tym za-
chodzity od 1714 r. pewne zmiany w administracji tej czeSci Prus Wschodnich, a mia-
nowicie okre§lenie zalezno$ci kamer od ccentrali i rejencji w Berlinie. Po raz pierw-
szy kamery uniezalezniono od Oberritten i podporzagdkowano wylonionym z tajnej
kamery dworskiej (Geheime Hofkammer) Generalnemu Dyrektorium. Tak wiee
po raz pierwszy na terenie litewskiej cze$ci Prus Wschodnich dokonano reformy

3 Reglement der Kammer in Konigreich Preussen.
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administracji, ktérg wprowadzono nastgpnie na cale terytorium Prus. Podkre$la
to réwniez sam autor, stwierdzajac, ze litewska cze§¢ Prus Wschodnich stanowita
teren doswiadczalny dla reform w administracji4. Rzecza charakterystyczna, po-
twierdzajgcg stuszno$é wywodoéw autora, jest fakt, iz réwniez projekty reorgani-
zacji domen rozpoczely sie¢ w polskim urzedzie domen Olecko, jednakze bez po-
wodzenia, z uwagi na jego stosunkowo geste zasiedlenie, tak Ze znowu rozpoczeto
je przeprowadzaé¢ w litewskiej cze$ci. W styczniu 1723 r. polgczono w Prusachk
Wschodnich kamery i komisariaty a w miesigec pézniej powotano do zycia dwie ka-
mery wojenno-ekonomiczne i domen krélewskich. W tym tez czasie okres§lono kom-
petencje kamer i rejenci, wprowadzono podzial Prus Wschodnich na 11 okregéw
podatkowych, zwanych poZniej inspekcjami podatkowymi i 15 okregéw powiato-
wych. Nie analizujemy tu szczegélowo dalszych fragmentéw ksiazki, czg$¢ ustrojowa
uwazamy za najbardziej warto$ciowg z calej pracy Fr. Terveena.

JAN WASICKI (Poznarn)

Prameny k déjindm stdtu a prdva v Ceskoslovensku (Chrestomatie), cz. 1I, do
ceského stavovského povstani v r. 1618 przygotowali M. Dolezal, K. Maly
i Vanééek, Utebni texty vysokych £kol, Karlova universita v Praze, Fakulta
pravnicka, Praha 1959.

W dwa lata po ukazaniu sie pierwszej czeSci wyboru Zrodet do dziejow panstwa
i prawa w Czechoslowacji wyszta czesé II, obemujgca materiaty od poczatku XV w.
do 1618 r., fj. do czeskiego powstania stanowego przeciw Habsburgom. I ta cze§é
roéwniez ukazala sie pod redakcja prof. Wactawa Vanéctka, przy wspéludziale
jego asystentéw i uczniéw. Opracowana zostala wedlug podobnych zasad co i czesé
pierwsza. Nie bede wiec powtarzaé¢ wszystkich moich spostrzezen, ktore poczynitem
przy okazji omawiania cze$ci Il

I w tym tomie, tam gdzie istniala potrzeba, podawano tekst oryginalnego tekstu
lacinskiego i réwnolegle tlumagzenie na jezyk czeski. I tu réwniez w tekst wple-
cione sg wspoélczesne ilustracje, jedna przedstawiajgca pelne posiedzenie sgdu ziem-
skiego z 1564 r., druga posiedzenie sadu Starego Miasta praskiego wediug drzewo-
rytu z 1579 r., trzecia przedstawiajaca pierwsza strong praw miejskich Krolewstwa
Czeskiego z 1579 r., czwarta wreszcie pokazujgca pewne czynnos$ci z sagdéw granicz-
nych. Pomyst ten médglby byé oczywiscie nawet nieco wiecej rozbudowany. Czeéé
ta zawiera teksty prawne zaréwno z terenu Czech, jak i Stowacji, tekstéw jednak
z terenéw stowackich jest mniej np. wyjatki z ksiegi prawnej Zyliny, tzw. articuli
de officio palatinatus z 1485 r., uchwata sejmu wegierskiego z 1514 r. przeciw po-
wstaniu chtopskiemu, wyjatki z tzw. Tripartitum z 1514 r., dokumenty dotyczace po-
wstania gérnikéw stowackich z 1525/6 T, Sytuacja ta jednak nie moze dziwié, gdyz Sto-
wacja stanowila wowczas cze$¢ panstwa wegierskiego i wybor méglby latwo zmie-
nié¢ sie w wybér praw wegierskich. Selekcja poszia wiec stusznie po drodze przy-
taczania tylko zrédel prawnych regionalnych, dotyczacych wyraznie Stowacji.

4 Immer mehr war ja aus dem Retablissementswerk geradezu ein Versuchs-
unternehmen und eine Schule fiir Verwaltungsarbeiten geworden. So wirkten die
Erfahrungen und die Ergebnisse der Arbeit im Preussisch- Litauen auf die Zentral-
verwaltung zuriick ——", s. 4.

! Por. moja recenzje czeSci I w CPH, t. XI, z. 1, 1959, s 224—226.



