CZASOPISMO PRAWNO-HISTORYCZNE
Tom XI — Zeszyt 1 — 1959

ADAM VETULANI (Krakow)

W sprawie zasad wydawniczych materialu zapiskowego

(Uwagi z powodu wydawnictwa: Akta rzeszowskie radzieckie 1591—1634. Wydat
i wstepem poprzedzit Adam Przybos$, Polska Akademia Nauk, Instytut Historii,
Wroctzw—Krakow 1957, s. LXXXIV | 188)

Podjete w ramach publikacji Instytutu Historii PAN wydawnictwo doc.
A. Przybosia zastuguje na nieco szersze oméwienie w czasopiSmie
bedacym organem Instytutu Nauk Prawnych PAN. Wydawnictwo rze-
szowskiej ksiegi radzieckiej z przelomu XVI i XVII w. zakresem swoim
wchodzi bowiem w tematyke wydawniczg Instytutu Nauk Prawych, ktory
w swym planie publikacji Pomnikéw prawa polskiego przewiduje oglo-
szenie serii pomnikéw prawa miejskiego, miedzy innymi réwniez ksiag
radzieckich i lawniczych. Przy ogloszeniu ksiegi radzieckiej rzeszowskiej
wydaweca jej kierowat sie zasadami zgota odmiennymi od tych, ktére przy-
jeto do analogicznych wydawnictw Instytutu Nauk Prawnych, a miano-
wicie ksiag sadowych wiejskich. Poniewaz oglaszajac-w 1957 r. pierwszy
tom serii ksiag sadowych wiejskich ' przewidziano przy publikacji dalszych
tomow mozliwo$é zmian przyjetych w niej zasad wydawniczych 2, nasuwa
sie pytanie czy i w jakiej mierze te zasady, ktore przyjat Instytut Historii
PAN przy oglaszaniu omawianej publikacji A. Przybosia, winny wpltyna¢
na oprawe wydawniczg najblizszych toméw ksiag sadowych wiejskich oraz
ksigg miejskich. _

Studiujac wydawnictwo Instytutu Historii nalezy doj$¢ do wniosku,
iz oba Instytuty zgodnie przyjely, ze publikujac ksiegi sgdowe wiejskie
i radzieckie nalezy oglasza¢ pelny material ksiegi, w zasadzie w tym
ukladzie, w ktérym wystepuje on w ksiedze (z moznosciag przestawien
w ukladzie chronologicznym wpiséw, gdy to okazuje sie wskazane) oraz,
ze w zasadzie wszystkie teksty polskie modernizuje sie, zachowujgc formy

L Ksiega sadowa Uszwi dla wsi Zawady 1619-—1788. Opracowal i wydat Adam
Vetulani, Wroctaw 1957.

? Zasady wydawnicze ksigg sadowych wiejskich byly przedmiotem diugiej
i wszechstronnej dyskusji; ob. Czasopismo Prawno-Historyczne, t. VII/1, 1955, s. 407
408 i t. IX/1, 1957, s. 426—7
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gwarowe, za$ pisownie tekstow lacinskich ujednostajnia sie i poprawia
Na tym jednakze konczy sie zgodnos$¢, wystepuja natomiast zasadnicze roz-
bieznosci, dotyczace szeregu zasad wydawniczych.

1. Wstep. Zgodnie z instrukcjami wydawniczymi, zaréwno dla
tekstéw $redniowiecznych, jak i nowozytnych, Komisja Wydawnictw Zr6-
dlowych Instytutu Nauk Prawnych przyjela, ze wstep winien ograniczyé
sie do analizy wydawanego przekazu zrodlowego, a wiec przede wszystkim
do omoéwienia pochodzenia ksiegi (w tym stéow pare o miejscowosci, z kto-
rej dana ksiega pochodzi), jej opisu oraz do zwrécenia uwagi na jej wartos$é
badawczg; we wstepie winny by¢ rowniez przedstawione zasady wydaw-
nicze, je$li r6znig sie w czyms$ od ogdlnie przyjetych.

Zgota inaczej postapil wydawca rzeszowskiej ksiegi radzieckiej (ktora
tutaj bede oznaczal skrotem R, za$ pierwszy tom z serii ksigg sgdowych
wiejskich wydany przez Instytut Nauk Prawnych PAN, skrotem U). Wstep
R jest stosunkowo obszerng monografia, liczacg 65 stron druku, pt. ,,Rze-
szo6w na przelomie XVI i XVII wieku ? uzupeiniong dwoma kroéciutkimi
rozdziatkami, liczacymi lacznie trzy strony druku, dotyczacymi samego
wydawnictwa (uwagi o aktach radzieckich i zasady wydawnicze).

Monografia ta nie jest zwigzana z analizg warto$ci badawczej ksiegi
i w duzej mierze opiera sie na literaturze oraz na innym cennym materiale
zrodlowym (miedzy innymi na rzeszowskich ksiegach tawniczych, o kto6-
rych brak nalezytej informacji we wstepie). ‘

Wydawnictwo moglo doskonalne obyé¢ sie bez tak napisanego wstepu,
za$ tak napisany wstep mogt ukaza¢ sie w oderwaniu od ksiegi. I tak
sie tez stalo. Wydawca lojalnie przyznaje (s. LXIX, przyp. 292), iz jego
wstep do ksiegi ,,jest obszernym streszczeniem artykutu®, ktéry pod tym
samym tytulem ukazal sie w ksiedze pamigtkowej miasta Rzeszowa®.
W rzeczywistoSci wstep w R jest przedrukiem uprzednio napisanej,
a pézniej wydrukowanej monografii, z opuszczeniem dwudziestu paru
stron i z wprowadzeniem kilku drobnych zmian w tekscie wstepu °.

Nie sadze, by pod wplywem omawianego wydawnictwa Instytutu Hi-
storii PAN Instytut Nauk Prawnych PAN zmienil swe stanowisko co do

3 Autor podzielil ja na 10 rozdziatow: 1) Produkcja rzemie$lnicza, 2) Zycie wsi
podrzeszowskiej, 3) Handel, 4) Ludno$¢, 5) Ustréj miasta, 6) Dochody miasta i §wiad-
czenia mieszczan, 7) Pan miasta Mikotaj Spytek Ligeza. 8) Zamek i ratusz, 9) Kosciol
parafialny, 10) Kosciét bernardynow.

4 Pie¢ wiekéw miasta Rzeszowa XIV—XVI, Warszawa 1958, s. 63—158, w wy-
dawnictwie Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

* Nie znajac historii tych dwu wydawnictw (skoro powstala obawa, ze przygo-
towana praca zbiorowa Pieé wiekéw miasta Rzeszowa nie ukaze sie, autor artykutu
o Rzeszowie na przelomie wieku XVI i XVII postanowil wyniki swych badan ogtosi¢
przy okazji publikacji R), trudno byltoby domys§li¢ sie co sklonilo autora do podwéj-
nego druku tej samej rozprawy. Natomiast chyba tylko przeoczeniem, i to przeocze-
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celowosci i uzytecznosci poprzedzania wydawnictwa monografig nie zwig-
zang z jego tekstem. Zadna zresztg z instrukcji wydawniczych nie uspra-
wiedliwia takiego wstepu, czy przedmowy, jaka znajdujemy w R.

2. Tytuliki, wzglednie regesty nad zapiskami. Zaskakujaca dla
mnie niespodzianka bylo stwierdzenie, ze wydawca R kazdg zapiske ksiegi
opatruje regestem (wzglednie tytulikiem), zwigzanym z treScig wpisu do
ksiegi oraz datg jej wciggniecia do ksiegi. Metody tej dla materialu za-
piskowego nie zaleca zadna z instrukcji ani dla tekstow $redniowiecznych,
ani dla tekstow nowozytnych. Wyobrazmy sobie zaopatrzenie tytulikiem
kazdej z 11 254 zapisek, ktére oglosit Ulanowski w VIII tomie Starodaw-
nych prawa polskiego pomnikéw. Jakaz warto§¢ badawcza posiada regest
175 R: ,Walenty Smoczek, szewc z Leska, potwierdza odbiér 24 zlp od
Sebastiana Przygody, woéjta rzeszowskiego, ztozonych w jego rece w czasie
podrézy Smoczka do Krakowa w r. 1626 (pomijajac, ze Smoczek byl pod-
owczas tylko czeladnikiem szewskim — iuvenis artificii sutorii — i ze pie-
nigdze oddat w depozyt), czy nr 172 ,,Jan Dziewiczka, kusnierz rzeszowski,
zobowigzuje sie zaptaci¢ Janowi Raciburzynskiemu 35 zip za Marcina Po-
wroznika®, ktory zreszta nie wyczerpuje calej tresci zapiski. Wydawcy
wolno jednak odstepowaé¢ od powszechnie stosowanych zasad wydawni-
czych, skoro to uzna za wskazane . Niestety nie znajdujemy we wstepie

niem dotkliwym, trzeba tlumaczy¢ fakt, ze oddajac do skladania w marcu 1958 r.
swoja monografie w ksiedze po$wieconej uczczeniu Rzeszowa, autor powolujac sig
w przypisach na akty zawarte w R zamiast tytulu swego wydawnictwa i numeroéw
zapisek stale odwoluje sie do rekopisu Acta consularia i do odpowiednich kart ksiegi.

% W dyskusji nad niniejszymi uwagami (na posiedzeniu krakowskiego oddziatu
PTH z dnia 19 T 1959 r.) wydawca uzasadnil wprowadzenie tytulikow, wzglednie re-
gestow, brzmieniem art. 58 Instrukcji wydawniczej dla Zrodet historycznych od XVI
do polowy XIX wieku, Wroctaw 1954, ktéry brzmi: ,,W zbiorach akt i kerespon-
dencji kazda jednostka wydawnicza otrzymuje naglowek, ktory sklada sie z bieza-
cego numeru, tytulu, daty i miejsca wystawienia aktu oraz w razie potrzeby krot-
kiego regestu. W wydawnictwie zapisek sgdowych i Zrodet pokrewnych mozna po-
przesta¢ na samym numerze biezacym®.

Wydawca R bronit stanowiska, ze skoro instrukcja mowi, ze przy =zapiskach
,mozna poprzesta¢ na samym numerze biezgcym®, to mozna tez przy materiale
zapiskowym stosowac sie do ogoélnych zasad obowigzujacych dla aktow typu histo-
rycznego, i dlatego wprowadzitl regesty nad kazda zapiska. Interpretacja jest po-
prawna, jednakze z jednym zastrzezeniem. Instrukcja zaleca wprowadzenie regestu,
nawet dla aktow typu historycznego, ,w razie potrzeby“. Otoz ta ,potrzeba“
nie istnieje przy publikacji catych ksigg sgdowych czy miejskich. Jesli za§ wydawca
odczuwa te potrzebe, to w wstepie winien by! ja uzasadni¢, a takiego uzasadnienia
w R nie znajdujemy i osobi$cie nie widze mozliwosci naukowego uzasadnienia rege-
stow przy wydawnictwach tego typu. Mozna ja zastosowaé przy wydawnictwach
specjalnych, przy zestawianiu zapisek wigzgcych sie tematycznie, np. przy publikacji
ortyli czy wyrokow sadu krolewskiego, majacych charakter precedenséw dla sadow
nizszych, nigdy natomiast, gdy przedmiotem wydania jest cala ksiega in extenso.
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uzasadnienia przeniesienia metody stosowanej przy wydawaniu stosunkowo
nielicznych aktow tresci historycznej do masowego materialu zapiskowego,
w ktéorym szukamy nie wyjasnienia fakto w, ale mozliwosci odkrycia
zasad regulujgcych stosunki prawne, gospodarcze, kulturalne i inne.
Regest materiatlu zapiskowego jest trudny do zadowalajacego zredago-
wania, gdyz w zapisce czesto nie jedno, lecz kilka zagadnien bywa wzmian-
kowanych. Regest jest wlasng interpretacjg autora, ktéory wydobywa
w nim, wzglednie powinien wydoby¢, to co uwaza za istotne lub, co go
szczegblnie interesuje. Znacznie lepiej i skuteczniej cel ten osiagnie sie
droga dobrze zredagowanego indeksu rzeczowgo.

Sadze, ze w przyszlosci zaden wydawca materiatu zapiskowego nie pdj-
dzie $ladem wydawcy R. Nie tylko dlatego, ze system naglowkow jest ko-
sztownym rozszerzeniem wydawnictwa, lecz ich umieszczenie jest najzu-
peliej zbedne i niejednokrotnie przez wydobywanie czgstkowej tylko tres-
ci zapiski, wprowadzajace w blad czytelnika. Niechze jako jeden z przykla-
dow stuzy nadpis nad nr 179: ,,Wykonanie wyroku pana miasta w sprawie
Wawrzynca Kasprowica z Sebastianem Przygoda”. Wydawca R datl sig za-
sugerowac lacinskiemu nadpisowi: Executio decreti. W rzeczywistosei urzad
radziecki ponawia sw6j wyrok z powodu odrzucenia przez pana miasta ape-
lacji pozwanego, lecz gdy powod wyrok przyjal, to pozwany jeszcze raz
pro melicri infcrmaticne decreti appellavit ad illustrissimum, cuius ap-
pellaticni cfficium praesens detulit. Zakonczenia sporu ksiega nie podaje.

3. Datowanie zapisek. Kazdg zapiske wydawca R wyodrebnit
data, pod ktoérg figuruje w aktach. Jest to zgola zbedne, w szczegdlnosci
poswiecenie rozwigzanej dacie osobnego wiersza, a nastepnie umieszczenie
jej nad kazdg zapiska, wpisang pod tg samg data, co inne sgsiednie na tych
samych rokach. Laczy sie to z mylnym traktowaniem kazdej zapiski jako
osobnego dokumentu. Wydawca R poszed! przy tym tak daleko, ze nawet
wywody stron w czasie jednej i tej samej rozprawy rozbil na odrebne
wpisy, kazdy opatrujac nagltéwkiem i datg 7.

7 Przyktadem rozbicia, wypaczajacym charakter wpisu, sg zapiski nr 187, 183
i 189, opatrzone kolejnymi nadpisami, kazdy z ta sama data osobno wyodrebniong:
187. ,Kupiec pinczowski Jan Ron skarzy kupca zamojskiego Piotra Mehera o znie-
wage i nastawanie na jego zycie“, 188. Piotr Meher opisuje zajécie z Janem Ronem.
na rynku rzeszowskim, 189. ,Replika kupca Jana Rona przeciw zeznaniu Piotra
Mehera“, Oczywiscie wszys'kie trzy zapiski tworzg w ksiedze niewgtpliwie jeden
wpis. Wskazuja na to nadpisy w ksiedze, pisane zapewne wigkszymi literami, 187:
Propositio honesti Joannis Ron — — contra honestum Petrum Meher — —, 188: Re
sponsum honesti Petri Meher citati contra propositionem actoris, 189: Replicat actor.
Trudno dociec, co wplyneto, iz wydawca z ustepéw w ksiedze, zapewne zanotowa-
nych kazda a linea, zredagowal trzy osobne zapiski, wyodrebniajgc kazda z nich tg
samg datg. Daty sa wazne, ale nie do tego stopnia, aby je umieszcza¢ nad kazdg za-
piska i do tego graficznie wyodrebnia¢ w sposob podany przez wydawce R.
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4. Oddanie tekstu rekopi$miennego. Nie mialem moz-
liwosci skontrolowania rekopisu z tekstem wydanym, wydaje mi sie jed-
nakze, ze jego oddanie jest w pelni poprawne, szczegélowsze nizeli w wy-
dawnictwie U. Nie sadze jednakze, aby w dalszych tomach ksigg sadowych
wiejskich nalezato i$¢ za wzorem R. Jak wiadomo, pisalem o tym ostatnio
w przedmowie do U, istnieja u nas dwa poglady co do potrzeby drukowa-
nia materiatu zapiskowego w sposdéb oddajacy oryginal. Po rozwazeniu
jednych i drugich argumentéw opowiedzialem sie za metoda Liskego i za-
stosowatem jg przy wydaniu U. W mym przekonaniu umocnila mnie ana-
liza aparatu krytycznego w R. Nie widze potrzeby podawania w przypi-
sach, iz pisarz zaczgl pisa¢ pewien wyraz, a pdzniej go skreslil, ze inny
poprawit itd. Natomiast zaznaczenie wyrazéow “dopisanych uwazam za
celowe.

5. Noty. W wydawnictwie R czesto na jednej i tej samej stronie wy-
stepuja pelne teksty lub fragmenty trzech zapisek, podobnie jak sie rzecz
ma w U. Wskutek tego zdarza sie, ze na jednej stronie figurujg przypisy
do dwu lub trzech, a nawet wiecej zapisek (por. s. 11, 28, 31, 40, 59). Ce-
lem ulatwienia czytelnikowi, do ktorej z zapisek odnosza sie dane przypisy,
w U zastosowano poprzedzanie kolumny przypiséw liczbg zapiski. Wy-
dawca R zastosowal inng metode, a mianowicie oddziela je $wiattem.
Wydaje mi sie, ze metoda U jest bardziej praktyczna, gdyz wprost wska-
zuje, w ktorej z zapisek wystepuje potrzeba siegniecia do przypisu tek-
stowego.

6. Indeksy. Indeks osobowy i rzeczowy zamykaja wydawnictwo R.
Gdy idzie o indeks osobowy, jestem przekonany, ze jest rowniez staranny
jak oprawa wydawnicza tekstu, chociaz osobiscie nie przeprowadzalem
kontroli. Co do indeksu rzeczowego mam pewne zastrzezenia, ktore nizej
wyluszcze. Tutaj pragne zwroci¢c uwage na jedng niekonsekwencje wy-
dawcy. Mianowicie podczas gdy w swym wstepie, odwotujgc sie na zapiski
wydawnictwa, z reguly i trafnie podaje numer zapiski, to w obu indeksach
zastosowal w miejsce numeru zapisek paginacje stron, a wiec odmienne
kryterium poszukiwania potrzebnego tekstu. Wydawca nie zaznaczyl ani
nie wytlumaczyt! w swych wyjasnieniach owej rozbieznosci. Nie trudno
domysli¢ sie dlaczego indeks podaje w miejsce numerow zapisek, strony.
Oto6z oba indeksy R obejmuja zaréwno wstep, jak tez i tekst ksiegi. Przy
tak obszernym wstepie, ktéry, jak juz o tym byla mowa, jest studium mo-
nograficznym, koncepcja wydawcy objecia indeksami cato$ci publikacji
jest w zasadzie trafna. Wstep ma tylko paginacje a wiec dla czeSci zapi-
skowej wydawca uwazal za wskazane wprowadzi¢ powolywanie sie w in-
deksie rowniez na paginacje wydawnictwa. Nie sadze jednak, by decyzja
ta byla sluszna. Wstep posiada paginacje rzymska, tekst ksiegi arabskg

11 Czasopismo Prawno-Historyczne
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oraz arabska numeracje zapisek. Wydawca mogt $miato, i moim zdaniem
powinien byl, zachowujac rzymskie cyfry wskazujace juz same przez sig,
ze chodzi o strony wstepu, zastosowac je tylko do osoéb i do rzeczy figuru-
jacych we wstepie, za$ cyframi arabskimi powolywaé w indeksie nie
strony wydawnictwa, lecz numery zapisek, tak jak numerami zapisek ope-
rowal w przypisach do wstepu.

W indeksie osobowym zaskakuje podawanie przez wydawce dat, pod
ktérymi dana osoba wystepuje. Przy wydawaniu materialu zapiskowego
uwazam tego rodzaju informacje za najzupelniej niepotrzebna. Trudno do-
mys$li¢ sie co wydawce do tego skionito. Jakiez znaczenie ma fakt, ze Gno-
inski wlasnie w roku 1632 potozy! areszt na beczkach piwa za niezaptacony
dlug. Nie widze réwniez potrzeby podawania przy kazdym obywatelu
(mieszczaninie) rzeszowskim zaznaczania ,,obywatel”, wzglednie , miesz-
czanin“. Wydawca w indeksie rzeczowym stworzyt hasto zbiorcze
»obywatel“ i |, mieszczanin®, podajac nazwiska i imiona z odwolaniem do
indeksu osobowego. Godzi sie natomiast podkresli¢, ze przy mnazwiskach
kobiet nigdy juz nie podaje czy chodzi o mieszczke (obywatelke), czy
mieszkanke ®. Nie rozumiem réwniez rozréznienia miedzy mieszczaninem
i obywatelem rzeszowskim. Wprawdzie wydawca na s. XXXIII rozréznia
miedzy obywatelami miejskimi, do ktorych zalicza poza patrycjatem mi-
strzéw rzemieslniczych i kramarzy i grupe, ktéra okresla jako , podupadli
mieszczanie i rzesze mieszkancow miejskich, nie korzystajacych z praw
.obywatelskich: czeladnikéw- rzemie$lniczych, wyrobnikéw i licznych za-
czatkow lumpenproletariatu®, ale ten podzial nie znajduje w ksiedze uza-
sadnienia. Najlepszy dowod, ze tenze sam Jerzy Btlotnicki figuruje w in-
deksie rownoczesnie miedzy mieszczaninami i obywatelami. Na sztuczno$é
przeprowadzonego przez sie podzialu powinna byla zwréci¢é uwage wy-
dawcy osoba Krzysztofa Snopka z zapiski 102, ktorego raz zalicza do miesz-
czan, drugi raz do obywateli. W zapisce tej w czeSci lacinskiej wystepuja
Christophorus Snopek civis Rzeszoviensis, zas w tekscie polskim tejze za-
piski czytamy ,,Ja Krzysztof Snopek mieszczanin i rajca rzeszowski...“.
Civis znaczy tu tyle co mieszezanin. Natomiast stusznie postapil autor wy-

% Nie trudno to wyttumaczy¢, chociaz i takie ttumaczenie nie usprawiedliwia wy-
dawcy. Przy redagowaniu indeksu rzeczowego trzymal sie¢ on wiernie brzmienia
ksiegi. Jego indeks jest indeksem terminow, a nie rzeczy. Tylko tam podal numery
stron, méwigce o civis wzglednie mieszczaninie, gdzie termin ten w ksiedze wyste-
puje. Jesli jakie$§ nazwisko wystepuje bez okre§lenia obywatel czy mieszczanin nie
oznacza, ze dana osoba nie byla mieszczaninem. Z pewnos$cia matzonki obywateli
Rzeszowa byly rowniez obywatelkami miasta. Mechaniczne trzymanie sie¢ termino-
logii ksiegi wypaczylo w niejednym indeks rzeczowy w R. Nim tez nalezy tlumaczye,
0 czym nizej, ze ta sama osoba wystepuje w indeksie raz jako mieszczanin Rzeszowa,
a drugi raz jak obywatel, gdyz ksigga czasami uzywa termindéw promiscue.
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odrebniajgc incolae, mieszkancéw Rzeszowa. Z tym okresleniem, nigdy
z okresleniem civis, wystepuja np. stale Zydzi rzeszowscy.

Uwagi moje o indeksach sg zgola marginesowe, gdyz z wlasnego do-
$wiadczenia wiem, ze indeks nigdy nie zadowoli zadnego czytelnika,
a rzadko kiedy i autora indeksu.

Dlatego tez przy indeksie rzeczowym ogranicze sie do stwierdzenia, ze
nie zadowoli on zadnego historyka prawa. Jest to indeks terminéw wyste-
pujacych w ksiedze, a nie indeks czynnosci prawnych, dla ktérych utrwa-
lenia byla prowadzona ksiega radziecka. Indeksu czynnosci prawnych nie
zastapi figurujacy przed tekstem ksiegi, moim zdaniem zupelnie zbedny
»wykaz akt, ktory jest powtdérzeniem regestow, wzglednie tytulikow, ja-
kimi wydawca R zaopatrzyl kazdg poszczegdlng zapiske.

Jak wiadomo jedna z funkcji indeksu osobowego jest utatwienie czytel-
nikowi ustalenie cigglo$ci spraw zwigzanych z dang osobg. Dla historyka
prawa, ale nie tylko dla niego, jest wielkim utatwieniem powigzanie zapi-
sek dotyczacych albo tej samej osoby, albo tego samego obiektu majatko-
wego, ktory jest przedmiotem transakcji. Indeks tylko w czesci speknia te
funkcje, gdyz jedna i ta sama osoba moze wystepowa¢ w kilku sprawach.
Dlatego w wydawnictwach ksiag sadowych przyjeto sie, i teze praktyke
wprowadzilem w wydawnictwie U, ze zapiski o tej samej sprawie wigze'
sie notatkag ,,por. nr* wprost w tekscie ksiegi. Metoda ta nie zostala zasto-
sowana przez wydawce R. Sadze jednak, ze nalezy ja utrzymaé¢ przy wy-
dawnictwie dalszych ksiag sadowych wiejskich i wprowadzi¢ rowniez do
wydawnictwa ksiag miejskich zaréwno tawniczych jak i radzieckich.

*

Oto gars¢ uwag krytycznych, ktére nasunety mi sie przy studium wydaw-
nictwa R. Jest to w pierwszym rzedzie krytyka zasad wydawniczych, a nie
samego wydawnictwa. Wydawca przyjawszy pewne zalozenia wydawnicze
bardzo konsekwentnie i bardzo starannie urzeczywistnil je w swej publi-
kacji. Z tej strony analizujac wydawnictwo R, a mianowicie oceniajgc
wklad pracy wydawcy i konsekwencje w urzeczywistnieniu swych zato-
zen, nalezy wyrazi¢ wydawcy peilne uznanie. RoOwniez sam pomyst wyda-
nia ksiegi radzieckiej miasta prywatnego jakim byl Rzeszow, i to z okresu
ktéry zwyklo przyjmowac sie jako okres upadku gospodarczego Polski,
gdy tymczasem dla miasta Rzeszowa byl okresem pomyslnego rozwoju,
wydaje mi sie bardzo trafny i wdziecznym nalezy by¢ i wydawcy i Insty-
tutowi Historii PAN za podjecie wydawnictwa. Ksiega dostarczy wiele
materiatu interesujacego kazdego historyka polskiego, w szczegdlnosci zas
jest cenna dla oceny kultury prawniczej, moze nie tyle samego spoleczen-
stwa, co prawnikow czynnych przy kancelarii rady miejskiej rzeszowskiej.

1>
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Niespodzianka jest powolywanie sie (nr 183, 184) w czasie jednej rozprawy
na dziela prawnicze®. Czy powolywania sg trafne nalezaloby naturalnie
zbada¢, ale sam fakt postugiwania sie pogladami prawnikéw (co prawda
w jednej tylko sprawie) jest godny podkreslenia. Aby jednak mieé¢ pelniej-
szy obraz zycia prawnego Rzeszowa w owej epoce nalezy siegna¢ do 6w-
czesnych ksigg lawniczych, w ktoérych, sadzac z przypiskow do monografii
o Rzeszowie piéra wydawcy, material prawny i gospodarczy jest znacznie
bogatszy i bardziej wszechstronny. Nie wydaje mi sie, by wydana ksiega
obejmowata calo$¢ spraw zatatwianych przez Rade Miejskg. Gotow jestem
zaryzykowa¢ twierdzenie, ze wpisywano tylko czeé¢ spraw, te w szczegdl-
nosci, za ktérych wpis jedna ze stron uiscita optate, oraz te, ktore szcze-
gblnie interesowaly Rade Miejska. Szereg wszczetych spraw nie znalazlto
w ksiedze swego zakonczenia. Uderzajg nastepnie luki. Np. pod 1615 r.
zanotowano tylko jedng sprawe (nr 128), pod 1617 r. tylko trzy lub cztery
(nr 129—131 i ewentualnie 132), po jednej z lat 1618, 1619 i 1620 (133—135)
i diuga luka miedzy 1621 r. a 1624 r., jedna zapiska z 1625 r. i juz nieco
wiecej zapisek z nastepnych lat, w szczegdlnoscei z lat 1627 i 1628. Mozliwe,
ze skonfrontowanie ksiegi R z rownolegtymi ksiegami lawniczymi wyjasni
nam te zagadke, a rownocze$nie rzuci $wiatlo na wlasciwg kompetencje
sadowg Rady Miejskiej rzeszowskiej.

We wstepie jest wiele zagadnien dyskusyjnych zaréwno ogélnych, jak
i bardziej szczegélowych (miedzy nimi ocena wiasciciela Rzeszowa Miko-
laja Spytka Ligezy, ktérej nie mozna dawaé w oderwaniu od calej 6w-
-czesnej grupy magnackiej). Sadze, ze wstep jako monografia znajdzie bar-
dziej ode mnie kompetentnego recenzenta.

Nie sposéb mi jednak pomingé jednego niewatpliwie blednego sformu-
lowania. W zgola niedostatecznych uwagach o ksiegach radzieckich rze-
szowskich wydawca (s. LXXI) niewatpliwie blednie informuje czytelnika,
ze: ,Ksiega zawierajgca akta radzieckie z lat 1591—1634 jest pierwsza
i najstarsza ksiegg radzieckg Rzeszowa'. Nie potrzeba siega¢ do rozprawki

9 Przy tej sposobnos$ci pragne jeszcze zwroci¢é uwage na niedostatek uwag rze-
czowych; winno byé¢ ich wiecej i winny by¢ pelniejsze, nie moéwiac o pewnych bie-
dach. I tak podany w przypisie do zapiski nr 183 prawnik wtoski nazywz:t sie Bartolus
a nie Bartoldus de Saxoferrato. Tamze powolany Darius, objasniony przez wydawce
jako krol perski, nie ma z nim nic wspdlnego, lecz jest przeksztalceniem nazwiska
jakiego$ prawnika; powolane dzielo prawnika niemieckiego Gaillusa nalezato
odszyfrowaé; nalezato poda¢, gdzie czytelnik moze znalezé powolany w zapisce nr 104
tekst konstytucji sejmu warszawskiego w sprawie podatku od miodu przasnego; ter-
min ,,$ledziowka®, wyjasniony w indeksie rzeczowym w ten sposob, iz mozna rozu-
mie¢, ze chodzi tutaj o rodzaj miodu, jest okresleniem rodzaju, a tym samym znanego
podowczas rozmiaru beczki miodu, kitérej objetos¢ decydowala o wysokosci po-
datku itp.
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A. Kaminskiego w Pieciu wiekach miasta Rzeszowa“ 1%, poprzedza-
jacej rozprawke (wstep do naszego wydawnictwa) A. Przybosia, ktéry
wyraznie pisze o weze$niejszych spalonych ksiegach radzieckich rzeszow-
skich, aby z samego sformulowania ,otwarcie ksiegi“ wnioskowaé, ze
obecnie wydawana ksiega nie byla ,,pierwszg ksiegg radzieckg Rzeszowa‘.
Za konieczne réwniez uwazam juz tutaj wytkniecie blednego moim zda-
niem ukladu monografii o Rzeszowie. Jakze mozna bylo ustep o ludno-
Sci (4) umiesci¢ po ustepach o produkeji rzemie$lniczej (1) i handlu (3).

W zakonczeniu powtarzam zarzuty natury wydawniczej: 1) wstep wy-
dawnictwa winien sie lgczy¢ najscislej z wydanym tekstem, 2) opatrywa-
nie zapisek tytutami czy regestami jest zbedne, 3) zbedne jest podawanie
daty nad kazda zapiska, wystarcza daty przy pierwszej zapisce z grupy
zapisek wciagnietych do ksiegi jednego i tego samego dnia, 4) nie nalezy
przesadza¢ w oddawaniu wszystkich poprawek dokonanych przez pisarza,
5) w indeksach odwolywanie sie na material zapiskowy winno by¢ oparte
na numerach zapisek a nie na stronach wydawnictwa, 6) zbedne jest poda-
wanie w indeksie osobowym dat pod ktérymi dana osoba wystepuje w ksie-
dze, 7) rozroznienie miedzy mieszczaninem a obywatelem w indeksie nie
jest ani potrzebne, ani uzasadnione, 8) indeks rzeczowy winien by¢ bardziej
rozbudowany, 9) wykaz aktéow, bedacy powtérzeniem nagléwkow zapisek,
jest zbedny. '

W sumie, zastosowanie do wydawnictwa zapiskowego metody wydaw-
niczej wilasciwej dla aktéw par excellence historycznych dalo rezultat
ujemny, ktoéry chyba przestrzeze przed kontynuacja zasad wydawnieczych,
przyjetych przez wydawece radzieckich ksiag rzeszowskich, przy publikacji
pelnego tekstu innych ksiag typu zapiskowego. Moim zdaniem nie jest to
wydawnictwo ,,przedobrzone®, lecz na skutek zastosowania mylnych zasad
edytorskich wadliwe, co naturalnie nie jest ro6wnoznaczne z kwestionowa-
niem wysokiej warto$ci badawczej samej ksiegi radzieckiej miasta pry-
watnego jakim byl Rzeszow.

10 A Kaminski, Pierwsze dwa wieki dziejéw miasta Rzeszowa, op. cit.,
s. 9—60.






